Silao de la Victoria, Guanajuato, 12 doce de febrero de 2019 dos mil

diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo c
nimero de expediente 999/1°Sala/18 promovido por F** a

llegado el momento de resolver lo que en Derecho proce

\\S(J

PRIMERO. Promocién de l! Por escrito presentado
mediante juicio en linea unalbde Justicia Administrativa del
Estado de Guanajuato, el eintiocho de junio de 2018 dos mil
dieciocho, **¥**¥, su ptopio derecho, promovié proceso

~ ,

administrativd)y sefal§ comp acto impugnado el siguiente:

®
« bo

. raccion con folio nimero *¥¥¥*¥ redactada el 30 (treinta) de
& 8¥dos mil dieciocho)...»

% ctora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad total del

a

pugnado; 2) El reconocimiento del derecho de la parte actora;

3) La condena a la autoridad demandada para que: (i) se deje sin
efectos la boleta de infraccién; y (ii) se ordene la devolucion de la
cantidad de **¥*** que pagd por concepto de multa; asi como el pago
de los intereses conforme a la tasa que sefiala la ley de ingresos para los

recargos (2% mensual) sobre la cantidad enterada.



SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
de 29 veintinueve de junio de 2018 dos mil dieciocho, se admiti6 la
demanda, se ordend correr traslado de ella a la autoridad demandada y

se le emplazé para que diera contestacion a la misma.

De la misma manera, se ordend correr traslado al tercero con
derecho incompatible con la pretension del actor para que manifesta

lo que a su interés conviniera.

Se admitieron las pruebas documentales ofrecidas y_exhibidas el
escrito inicial de demanda, asi como el cotejo con sus

que exhibiera en copia certificada el acto im

C

originales en caso de ser objetadas; y s reﬁ iri@ya la gncausada para
O

Asimismo, se tuvo a la parte actgra designando abogados

autorizados en término odl e Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estad@ y los Municipios de Guanajuato, asi

como sefialando cor ctrénico para recibir notificaciones.

En prove? \@ z de agosto de 2018 dos mil dieciocho, se tuvo a
*kxkx €omo Agente de Movilidad y Transito comisionado a la
Diréecion neral de Movilidad y Transporte Urbano de

at@y Guanajuato, por contestando la demanda en tiempo y

7y a la Tesorera Municipal de Irapuato, Guanajuato, en su
aracter de tercero con un derecho incompatible a la pretension del
actor, por compareciendo a proceso; a ambas autoridades se les tuvo
por designando abogados autorizados; al tercero con derecho
incompatible por sefalando correo electrénico para  recibir

notificaciones, y respecto de la autoridad demandada se le sefialaron



los estrados del Tribunal, toda vez que no proporcion6 correo

electronico para recibir notificaciones.

Se admitieron las pruebas documentales ofrecidas en sus diversos
ocursos, asi como la confesional a cargo del actor; ademas, se tuvo al
tercero con derecho incompatible con la pretension del actor
objetando las pruebas ofrecidas por la parte actora; asimisme, hiz
propias las documentales presentadas por la actora. Se codedio ‘Byla
actora el derecho a ampliar su demanda, en virtud de que la eflgausa

introdujo cuestiones novedosas.

'18 opia cegtificada de la

FFFX de 30 treinta

Ademas, la autoridad demandada ex

documental consistente en el folio de infra

de mayo de 2018 dos mil diecio‘lo.

En acuerdo de 31 treint d 0 de 2018 dos mil dieciocho,
se tuvo a la actora por haciendo uso de su derecho a ampliar demanda,
por lo que se orde rrer traslado a la autoridad encausada del

escrito de am s a due diera contestacion.

El 20 nte\septiembre de 2018 dos mil dieciocho, se tuvo a la

autdgidad degdandada por no dando contestacion a la ampliacion de

@ a en tiempo y forma.

inalmente, se sefialé fecha y hora para la celebraciéon de la audiencia
de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Primera

Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las

partes, el 22 veintidés de noviembre de 2018 dos mil dieciocho, tuvo



verificativo el desahogo la prueba confesional ofrecida por la autoridad
demandada, asi como la audiencia de alegatos, mismos que fueron
presentados por la parte actora y por el tercero con derecho

incompatible, y no asi por la autoridad demandada.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Trib@aal

Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato es petente Para
conocer y resolver el presente proceso administratiyo, formidad
con los articulos 81 de la Constituciog Bolit ar Estado de
Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccién I, de la Le ica del Tribunal de

Justicia Administrativa del Estado ; en relacion con el

articulo 243, segundo parrafo,

\

traccion 11, 307 A, 307 B y§&07 D del Cédigo de Procedimiento y

nica Municipal para el

Estado de Guanajuato; a previsto en los numerales 1,

Justicia Admlmstra a el Estado y los Municipios de Guanajuato.

SEGUN x’ cia del acto impugnado. Se encuentra

plenam itada la existencia de la boleta de infracciéon folio
'&3 einta de mayo de 2018 dos mil dieciocho, emitida por
% ente de Movilidad y Transito, comisionado a la
i6bn General de Movilidad y Transporte de Irapuato,
uanajuato-, con la reproduccién de la copia certificada exhibida por

la autoridad a través del Sistema Informatico del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato.

1Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante Decreto 196, y publicado en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, el 20 veinte de junio de 2017 dos mil diecisiete, conforme a

sus transitorios ptimero y segundo.



Ahora bien, en atencién a la objecién hecha de manera genérica por el
tercero con derecho incompatible con la pretension del actor, en
relacion a las pruebas ofrecidas por la parte actora, se precisa que esta
resulta «ineficazy»; pues dicho cuestionamiento no debate sobre la
veracidad de su contenido ni respecto de la autenticidad de la firma o
sellos impresos en la documental. Se destaca que, en todo caso
tercero con derecho incompatible con la pretension del actog deb
soportar su refutacion mediante las probanzas qugf” estimase

pertinentes.

Al efecto, por analogia, resulta esclarecedor el contenfdo de la siguiente

tesis: ®
«DOCUMENTOS PUBLICOS. SU VALOR CIA PROBATORIOS
EN RELACION CON SU liua N8i bien es cierto que los
documentos publicos tienen valo® p 0, también lo es que ello no

necesariamente les otorga aleasce
hechos que se pretende

puede no ser suficiente para ¢

sujetas a prueba. Es

su COIltCIl‘O. peto

prob%se la 6b
documetital. @o, es cierto que los documentos presentados en juicio por las

pates prucBan plenamente en su contra, aunque no los reconozcan, pero esto no
plica que) no acepten prueba en contrario y que, por tanto, indefectiblemente
a concedérseles plena eficacia demostrativa contra quien los presentd, ya que
% alcances demostrativos quedan a expensas de la ponderacion de todo el material

obatotio, pudiéndose llegar a la conviccién de que aunque inicialmente probaban
plenamente en contra de su presentante, al final su contenido quedé desvirtuado

total o parcialmente con otras probanzas aportadas al juicio.».?

Lo resaltado es propio.

2 Tesis: V1.20.C.289 K, Tribunales Colegiados de Circuito; Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXIX,
Eneto de 2009, Novena Epoca, pagina 2689, registro 168143.



Asi, el disenso de la Tesorerfa Municipal de Irapuato, Guanajuato, no
incide en la existencia y autenticidad de la boleta de infracciéon con
folio **¥*** 3] representar un mero argumento tendiente a orientar a
este Juzgador con respecto al alcance demostrativo de la documental
exhibida por el actor, asi como al valor que se le pueda otorga

momento del estudio de fondo del presente asunto.

Dado que el referido folio consta en copia certificada -

advierte de autos-, ésta hace fe de la existencia de su ogiginal y al téner
calidad de documento publico, dada la firma autégrata, s y sellos
exteriores apreciables en el mismo, se le o or psobatorio pleno

para acreditar su existencia y contenido; e onformidad con los

articulos 78, 121, 123 y 307 K del C8 %

Administrativa para el Estado y 1% 1

cedimiento y Justicia

de Guanajuato.

TERCERO. Causales improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a lo estab en el articulo 261 en intima vinculacién con
el diverso numg ambBos del Cédigo de Procedimiento y Justicia

Administ% Lva % Estado y los Municipios de Guanajuato, por
cuestiodf€s de Brden publico, previo al estudio de fondo del asunto, se
pro@ede al ap@lisis de las causales de improcedencia y sobreseimiento

@1 n los preceptos normativos antes citados.

efiere la autoridad demandada y el tercero con derecho incompatible
con la pretension del actor, que solicitan el sobreseimiento del proceso
administrativo por la inexistencia del acto impugnado de conformidad
con el contenido de los articulos 241, fracciones 11, III, V y VIII; 242,
traccion 1III, y 261, fracciones I, VI y VII, del Cédigo de



Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Sin embargo, tal y como se sefialé en el Considerando Segundo de este
fallo, quedé debidamente acreditada la existencia del acto impugnado;
en consecuencia se desestima la causal de improcedencia
sobreseimiento invocada por la autoridad demandada y la Tegorer

Municipal de Irapuato, Guanajuato.

Por otra parte, la Tesorera Municipal de Irapuato, Guagajuato, solfcita
se le tenga por invocando las causales d dencia y
sobteseimiento contenidos en los numegald® Q Codigo de

61% 26
Procedimiento y Justicia AdministrativaSypa e

Municipios de Guanajuato, por ‘eve ; % de caracter oficioso.

Estado y los

Si bien es cierto que, co isptiesto en el ultimo parrafo del
articulo 261 del Coédigo deRrocedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado y unicipios de Guanajuato, las causales de

improcedenci naliZarse de oficio, dicha circunstancia debe

lo de que se estudiaran tanto las que hagan valer

entenderse @
las par C;Xlas que el Tribunal que conozca del asunto advierta
%@1 -

durfnte 0; lo cual traera como consecuencia el sobreseimiento

omfermidad con el articulo 262, fracciéon II, del mismo
amiento legal, por lo que la improcedencia del juicio contencioso
dministrativo pueden hacerla valer las partes en cualquier tiempo,
hasta antes del dictado de la sentencia, por ser ésta una cuestion de

orden publico cuyo estudio es preferente.

Este derecho de las partes se traduce también en una carga procesal si

es que se pretende vincular al Tribunal del conocimiento a examinar



determinada deficiencia o circunstancia que pueda actualizar el

sobreseimiento.

En ese contexto, las causales de improcedencia que se invoquen por
las partes y las que advierta el Tribunal deben estudiarse, pero sin llegar
al extremo de imponerle a este Juzgador la carga de pronunciarse si

se actualiza cada una de las hipotesis previstas en el articulo 261 d
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el B§tado y¥es
Municipios de Guanajuato, toda vez que no existe disposici@n leg;

alguna que en forma precisa asi lo ordene.

Por consiguiente, si existe una caus

RiS iw@e:cia que las
N carga procesal de

c8s, tendran el derecho

autoridades pretendan se declare, deben a
invocarla para vincular a esta S‘la, S

de exigir el pronunciamiento respe 6 atento al contenido del

articulo 261 del Coédigo 4.%

O,

to y Justicia Administrativa

para el Estado y los Municipi®§ de Guanajuato.

Resulta aplicz& % analogfa, la jurisprudencia con el texto y
. @
rubro s1gu1m\

MPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO
INISTRATIVO. SU EXAMEN OFICIOSO POR EL TRIBUNAL
EEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA NO IMPLICA
UE ESTE DEBA VERIFICAR LA ACTUALIZACION DE CADA UNA
DE LAS CAUSALES RELATIVAS SI NO LAS ADVIRTIO Y LAS PARTES
NO LAS INVOCARON. Conforme al articulo 202, ultimo patrafo, del Codigo
Fiscal de la Federacién, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, las causales de
improcedencia deben analizarse aun de oficio, lo que debe entenderse en el sentido
que se estudiaran tanto las que hagan valer las partes como las que advierta el
tribunal que conozca del asunto durante el juicio, lo que traerd como consecuencia

el sobreseimiento, de conformidad con el articulo 203, fraccién II, del mismo



ordenamiento y vigencia, ambas porciones normativas de contenido idéntico al
texto vigente de los articulos 8o., tltimo parrafo y 9o., fraccién 11, respectivamente,
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo. Por tanto, la
improcedencia del juicio contencioso administrativo pueden hacerla valer las partes,
en cualquier tiempo, hasta antes del dictado de la sentencia, por ser una cuestiéon de
orden publico, cuyo estudio es preferente; pero este derecho de las partes es

también una carga procesal si es que se pretende vincular al tribunal del

conocimiento a examinar determinada deficiencia o circunstancia que pu

disposicién alguna que, en forma precisa, lo ordene. Asi |

causal de improcedencia que las partes pretendan se de

ran el derecho

procesal de invocarla para vincular al tribun V.’élo e

de exigir el pronunciamiento respectivo.»?

Lo resaltado es propio. ‘

Al no prosperar la causa rocédéncia invocada, y no advertirse
causal de improcedencia o sobfigseimiento alguna que impida el analisis
de fondo de l‘pre te cusa administrativa, quien resuelve determina

no decre‘ar imiento del presente proceso administrativo,

ya que en la& se actualiza ninguna de las hipotesis normativas

previ % rticulos 261 y 262 del Cédigo de Procedimiento y
'&d istrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

AC TO. Argumentos de las partes. No se transcribiran los
onceptos de impugnacion expuestos por el impetrante, ni aquellos

esgrimidos por las partes, tendentes a controvertir su eficacia.

% Novena Epoca; Registro: 161614; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tesis de Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXXIV, Julio de 2011; Matetia Administrativa; Tesis: 1.40.A. J/100; Pagina:
1810.
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Ello, toda vez que los principios de exhaustividad y congruencia en la
sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a debate,
se estudian y se les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad expuestos, de

conformidad con lo senalado en la jurisprudencia del rubro:

«CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR C
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESA SU

TRANSCRIPCION».*

QUINTO. Estudio de los conceptos de impugngcion, El articulo
301, fraccion III, del Coédigo de Rroceflimien Justicia
Administrativa para el Estado y los Muni@j ic& ajuato, sefiala

'

«Articulo 301. El juzgado erapsupl queja deficiente planteada en la

literalmente lo siguiente:

demanda, cuando:

III. El asunto pl o no rebase la cantidad de multiplicar por ciento
cincuenta‘a Uni de Medida y Actualizacion diaria.»

Enfasis \

nform€ con el valor de la unidad de medida y actualizacion

) vigente® -$80.60 (ochenta pesos con sesenta centavos en
a nacional)-, y atento a lo dispuesto en el precepto y fraccion
vocados, el valor maximo para que este Tribunal pueda suplir la

queja deficiente planteada en la demanda es de $riorior (iopirk)

4 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Jurisprudencia por
Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a.
/].58/2010, Pagina: 830.

5 Valor publicado el 10 diez de enero de 2018 dos mil dieciocho en la Primera Seccién del Diario Oficial de la Federacién,
en el cual el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia determiné el valor de la unidad de medida y actualizacién diaria

(UMA) vigente a partir del uno de febrero de 2018 dos mil dieciocho.
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resultado de multiplicar por 150 ciento cincuenta la unidad de medida
y actualizacion diaria; por tanto, esta Sala se sitia en el imperativo legal

de llevar a cabo la suplencia referida, toda vez que la cuantia de la

boleta de infraccion impugnada, es por la cantidad de *¥¥%¥*%*,

Ahora bien, la suplencia de la queja tiene como finalidad que
juzgador -derivado del analisis del asunto planteado- al advertir

lidad;

existencia objetivamente probada de alguna causa de i

pronuncie al respecto; no obstante que la misma no se haya“agduci

por el actor, pero se desprenda de los hechos, adyistiéndose de la

misma el estado de indefensién del particular.
. (J

Lo anterior, en aras de salvaguardar el idico y el irrestricto

cumplimiento a los elementos ‘e va acto administrativo, en

tanto este Tribunal es el 6rg
©

de la suplencia de la queja debe orientarse a

ano cencatga ¢l control de la legalidad,

como lo previene el articd le stitucion politica local.

Por lo anteric§, el

priorizar la r acidn dc la legalidad conculcada en perjuicio del

particular s@br8 iismos propios del procedimiento administrativo,
con la finalidad¥de evitar la confirmaciéon del estado de indefension en
que'sg enc ra.

strativo el siguiente criterio jurisprudencial, que por analogia

esulta aplicable al asunto que se analiza:

«SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN EL JUICIO DE
AMPARO. SUS ALCANCES A RAIZ DE LAS REFORMAS
CONSTITUCIONALES DE 10 DE JUNIO DE 2011. A partir de la reforma de
diez de junio de dos mil once al articulo lo., en relacién con el 133 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se establecié la obligacién
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de toda autoridad de promover, respetar y garantizar los derechos humanos, de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad, quedando as{ establecidas las premisas de interpretacion vy
salvaguarda de los derechos consagrados en la Constitucion, que se entiende deben
respetarse en beneficio de todo ser humano, sin distincién de edad, género, raza,
religién, ideas, condicién econdmica, de vida, salud, nacionalidad o preferencias
(universalidad); asumiendo tales derechos como relacionados, de forma que no es

posible distinguirlos en orden de importancia o como prerrogativas independien

individuo (progresividad). Al positivarse tales princi

Constitucién, trascienden al juicio de ampar y%or vittud de ell6s los tribunales

o 1 derecho humano

stiticional de proceder a su

nto que mejor revela la naturaleza proteccionista del amparo, y
como mecanismo de aseguramiento del principio de supremacia

nstitugigfal, mediante la expulsion de aquellos actos o disposiciones que resulten
contgarios al Ordenamiento Juridico Maximo. Asi, las reformas comentadas

sibilitan ampliar su ejercicio, por lo que cuando en el conocimiento de un juicio
de amparo la autoridad advierta la presencia de un acto que afecta los derechos
fundamentales del quejoso, podra favorecer el estudio de la violacién y la
restauracién de los derechos conflagrados, por encima de obstaculos derivados de
criterios o interpretaciones sobre las exigencias técnicas del amparo de estricto
derecho, como la no impugnacién o la impugnacién inoportuna del acto
inconstitucional, su consentimiento presuntivo, entre otros, pues estos rigorismos, a
la luz de los actuales lineamientos de interpretacién constitucional, no podrian

anteponerse validamente a la presencia de una manifiesta conflagracién de derechos
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fundamentales, ni serfan suficientes para liberar al tribunal de procurar la
restauracién de dicha violacién, del aseguramiento de los derechos fundamentales
del individuo y del principio de primacia constitucional en la forma mas amplia.

Ademas, tal proceder es congruente con la intencién inicial reconocida a la

suplencia de la queja, pues ante la presencia de un acto inconstitucional, se torna en

salvaguarda del ordenamiento juridico en general v del principio de supremacia

constitucional, consagrado en el articulo 133 constitucional, en tanto que las

deficiencias en que incurra el agraviado, relacionadas con la falta de impugnacid

de indefensién en que se encuentra v del cual debe ser liberado.»
Lo resaltado es propio.

Bajo el referido contexto, se advierte que e%acto pu carece de

uno de los elementos de validez, del rite, € raccion V del

articulo 137 del codigo procediment, ad®, que literalmente

sefiala lo siguiente: ‘

«Articulo 137. Son eleme lide acto administrativo:

a autoridad de la que emane y contener la

firma aut&rafa o 5 del servidor publico, salvo en aquellos casos en que
se tr@ de mativa fictas, o el ordenamiento aplicable autorice una
forma di§si 5100, inclusive medios electrénicos;

indispensables y atinentes al acto administrativo, aunado a que del
documento en que consta el acto impugnado, se advierte un recuadro
que requiere describir del nombre, nimero y firma del agente, es decir,

la identificacién de la autoridad emisora, para estar en aptitud de

¢ Tesis IV.20.A. J/6 (10a.), Jurisprudencia Comun, Tribunales Colegiados de Circuito; Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Décima Epoca, Libro XX, Mayo de 2013, Tomo 2, pagina 1031; registro 2003771.
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conocer quién confecciona el acto, su caracter de autoridad y la firma

autégrafa.

Tales datos son indispensables a efecto de que el particular conozca el
cargo de la autoridad emisora de la boleta de infracciéon impugnada,
esto es, bajo la investidura que le confiere el poder publico a través
una de sus entidades dotada de imperio para tal fin. Pues cemo
sefial6 el actor en los hechos de su demanda, desconociafsi fu
agente, policia vial o el nombramiento que tuviese, quien rde

detener la marcha del automovil que conducia.

relativa a su nombramiento e identificacio al podria cumplirse

eo que lo acreditara

3

ejercicio de las potestades

conducido por el act emision de la boleta de infraccion.

Asi, los (ﬁ S 1sables de identificacion, evidencian la capacidad

del agedte y la%ompetencia del 6rgano, dando asi cumplimiento a las

gardgtias de léoalidad y seguridad juridica. No hacerlo deja en estado

dcfension al particular respecto de la conducta desplegada por
dwigaf no acredité contar con las facultades requeridas para tal fin.

esulta ilustrativa la tesis que se transcribe a continuacion:

«VISITAS PRACTICADAS CON APOYO EN EL REGLAMENTO DE
CONSTRUCCIONES PARA EL DISTRITO FEDERAL. LOS
INSPECTORES DEBEN IDENTIFICARSE. IMPORTANCIA DE ESTA
FORMALIDAD. EI articulo 373 del Reglamento de Construccién para el Distrito

Federal dispone que para la practica de inspecciones el personal debe estar provisto
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de una credencial que lo identifique como tal. Desde luego, esta exigencia de la
norma no obedece a un riguroso formulismo o a una solemnidad indtil; por el
contrario, sirve al legislador como féormula para garantizar el respeto de los
derechos individuales reconocidos a todos los administrados que puedan
resultar perjudicados por la actuacion de la autoridad. La identificacion de los
inspectores se realiza mediante la exhibicién de sus credenciales y su descripcioén en
el acta que se levanta al finalizar la diligencia. En la credencial, no se contiene

unicamente datos personales del agente, como podrian ser su nombre o fotogr

atribuciones del 6rgano, violémc‘se co garantias de audiencia y de

seguridad juridica consagrados en los artfeulo 16 constitucionales. Conviene
aclarar que esta violacion arege coflj 1 oportunidad del particular de alegar
y ofrecer pruebas durante la cia o en el procedimiento previo a la emisién del
acto de privacién, dado que en cria de audiencia, la autoridad no solamente esta

istrado y a recibir sus pruebas, sino ademais de

obligada oir
rl emtedo

propotcio os elementos que le permitan formular debidamente su

defelf®, de e la audiencia sea efectiva y real.”

ropio.

mbatgo, en el recuadro contenido en la boleta de infracciéon que
req@iicre los datos relativos al «nombre, nimero y firma del agente»,
uien ahora acude en caracter de autoridad demandada sélo indico:

«Eliseo Mosqueday.

7 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; tesis aislada en materia administrativa; Semanario Judicial de la Federacién;

Volumen 205-216, Sexta Parte; Séptima Epoca; pagina 559; niimero de registro 248269.
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Ademas, en la contestaciéon de la demanda la autoridad estampo en el
apartado correspondiente a la firma y al calce de cada una de sus fojas
«una firma ilegible», por ello, se infiere que de los requisitos solicitados

en la boleta de infraccién, solo se cumplié con el nombre.

Una vez analizado el contenido de la boleta de infraccion de f
*Fkdk asi como la totalidad de las constancias que integran losgauto

quien resuelve concluye que no fueron circunstanciados ta

de identificacién de la autoridad de quien emand el acto, co
nombre y cargo de la autoridad; fecha de expedicion g expiracion’ del
gafete, el nombre del 6rgano competente que_gcmit] gafete o

identificacién, o en su caso, haber Roaddha Iy, Boleta copia

fotostatica de los documentos que conte citados datos, asi

como oficio comision con el cual se ractica del operativo
ata declarar la nulidad del

llevado a cabo. Circunstancias suficiémnte

acto impugnado.

En ese sentido, la ta de infraccion impugnada carece de la
informacion ativa @, la “autoridad emisora, no contiene nombre
cornpleto. &i@ dad, unidad de adscripcion, cargo y nimero de
agente, (@si o su firma autégrafa. Ademas, omitié6 describir el

ento @on el cual se identifico el agente demandado, limitandose
r en éste su nombre, con el cargo de «agente», sin referir
mediante qué instrumento lo hizo.

Es asi, que con dicha omision se dejé en estado de indefension al actor
destinatario del acto, pues el mismo no pudo constatar
tehacientemente si el agente demandado contaba con las atribuciones
competenciales -materiales y temporales- inherentes a su cargo al

momento de haber efectuado el acto de molestia.
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Lo anterior es asi, pues en el caso concreto, al llevar a cabo sus
facultades de inspeccion, la autoridad demandada no se identificé
plenamente ante el actor. La autoridad no asenté la informacion
necesaria para dar certeza y seguridad juridica al promovente, dado que
en la boleta de infraccion impugnada no se citaron los datos
instrumento de la identificacion -la autoridad que la elabord, cemo

son numero y 6rgano que lo expidio-, menos aun fueron agéntadasWias

fechas de emisién y expiracion de la credencial, con el fin
delimitar su vigencia, misma que le autorizaria exptesamente

actuar con el cargo que ostentd y desplegd sus compete

®

Asimismo, en congruencia con el criterio as or el Pleno de este

Tribunal en la resolucién del r‘curs le réglafMacion toca *¥¥¥%¥ 3

boleta de infraccion en la cual coOmste acto de molestia debe

asentarse el numero la ncial o documento de

identificacion, la fecha expedicion y la de expiracion, el

6rgano de la depe ia que la expide, el nombre y el cargo de

quien la e asfy como el nombre de la persona a quien

mento; de lo contrario, el accionante careceria de

identifica gse @
los elenf€ntos Agcesarios para determinar si quien pretende revisar sus
doctimentos

posesiones para constatar el cumplimiento de las

asWaplicables, realmente es personal autorizado por la
stracién, tomando en cuenta que mediante la debida
identificacion, el particular conoce cuestiones relacionadas con dicha
personalidad para salvaguardar sus prerrogativas fundamentales, ya que

de esas practicas de vigilancia o verificaciéon pueden derivar posibles

afectaciones a sus intereses juridicos.
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Lo anterior, sin soslayar que en su contestacion, ***** _autoridad
demandada-, exhibi6 copia certificada de su nombramiento como
«Policia-A», adscrito a la Direcciéon de Policia Municipal dependiente
de la Direccion General de Seguridad Publica del municipio de
Irapuato, Guanajuato; sin embargo, resulta inadmisible subsanar en la
contestacion de demanda la transgresion advertida respecto de sen

omisiones, maxime que dicha situacion no fue plasmada

circunstanciada en el acto impugnado, sin ser juridicam

que ésta sea plasmada en actuacién posterior diversa -comoOWgetia

contestacion de demanda-; ello, con fundamento en lo_preceptuad® en

los ordinales 117 y 282, primer parrafo, del Codig P imiento y

|

Justicia Administrativa para el Estado y 1 ios de"Guanajuato.

deWinfraccion carece del

elemento de validez que indica ¢l ar 37, fraccion V, del Codigo

N

Municipios de Guanajuato, p@t lo que se actualiza la causal de nulidad

prevista en el ar 302, fraccion III, del udltimo de los
ordenamiento‘ itad O
®

ativa para el Estado y los

En con cuex e conformidad con lo dispuesto en el articulo 300,
traceion II, dél Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para

tade y los Municipios de Guanajuato, se decreta la Nulidad

e la boleta de infracciéon con folio *¥¥*** de 30 treinta de mayo

e 2018 dos mil dieciocho.

Se precisa que la nulidad decretada es lisa y llana, dado que la falta de
seflalamiento de la autoridad que emitié el acto impugnado, que

impide conocer quién lo emitié y en consecuencia si cuenta con
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atribuciones para tal fin, implica un vicio sustancial, irregularidad que

no es susceptible de subsanarse.

En razén de lo anterior, y en virtud de la nulidad decretada, resulta
innecesario el estudio del concepto de impugnacion sefalado por el
actor en la demanda promovida, dado que su analisis no le represe
mayor beneficio, ni varfa el sentido de la presente resolucion. Apoya

la anterior decision las tesis siguientes:

«CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE ROS.
Habiendo resultado fundado y suficiente para otorgar el amparo gélicitado, uno de

los conceptos de violacién, resulta innecesario el gtudi e los conceptos de

«CONCEPTOS DE VIOLA
ESTUDIO DE LOS QUE
ATENDER AL PRINCIREQ
OMITIR EL DE AQU
NO MEJOREN LO YA A
LOS QUE SE N A€

RO DIRECTO. EL
SU CONCESION DEBE
R"BENEFICIO, PUDIENDOSE
QUE RESULTEN FUNDADOS,
ZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE
ONSTITUCIONALIDAD DE LEYES. De

acuerdo c‘ la téc parafesolver los juicios de amparo directo del conocimiento

legtados de Circuito, con independencia de la materia de que se

se rcfieren a constitucionalidad de leyes. Por tanto, debera quedar al prudente
arbitfio del 6rgano de control constitucional determinar la preeminencia en el

tudio de los conceptos de violacion, atendiendo a la consecuencia que para el
quejoso tuviera el que se declararan fundados. Con lo anterior se pretende
privilegiar el derecho contenido en el articulo 17, segundo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, consistente en garantizar a
los ciudadanos el acceso real, completo y efectivo a la administracién de justicia,

esto es, que en los diversos asuntos sometidos al conocimiento de los tribunales de

8 Novena Epoca; Registro: 195992; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo VII, Junio de 1998; Materia(s): Laboral; Tesis: XI1.30.5 L; Pagina: 626.



20

amparo se diluciden de manera preferente aquellas cuestiones que originen un
mayor beneficio juridico para el gobernado, afectado con un acto de autoridad que

al final debera ser declarado inconstitucional.»®

SEXTO. Analisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

solicitadas por la parte actora.

(i) Se deje sin efectos la boleta de infraccion;

Este Juzgador estima que al habersgde a nlidad total del acto
impugnado en los términos ex}ﬁes 0s onsiderando Quinto de
esta sentencia, la accién régonodimictito de un derecho queda

satisfecha.

Ello, en virtugd de qie alf¢enor de lo dispuesto en el articulo 143 del
Codigo d& Pro iet y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios uato, el acto impugnado decretado nulo no se

pres ni ejecutable, ni podra subsanarse porque carece de

los requisito® de validez exigidos por el articulo 137, fraccion V, del
gq.etl cita, en consecuencia no podra surtir efecto alguno.

ii) Se ordene la devolucion de la cantidad de *****

que pagd por
concepto de multa; asi como el pago de los intereses conforme a la
tasa que sefiala la ley de ingresos para los recargos (2% mensual) sobre

la cantidad enterada.

9 Tesis: P./J. 3/2005; Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Novena Epoca, Tomo XXI, Febrero de 2005; pagina:
5; registro.
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De conformidad con el articulo 300, fracciones V y VI, del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, se reconoce el derecho del actor para que
le sea devuelta la cantidad erogada en virtud de la declaratoria de
nulidad del acto impugnado, de conformidad con el estudio realiz
por este Juzgador en el Considerando Quinto, dado que el jusgiciab
acredit6d su derecho subjetivo al haber realizado el pago poffconcépto

de multa.

En este sentido, se comparte el criterio sustenta is aislada
con el rubro y texto que a continuacion

«FACULTAD DEL TRI \L DE  JUSTICIA

ADMINISTRATIVA DE CONS TENCIA DEL DERECHO
SUBJETIVO DEL ACT O R SU RESTITUCION O LA
TI SU EJERCICIO PRESUPONE LA

i || nad@ylos conceptos de anulacién de la demanda (o su ampliacién),

a prevista en el articulo 50, penultimo parrafo, de la Ley Federal de
ocegi to'€ontencioso Administrativo, cuya aplicacién se encuentra vinculada con
diver del propio ordenamiento, subordinados al articulo 17 de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Esto es, del articulo primeramente citado se

ierte que, cuando se declare la ilegalidad de la resolucién impugnada y, en

consecuencia, proceda restituir un derecho subjetivo o la devolucién de una cantidad al

actor, previamente debe constatarse el derecho que tiene éste para ello. Por tanto, la

obligacion de constatar ese derecho subjetivo opera cuando, declarada la ilegalidad de la

resolucidn, se produce la nulidad lisa v llana del acto, v devendria entonces necesaria la

obligacion de la autoridad administrativa de emitir una determinacién que dé solucion

final a lo gestionado, libre de los motivos de ilegalidad estudiados, pero no exenta de la

constataciéon de que el particular realmente tenga derecho a la restitucién del derecho o

a la devolucién pretendidos, pues en este aspecto el precepto citado refleja con claridad

el modelo de plena jurisdiccién del Tribunal Federal de Justicia Administrativa. Asi, no
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cabe esa constatacion cuando se reconoce la validez del acto impugnado, pues en ese
caso no podra haber algin pronunciamiento sobre el derecho subjetivo a realizar una
conducta, como tampoco cuando la nulidad decretada se produce por la falta de
fundamentacién o motivacion del acto administrativo impugnado, dado que, en ese
supuesto, al desconocerse las razones que sustentan su determinacién, no cabe que el
o6rgano jurisdiccional se sustituya a la autoridad para negar la pretension del gobernado
clevada a la administracién, con argumentos no externados por ésta en ejercicio de su
potestad para decidir sobre lo pedido. Es asi, porque la facultad de constata

referida no es una carta abierta para ignorar la litis y negar lo solicitado ante la autorid

demandada en su contestacién no puede cambiar los fundamentos de derech® que

sostuvo en la resolucién impugnada; con mayor razén, el triljfinal inistrativo no
puede variar los fundamentos de dicha resolucién glra re ez y negar la

pretension elevada a la autoridad demandada, uc @sa p tiene como razén

principal no sélo el principio de congruencia la 1a, sino también el

dio de defensa y opera en el

caso, como una modalidad de tutel ot brocesal, protegida en el articulo

de una pro{ta yc solucién de lo solicitado en la instancia de origen, tiene la
facultad de
de urfderecl

cuando

etesmin:

a que esperar la resolucion de la autoridad administrativa para obtener

del derecho o la devolucién correspondiente»!?

fasis afiadido.

Se asevera lo anterior, dado que consta en el expediente la

reproduccion digital del recibo oficial de pago ***** por la cantidad

de *¥**** por concepto de multa municipal, expedido por la Tesoretia

© Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 40, Marzo de 2017, Tomo IV; Materia Administrativa; Tesis: IV.20.A.136 A
(10a.); Pagina: 2707.
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Municipal de Irapuato, Guanajuato, el 5 cinco de junio de 2018 dos mil
dieciocho, a nombre de *****

Recibo que fue reconocido por la Tesorerfa Municipal de Irapuato,
Guanajuato -tercero con derecho incompatible con la pretensioén del
actor-, as{ mismo la propia autoridad hacendaria corrobord el pago
realizado por la parte accionante derivado de la boleta de infraccié

*¥x%* Jo cual permite concluir que dicha erogacion se realigd co

motivo de la infracciéon declarada nula en este fallo, toda qu

datos ahi contenidos —multas municipales, boleta **¥¥¥**Fgek_ o

Al documento descrito en los parrafos nte 'owgtorga valor
probatorio pleno, en virtud de que el actor faanifigsto bajo protesta de
decir verdad que es el documentg or1Sis

en los articulos 78, 117, 121 y 307
Justicia Administrativa pa 4@

por consiguiente, acredita e

coincidentes con el de la infraccion mencionada.

p, Abtenor de lo dispuesto

86digo de Procedimiento y

sta s Municipios de Guanajuato,

aco efectuado por el actor por concepto

de multa a la tesoreri icipal.

Una VCZ. C que la Tesorerfa Municipal de Irapuato,

Guanajdato, ré@ibio el pago mencionado con motivo de la infraccion
decfetada nuld, se configura el pago de lo indebido previsto en el
092 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de

uato, que al efecto sefiala:

«ARTICULO 52. Las autoridades fiscales estarin oblicadas a devolver las

cantidades que hubieran sido pagadas indebidamente. Los retenedores podran

solicitar la devolucién, pero ésta se hard directamente a los contribuyentes. Si el

pago de lo indebido se hubiere efectuado en cumplimiento de acto de autoridad, el

derecho a la devolucién nace cuando dicho acto hubiere quedado insubsistente.»
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De la norma citada se obtiene que la devoluciéon de pago de lo
indebido constituye un derecho del gobernado a través del cual se
reincorporan a su patrimonio las cantidades indebidamente pagadas al
tisco, por lo que resulta ilicita la retencién del fisco de una cantidad
pagada sin existir una obligaciéon para ello. Lo indebido del pago se
actualiza al haberse decretado la invalidez del acto impugnado

obligé o conmin al pago a la actora.

Es ilustrativa sobre la configuraciéon del pago indebido de ufia, mul
cuanto la boleta de infraccion de transito se decretd nula, la Yesis

aislada con el rubro y texto siguientes:

®

«BOLETAS DE INFRACCION DE . AL _DEJARSE
INSUBSISTENTES SE ACTUAL U IMPROCEDENCIA
PREVISTA EN EL ARTiCU]‘) DN XXI, DE LA LEY DE
AMPARO, POR LO QUE EL IFEGTUADO ES INDEBIDO Y SU
E ANTE IA AUTORIDAD

del juicio de amparo indirecto, por haber

itima a la parte quejosa a solicitar la

llana, ello leg

nfasis anadido.

Ahora bien, en relacién al pago de intereses a partir de que se efectud

el pago de la multa conforme a la tasa que sefiala la ley de ingresos para

1 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanatrio Judicial de la Federacién; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis:

XVIL1o.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.
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los recargos sobre la cantidad enterada indebidamente, se sefala que el
articulo 53, parrafo segundo, de la Ley de Hacienda para los
Municipios del Estado de Guanajuato, dispone textualmente lo

siguiente:

«ARTICULO 53. (...)

El contribuyente que habiendo efectuado el pago de un crédito fiscal dete

por la autoridad interponga oportunamente los medios de defe

establezcan v obtenga resolucién firme que le sea favorable total o

tendrd derecho a obtener del fisco el pago de intereses conforme a la tas@que

sefale la ILey Anual de Ingresos para los recargos, sobre idades pagadas

indebidamente y a partir de que se efectué el pag%»

Enfasis afiadido. \

De la norma transcrita, se adyiente quéguafido el contribuyente que ha
pagado un crédito fiscal a r la autoridad, promueve en su

contra los medios de defens ales procedentes, de cuyo resultado

obtiene una r‘solu i e y, en consecuencia, adquiere el derecho a

tidad erogada, el pago de intereses a partir de
onforme a la tasa que sefiale la Ley Anual de

los recargos, sobre las cantidades pagadas

Para“ello, se requiere que se haya examinado la legalidad de un crédito
iscal'” determinado por autoridad administrativa y se concluya que

éste no debe subsistir, a fin de generar el derecho a recibir el pago de

12 Definido en el articulo 44 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato de la siguiente forma: «El
crédito fiscal es la obligaciéon determinada en cantidad liquida conforme a las disposiciones vigentes en el momento de su
nacimiento, siéndole aplicables las normas sobte procedimientos que se expidan con postetioridad, para efectos de su pago

voluntatio o del requetimiento del mismo en los términos de Ley.»
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intereses por la cantidad pagada indebidamente, como en la especie

acontece.

Como se puede observar, se contempla la imposicion de una carga
mayor a la autoridad, porque los intereses se calculan desde el

momento en que se erogd la cantidad reclamada, cuando el partic

concebido como un esfuerzo mayor del particular,
consecuencia en que los intereses son de mayor gcuantia potf el

momento a partir del que se causan.

boleta de infraccién folio ****" ente
impuso con motivo del acto impu
actora, se considera com o indebido y por ende debe de

ser devuelto con sus respectiVi@s intereses.

Ello en virtu& denqueila hipotesis anotada en el segundo parrafo del

articulo % e de Hacienda para los Municipios del Estado de

Guanajdato, sSmnaterializa en el presente caso, porque la actora como

tu6 el pago de la sancion por la cantidad de ***** 'y

o Jurisdiccional, de la cual obtuvo la declaratoria de nulidad lisa

llana de la boleta de infraccion, por ende, tiene derecho a obtener del
tisco el pago de intereses conforme a la tasa que sefiale la Ley Anual de
Ingresos para los recargos, sobre la cantidad pagada indebidamente y a

partir de que efectud el entero.

Sostiene lo anterior la tesis aislada con el rubro y texto siguientes:
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«(DEVOLUCION DEL PAGO DE LO INDEBIDO. LOS INTERESES
DERIVADOS DE LA DECLARATORIA DE NULIDAD DE ILA
NEGATIVA DE LA AUTORIDAD FISCAL A EFECTUARLA DEBEN
CALCULARSE CONFORME A LA TASA QUE SENALE LA LEY
ANUAL DE INGRESOS PARA LOS RECARGOS, A PARTIR DE QUE SE
REALIZO EL PAGO (LEGISLACION DEL ESTADO E
GUANAJUATO). El articulo 53 de la Iey de Hacienda para los Municipios

\

Consecuggte mando en consideracién que el pago de

intereses_ten ' desde la fecha en que se efectu6 el pago -5 cinco
de j '%1 dos mil dieciocho- hasta que la autoridad encausada
%}ﬂ o indicado en el presente fallo, se advierte que para el
% e intereses debidos al actor, habran de considerarse las
tasas de recargos establecidas en las leyes de ingresos para el
unicipio de Irapuato, Guanajuato, en los ejercicios fiscales

transcurridos de la fecha en que se efectué el pago y hasta que se

dé debido cumplimiento a la sentencia.

13 Décima Epoca; Registro: 2002292; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tesis Aislada; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta; Libro XV, Diciembre de 2012, Tomo 2; Matetia Administrativa; Tesis: XVI.10.AT.13 A
(10a.); Pagina: 1318.



28

No se omite hacer notar que la Ley de Ingresos para el Municipio de
Irapuato, Guanajuato para el ejercicio fiscal 2018 dos mil dieciocho,
como la Ley de Ingresos para el Municipio de Irapuato, Guanajuato
para el ejercicio fiscal 2019 dos mil diecinueve, establecen como tasa

de recargos el 2% mensual.

Ello, de conformidad a lo sefialado en el articulo 37, parrafds primego
y segundo, de las citadas leyes, que en forma idéntica establgcen

siguiente:

«Articulo 37. Cuando no se pague un crédit £l en' fecha O%ntro del plazo

seflalado en las disposiciones respectivas, se caprardfipre a la tasa del 2 %
mensual.

'
Los recargos se causaran por cada mes o\isacc e transcurra a partir de la fecha
de la exigibilidad, hasta ect@e el pago, hasta por 5 aflos y se calcularan
sobre el total del crédito fis luyendo los propios recargos, la indemnizacion a
que se refiere el articulo 46 de cy de Hacienda para los Municipios del Estado

de Guana"ato, losfoast@s, de ejecucion y las multas por infracciones a las leyes

fiscales. ...

a en que la parte actora realiz6 el pago -5 cinco de junio de 2018

os mil dieciocho-, y se cubrira por cada mes o fraccion que

transcurra, hasta que se le realice la devolucion correspondiente.

Por lo tanto, se condena a *¥*¥* quien se ostent6 como Agente de
Movilidad y Transito comisionado a la Direccion General de

Movilidad y Transporte Urbano de Irapuato, Guanajuato -
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autoridad demandada-, a realizar las gestiones necesarias ante la
autoridad fiscal municipal correspondiente, a fin de que le sea devuelta
a Fk*EE _actor- la cantidad de ***** que pagd como multa y los
intereses generados desde el 5 cinco de junio de 2018 dos mil
dieciocho -fecha en que se realizé el pago-, hasta la fecha en que se

lleve a cabo la devolucion de la cantidad que reclama.

Al respecto, resulta aplicable el criterio sustentado por leno

Tribunal de lo Contencioso Administrativo, que textualmente Mdica:

«DEVOLUCION DEL PAGO DE LO INDEBIDO, €0 PONDE A

ANULADO,

que realiz6, por considerar que 1 infrae ebhqué”’provino era ilegal, resulta

correcto _que el A quo condenara a

posicién v calificacién de la infraccién),

por el cual el actor enterd esa idad al erario estatal, fue emitido por el titular de

esa Direccién, no encionada Secretarfa, la que, en todo caso, se limit6 a

tido recaudar los ingresos estatales, como dispone el

cal del Estado, por lo que corresponde a esa Direccién

Transporte, realizar las gestiones necesarias para que quede

se_devuelva al actor la

antidad cuyo acto de origen fue declarado ilegal »'4

aca que la autoridad demandada debera informar sobre el
umplimiento otorgado a la condena que precede en un término de 15
quince dias habiles contados a partir de aquel en que cause ejecutoria

esta sentencia, segin lo dispuesto en el articulo 322 Cédigo de

14 Criterio pronunciado con motivo de la sentencia de fecha 9 nueve de enero de 2008 dos mil ocho, dictada dentro del

skrskokok
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Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccién 11, 249, 255, fracciones 1,
IT y I, 298, 299 y 300, fracciones II, V y VI, del Coédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es

n%) tente rad tramitar y

resolver el presente proceso contencioso a tIvo.

\

SEGUNDO. No es procedente re 1 sobreseimiento en la

\y

Considerando Tercero de la Ptesente sentencia.

presente causa adminis a lo manifestado en el

TERCERO ‘S e

gcrota la Nulidad Total de la infraccion impugnada,

1esto en el Considerando Quinto de la misma.

en término

CUARTO. mo consecuencia de la declaratoria de nulidad, se
36 ode el derecho solicitado por la parte actora y se condena a la

attegidad demandada a que realice las gestiones necesarias para
evolver al impetrante la cantidad erogada por concepto de multa,

atento a lo determinado en el Considerando Sexto de esta resolucion

jurisdiccional.
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QUINTO. Se declara que la pretension relativa a dejar sin efectos el
acto impugnado queda satisfecha, ello de conformidad con lo expuesto

en el Considerando Sexto de este fallo.

Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expedientegcom
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Regisgf6 de ‘€gta

Primera Sala.

Asi lo proveyé y firma el Maestro Gerard r Figueroa,

& tua legalmente
ia,®ccretaria de Estudio

Magistrado Propietario de la Primer

asistido de la Licenciada Mariana Martinez

y Cuenta, que da fe. ‘



