Silao de la Victoria, Guanajuato, a 15 quince de junio de 2021 dos mil veintiuno.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 963/18Sala/21 promovido por **** ha llegado el momento de resolver

lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocion de la demanda. Por escrito presentado en este,Tribunal de

Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, el 25 icinco de marzo de

7

2021 dos mil veintiuno, la persona mencionada en el ente promovio,

por su propio derecho, proceso administr % engel c flald como acto

impugnado el siguiente:

a 17 de febrero de 2021, a través de

iento de disposiciones de transito del

«La boleta de infraccion con folio nimero

las cuales se impuso al suscri D
municipio de Ledn, y con ello @ uso
de circulacion ....» sic.

Ademas, hizo vale‘com retefsiones: 1) la nulidad total del acto impugnado; 2) el

ulta indebida e ilegal, retirandome mi tarjeta

reconocimient@del 3) la condena a la autoridad demandada para que le

pagada por concepto de multa de manera actualizada.

dos mil veintiuno, se admitié la demanda, se ordendé correr traslado

sea devuelta la cantid

SEGUND &del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 7 siete
a

d Il

e s autoridades demandadas y se les emplazé para que dieran
tacion a la misma. Ademas, se admitieron como pruebas las documentales

ofrecidas y exhibidas.

Posteriormente, en proveido de fecha 31 treinta y uno de mayo de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo a ***** Agente de Vialidad de la Direcciéon General de Transito
Municipal, asi como a***** Tesorero Municipal, ambos de Ledn, Guanajuato, por
contestando en tiempo y forma legal la demanda; asi como por admitidas las

pruebas documentales ofrecidas y exhibidas en sus respectivos ocursos de



contestacion, ademas de la presuncional legal y humana, en todo lo que les

favorezca, y como propias las documentales exhibidas por la parte actora.

Luego, en acuerdo dictado el 7 siete de junio de 2021 dos mil veintiuno, se tuvo al
Tesorero Municipal de Ledn, Guanajuato, por dando cumplimiento al requerimiento
que le fue formulado y por exhibiendo el oficio ***** asi como copia certificada de la
infraccion impugnada como del recibo de pago.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las parteSjel 1 z
de junio de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia egatos, mi S
gue no fueron presentados por ninguna de las partes.

CONSIDERANDO

N

Tehi | defJusticia Administrativa

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala

del Estado de Guanajuato es competente pa e resolver el presente

proceso administrativo, de conformi‘ad los 81 de la Constitucién

Politica para el Estado de Guangjuat cion |, de la Ley Organica del

. 1’
Tribunal de Justicia Administr. E o de Guanajuato; articulo 243, segundo

parrafo, de la Ley Organica Mu al para el Estado de Guanajuato, asi como por
lo previsto en los numer 1, frac@ion 1l, y 249 del Cdodigo de Procedimiento y

Justicia Administrﬁva para el Bstado y los Municipios de Guanajuato.

4

SEGUNDO. O c\o Via. De acuerdo con lo sefialado en auto dictado el 7
siete de a )% s mil veintiuno, y de las constancias del proceso de origen,
se advie& conformidad con lo establecido en el articulo 17 de la
n itica de los Estados Unidos Mexicanos y en aras de garantizar la
tutela jUdicial efectiva y defensa que asiste al actor, la demanda fue presentada con
nidad en el plazo establecido en el ordinal 263 del Cédigo de Procedimiento

y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, como

proceso o juicio de nulidad en linea en la via ordinaria.

TERCERQO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccion I, del codigo de la materia, previo al estudio del



fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.! Asi, del
andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente causa el
accionante pretende controvertir la legalidad de:

= El acta de infraccion con numero de folio ***** redactada el
de febrero de 2021 dos mil veintiuno, por el Agente de Viali
Direccion General de Transito Municipal de Ledn, Guanaj

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acredi pues las

autoridades demandadas exhibieron copia certifica la misma; en
lio de infraccion

rticulo 123 del Cédigo

consecuencia, se tiene por cierta y veraz a%existencia

confutado. Lo anterior, con fundamento en lo dispue

de Procedimiento y Justicia Adminiitra ado y los Municipios de
Guanajuato?.
CUARTO. Procedencia. Con lo lecido por el articulo 261 en intima

vinculaciéon con el diverso numerah 262, ambos del Cdédigo de Procedimiento y

| Estado y los Municipios de Guanajuato, por

cuestiones de orQ e procede al andlisis de las causales de
improcedencia niento previstas en los preceptos normativos antes
citados®.

) ad del acto impugnado. El agente de transito en su escrito de
cant i6mmanifiesta que son infundadas las pretensiones intentadas por la parte
ct@ka, dado que el acta de infraccion impugnada fue emitida conforme a la
legl ion aplicable.

En este sentido, cabe destacar que las causales de improcedencia constituyen

aspectos que precisamente impiden analizar el fondo de la controversia planteada,

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «xACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y PRECISA
EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Es aplicable al efecto la jurisprudencia: «<COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE ENCUENTRAN
ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS». Novena Epoca; Registro: 172557, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s): Civil; Tesis: 1.30.C. J/37;
Péagina 1759.

3 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, de rubro siguiente: < MPROCEDENCIA».
Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



es decir, la legalidad del acto; luego, como los argumentos de la parte demandada
versan sobre situaciones que no inciden en la procedencia del proceso, sino en el

estudio de fondo, es viable desestimarlos?.

B) Caracter de la autoridad demandada. La autoridad hacendaria invocé
como causal de improcedencia que el acto combatido fue emitido por a
distinta, toda vez que no obra documental alguna que pruebe qu S S

acredita a

impugnados los haya realizado, por lo que manifiesta que ng
Tesoreria Municipal de Lebén, Guanajuato haya ordenado, diCtad eje o el
acto impugnado por el actor, por lo que solicita se decrete el sobres@imiento del
proceso. Es fundado el planteamiento como a continuaci@h seyexpone:

En primer término, es necesario precisar qU ibo pago en el cual la

autoridad recaudadora consigna la recepcion onto constituye el medio

idéneo para acreditar el cumplimient‘d correspondiente, pero solo

cuando éste versa sobre el 0 qtela : crédito fiscal «previamente
determinado». Q

Es decir, el recibo de pag constitéye un acto administrativo cuando el particular
efectla ante la autoridady recaudadora el pago correspondiente con motivo del
cumplimiento @e un viamente determinada por diversa autoridad, lo cual
implica que | tl exactora Unicamente se limita a recibir pasivamente el
pago que [ aliza.

C , do no se haya determinado o liquidado alguna multa ni se hayan
estable s bases para cuantificarla por autoridad administrativa diversa a la
adora; y en el recibo de pago sea precisada la cantidad que el particular debe
enterar por concepto de multa a causa de la infraccidbn impuesta, se esta en
presencia de un acto administrativo®.
En el caso concreto, se clarifica que el recibo de pago ofertado por el actor en su

demanda si tiene naturaleza de acto administrativo conforme a lo preceptuado en

4 Sobre el tema resulta aplicable la jurisprudencia P./J 135/2001 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que sefiala
«IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL
ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE» [Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, Enero
de 2002, pagina 5. Nimero de registro electronico: 187973]

5 Refuerza lo anterior, el criterio emitido por el Pleno de este Tribunal de rubro «<RECIBO DE PAGO. ACTO ADMINISTRATIVO» Toca 60/18
PL. Recurrente: ***** Resolucion del 10 diez de enero de 2018 dos mil dieciocho.



los numerales 136 y 251, fraccion I, inciso a), del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, toda vez que en la
boleta confutada no se observa calificacion alguna ni se aprecia que se hubiere
liquidado o determinado monto alguno a pagar y, por tanto, es precisamente en el
recibo de pago que la autoridad recaudadora efectud la determinacion de la multa

mediante la recepcién del pago del justiciable.

obligacion fiscal determinada en cantidad liquida-, y afectando el p
particular destinatario del acto®.

4
Ahora bien, el articulo 251, fraccién ll, incis , odi e Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estagdo I nicipios de Guanajuato,
expresamente dispone: ‘

«Articulo 251. Sélo podra

en roge€so administrativo [...] Il. Tendran el caracter
de demandado: a) Las autori Jue dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar el acto

o la resolucion impugnada...»

=

punto de vis rmaly, esto es, atendiendo a la naturaleza de la autoridad a la que

nserito, se tiene que para efectos del proceso

De acuerdo &I n

administrativo, (o de” autoridad demandada debe observarse desde un

se imput emisiénidel acto combatido.

deeir, pata determinar si a una entidad administrativa puede reclamarsele el
limiento de cierta pretension en el proceso administrativo, debe observarse si
dicho'ente materialmente dictd, ordend, intentd ejecutar o ejecutd el acto combatido
y si asi generd, una afectacion a la esfera juridica del particular.
Sobre este tema, la Cuarta Sala de este érgano jurisdiccional emitié el criterio que

senala:

6 Resulta ilustrativa la tesis aislada aislada de rubro «<RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES DE TRANSITO. ES UN
ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD RECAUDADORA LIQUIDA EL MONTO DE
LA INFRACCION Y/O DE CONCEPTOS NO REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPONDIENTE (APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA
2a./J. 182/2008)» [Epoca: Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 35, Octubre de 2016, Tomo IV; Materia(s): Comun, Administrativa; Tesis: V.20.P.A.13 A
(10a.); Pagina: 3037.]



«AUTORIDAD DEMANDADA EN EL PROCESO. CARACTER DE. De conformidad con lo
dispuesto en los articulos 250, fraccion I, y 251, fraccion I, inciso a), del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se
desprende que funge Unicamente como autoridad demandada aquélla que haya dictado,
ordenado, ejecutado o trate de ejecutar el acto o resolucién impugnada, por lo que el Titular
de ladependencia o entidad estatal o municipal ala que esta subordinada la autoridad
demandada, no tiene tal caracter, si no dictd, ordend, ejecutd o traté de ejecutar la
resoluciéon impugnada’.»

los elementos del documento. Esclarece el agteri

tesis siguiente:

«ACTO ADMINISTRATIVO. SU AL‘O
ANALISIS DE TODOS LOS

DEL FUNCIONARIO EMISO interpr

tivo y 38 del Cadigo Fiscal de la Federacion, se advierte

cion relacionada de los articulos 30. de la Ley

siguientes re
publico; fpAdof

del funcionario emisor, atiende a la necesidad de establecer el cargo de la

d emisora, con la finalidad de dar a conocer al gobernado el caracter con el gue el

funcionario publico suscribe el documento correspondiente y para que asi esté en aptitud de

examinar_si_su actuacidon se encuentra _dentro _de su ambito de competencia. La

especificaciéon del cargo de la autoridad emisora 0, en su caso, signante del acto de

autoridad, debe atender al cuerpo del propio documento, pero fundamentalmente, a la parte

en gque conste la firma y nombre del funcionario, pues no debe olvidarse gue la firma (como

signo_distintivo) expresa la voluntariedad del sujeto del acto juridico para suscribir el

documento y aceptar las declaraciones ahi plasmadas. Por tanto, aun cuando exista en el

encabezado del propio documento una denominacion diferente al cargo gue obra en la parte

7 Consultable en la siguiente direccion electronica: http:/tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2017/09/CRITERIOS 2000-2010.pdf.


http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2017/09/CRITERIOS_2000-2010.pdf

final en el que esta la firma del funcionario publico emisor, no es dable especificar que el

signante _es el gue obre en el encabezado, ni aun como consecuencia de interpretacion,

cuando exista claridad con la que se expone tal circunstancia en la parte de la firma; por

ende, tomando en consideracion la presuncion de validez de la que gozan los actos
administrativos en términos de lo dispuesto en el articulo 8o. de la Ley Federal de

Procedimiento Administrativo, debe concluirse que el funcionario emisor del acto, es quien

lo firma, salvo prueba en contrario.®» [Enfasis afiadido]

cual se indica: «TESORERIA MUNICIPAL DIRECCION GENERAL DE
DE LEON, GTO.CAJA ***++5 gllo aunado a que en la pafte rior obra también

indicado «Direccion General de Ingresos. Tesorqia ip

Luego, del andlisis integral realizado a
concluye que fue la Direccién Gene‘l

Municipal de Ledn, quien recibioe

namero ***** y por tanto, fue

la multa impuesta con motivo del

Municipal.

Ante ese pan&am

10 de infraccion impugnado, mas no la Tesoreria

icopcuso que la Tesorera Municipal no dictd, ordend,
intent6 ejecu * directamente la calificacion contenida en el recibo de pago
combatidogy, temente, esa dependencia no fue quien determiné la multa
impu & te con motivo de la infraccion impugnada, por tanto, se verifica

agiola causal de improcedencia prevista en el articulo 261, la fraccion

a
VI,{en on con el diverso numeral 251, fraccion I, inciso a), del Cadigo de

imiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

En consecuencia, se sobresee en el presente proceso Unicamente respecto de
la Tesorera Municipal de Ledn, Guanajuato, de conformidad con lo dispuesto en

el numeral 262, fracciéon Il, del codigo de la materia, sin_gue ello la exima de

8 Novena Epoca; Registro: 180023; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta Tomo XX, Diciembre de 2004 Materia(s): Administrativa Tesis: 1.150.A.18 A Péagina: 1277



realizar, dentro del ambito de su competencia, los actos necesarios para el

eficaz cumplimiento de esta sentencia, considerando al efecto que todas las

autoridades que por razéon de sus funciones deban intervenir en la ejecucion del

fallo se encuentran obligadas a ello.

Esto es, la dependencia hacendaria de mérito debera intervenir gficazm la

devolucién de la cantidad que ingreso indebidamente al municipal que

administra dicha Tesoreria, asi como al pago de actualizaciones sobfg, ese monto,
todo ello debido a sus funciones, sin perjuicio de habergsido o no parte en el

procedimiento de origen °

Hechas las precisiones anteriores y al no a una de las causales

previstas en los articulos 261 y 262 rocedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y Ios‘/l uanajuato, quien resuelve
determina procedente no d rel sofkeseimiento del presente proceso

administrativo.

QUINTO. Estudio Juridi

conceptos de imp

seguida este Juzgador procedera al analisis de los
establece el actor en su escrito demanda,
considerandoB a ps'de la parte demandada en sus contestaciones.

A). Meto . udio del segundo concepto de impugnacién se realizara
onf ales argumentos referidos en el mismo, aplicando el principio de mayor
S n nulatoria de los actos impugnados y en concordancia con los
ipio congruencia y exhaustividad que deben regir en toda sentencia.®

nteamiento del Problema.

9 Sustenta la anterior conclusion, lo dispuesto en la jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro
«AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL
EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO» [Novena Epoca; Registro: 1003209; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011 Tomo Il. Procesal Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCIN Décima Primera Seccion -
Sentencias de amparo y sus efectos; materia(s): Comun; Tesis: 1330; Pagina: 1493]

10 De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: «CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD LISA
Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL ESTADO DE
GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice
de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccion- Administrativa, Materia(s): Administrativa Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009, pagina 1275, Tribunales Colegiados de Circuito, tesis XVI.10.A.T. J/9.



(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, la parte actora nego lisa y
llanamente haber cometido la conducta imputada en el folio de infraccién; esto

es, «encontrarse conduciendo con el uso de un equipo movil».

(if) Postura del demandado. En su contestacion de demanda, el agente de
vialidad sostuvo que no se configura la negativa lisa y llana que pr e el

actor, pues su negacion encierra una afirmacion.

(iii) Problema Juridico a resolver. Asi, de conformid el articul

fraccion I, del Codigo antes citado, el problema juridico a dilucidak consiste en

determinar si el agente de trdnsito demandado acre

su teléfono mientras conducia.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Luegg, u izado el analisis al contenido
de la actuacién controvertida, quien‘es e que resulta fundado el

concepto de impugnacion en estu e para declarar la nulidad de

echo. Luego, basta que dicha negativa sea: categoérica,
ondiciones, ambigledades o divagaciones; para tener por

icion requerida en la norma.

cir, resulta suficiente que el particular niegue lisa y llanamente los hechos
constatados en un acto administrativo, para revertir a la autoridad la carga de probar
las circunstancias de facto asentadas en aquél; de ahi, que la negativa lisa y llana
establecida en el precepto invocado, debe entenderse sélo como la necesidad de

que ésta sea clara y no confusa, categoérica y no condicionada'?.

11 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro «<cNEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O RESOLUCION
IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASI LA QUE SE CONTRADICE
CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» y con los siguientes datos de localizacién: Epoca: Décima Epoca; Registro: 2007895; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada.



En la especie, el actor niega lisa y llanamente haber cometido la infraccién atribuida,
en virtud de que no incluyo justificaciones o explicaciones, ni tampoco se contradice

con las pruebas ofrecidas en este proceso.

En este tenor, quien resuelve estima que la negativa lisa y llana de la part a
respecto a los hechos asentados en el acta impugnada, impuso a la autori a
carga de probar los hechos por los cuales consider6 que or cometiogla

ct
infraccidon motivo del presente proceso, al actualizarse el supuestQyprevi

articulo 47 del Cédigo invocado.

Sin embargo, en la secuela procesal el age%te d '%exhibié algun
elemento convictivo a través del cual de trara\gue or efectivamente
D (0)

id

cometid la conducta que le fue atrik e concluye que no se

elNacta de infraccion.

seyconcluye que la razon asiste a la parte

sa y llana respecto a la comision de la infraccion

itié acreditar los hechos consignados en la

ndamento en el articulo 300, fraccion Il, del Cédigo invocado, se declara la
Nulidad Total de la mencionada infraccién'? de manera lisa y llana'3, asi como de

los actos subsecuentes que le estén condicionados o le sean consecuentes.

2 Dado el sentido del fallo, es innecesario el andlisis de los conceptos de impugnacion que se hicieron valer, pues ello a nada practico conduciria
si los actos impugnados han quedado insubsistentes. Sirve de apoyo a la afirmacién que antecede, la tesis del Poder Judicial Federal que a la
letra dice: «<CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS. Habiendo resultado fundado y suficiente para otorgar el amparo
solicitado, uno de los conceptos de violacion, resulta innecesario el estudio de los deméas conceptos de violacion vertidos en la demanda de
amparo.»

13 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «<NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS. SENTIDO
AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL » Décima Epoca
Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Publicacion: viernes 11 de octubre de 2019 10:21 h Materia(s): (Administrativa) Tesis: I.40.A. J/4 (10a.)
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SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la

pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones.
A). Devolucion de la multa y actualizaciones. En su demanda, la actora solicita
la devolucion actualizada del pago de la multa al tratarse de un pago indebido por

tratarse de una multa ilegal e indebida.

Se reconoce el derecho y se condena a las autoridades dem adas aque

realicen la devolucién de la cantidad de ***** determi
manera actualizada, ello de conformidad con el articulo 300, fraccio
Cdbdigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para e do y los Municipios

de Guanajuato, con base en las siguientes consideraci

i) En cuanto a la devolucién de multa. De con en el articulo 143 del
Cdbdigo de Procedimiento y Justicia *mi
de Guanajuato, los actos decretados n
legitimos ni ejecutables; en ' cede restituir a la parte actora el
derecho subjetivo que le fue vu , previa verificacion de su existencia por parte
de este Tribunal*4.

\

En la especig el

encuentra debidamente acreditado, pues el actor
manifiesta como s hechos que dieron motivo a la demanda que, con la
finalidad de (fec la tarjeta de circulacion que le fue retenida en garantia,

efectud ago de la/ multa impuesta con motivo del folio de infraccién impugnado.

P a%sr lo anterior, el actor exhibe junto a su demanda la documental

tente en recibo oficial de pago con numero de folio ***** expedido el dia
4 cuatro de marzo de 2021 dos mil veintiuno, por la Direccion General de Ingresos
de Ledn, Guanajuato, en el cual consiga el pago realizado por la cantidad total de
$*~k*~k*'
Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada con la copia

certificada de la misma, y aunado a que los datos de identificacion contenidos en

14 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «kFACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU RESTITUCION O
LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS CONSIDERACIONES
QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA» *[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Tesis: 1V.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]
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dicho documento resultan coincidentes con los consignados en el acta

controvertida; de conformidad con los ordinales 78 y 121 del Cdadigo de la materia.

Toda vez que fue acreditado en el proceso que el actor realizé el pago de

asi como la ausencia de legalidad en la obligacion tributaria que |
concluye que se configura el pago de lo indebido, en térming
tercer parrafo, de la Ley de Hacienda para los Municipios del
gue al efecto sefiala la obligacion de las autoridades fiscales

cantidades pagadas indebidamente.

De la norma sefalada se obtiene que la Voludion d de lo indebido
constituye un derecho del gobernado a trav e reincorporan a su

patrimonio las cantidades que indebi%z;l :
e

0, por lo que no es licito

gue el fisco retenga una cantidad que

ii). En cuanto a la ac

o

g actualizaran por el transcurso del tiempo y con motivo de

importe pagado. De conformidad con lo
Ley de Hacienda para los Municipios del Estado

establecido en~el e
de Guanajuato e" que las cantidades a devolver por la autoridad
hacendaria cip
los camhi@s précios en el pais, aplicando el factor de actualizaciéon a las
anti se deban actualizar!’; en ese sentido, se aclara que la actualizacién
es\u cepto que opera de forma adminiculada o subyacente a toda devolucién,
ues el valor del dinero esta sujeto a factores externos que lo condicionan

invariablemente, como la inflacion o la depreciacién monetaria.

15 Es ilustrativa sobre la configuracion del pago indebido de una multa cuando la boleta de infraccion se decreté nula, la tesis aislada con el
rubro BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO EFECTUADO ES INDEBIDO Y SU
DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima Epoca; Registro: 2014537; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 43, Junio de 2017,
Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)

16 publicada en el Periddico Oficial de Estado el dia 22 veintidds de noviembre de 2019 dos mil diecinueve, nimero 234, tercera parte.

17 Dicho factor se obtendra dividiendo el indice Nacional de Precios al Consumidor del mes anterior al mas reciente del periodo entre el citado
indice correspondiente al mes anterior al mas antiguo de dicho periodo, sin actualizarse por fracciones de mes; ademas, en caso de que el
resultado de la operacion a que se refiere el segundo péarrafo de este articulo sea menor a uno, el factor de actualizaciéon que se aplicara al
monto la cantidad a devolver sera uno.
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Por lo tanto, la devolucion a cargo de la autoridad hacendaria municipal debera
actualizarse por el transcurso del tiempo y con motivo de los cambios de precios en
el pais, considerandose al efecto el indice Nacional de Precios al Consumidor
(INPC), de acuerdo con el calculo establecido en el ordinal 45 de la citada ley
hacendaria municipal, desde el mes en que se realiz6 el pago de lo indebi sta

aquel en que la devolucién esté a disposicion del contribuyente.

esta sentencia, segun lo disp

multicitado.

Es de puntua{zar ue s
intervenir eficdg % n la devolucién de la cantidad que ingreso

indebidamece;al erario estatall®

on to en los articulos 1, fraccién Il, 249, 255, fracciones |, Il y Ill, 298,
2

soferia Municipal de Ledén, Guanajuato, debera

00 fracciones Il, V y VI, del Cbédigo de Procedimiento y Justicia

inistrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

18 Como apoyo a lo anterior, se invoca la jurisprudencia 1a./J. 57/2007, pronunciada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, del tenor siguiente: <KAUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS
NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun cuando las autoridades no hayan sido
designadas como responsables en el juicio de garantias, pero en razén de sus funciones deban tener intervencién en el cumplimiento de la
ejecutoria de amparo, estan obligadas a realizar, dentro de los limites de su competencia, todos los actos necesarios para el acatamiento
integro y fiel de dicha sentencia protectora, y para que logre vigencia real y eficacia practica.» (Publicada en el Semanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, mayo de 2007, pagina 144. Numero de registro: 172605)
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PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el presente

proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. Se decreta el sobreseimiento Unicamente respecto de la Tesoreria
Municipal de Ledn, Guanajuato, acorde a lo manifestado en el Considerando

Cuarto de la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total del acta de infraccion, en términ 0

expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, rec el
derecho solicitado por el actor y, correlativamente, se condena a las“autoridades
demandadas, atentas a lo determinado en el Considera eptimo y Octavo de

esta resolucion jurisdiccional.

\ ()
Notifiqguese a las partes. \\
hi s&nte expediente como asunto
: ISH® de esta Primera Sala.

Asi lo proveyo y firma el etardo Arroyo Figueroa, Magistrado Propietario
de la Primera Sal‘ act

En su oportunidad procesal,

concluido y dese de baja en e

Patlan Gonzaléz, S [ Estudio y Cuenta, que da fe.

La ente'Qoja de fi s corresponde a la sentencia definitiva del proceso con nimero de expediente 963/13Sala/21.




