Silao de la Victoria, Guanajuato, a 13 trece de septiembre de 2021 dos mil
veintiuno.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 922/12Sala/21 promovido por *****; ha llegado el momento de resolver
lo que en Derecho procede. *****

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocion de la demanda. Por escritos prese
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuat
marzo, y el 6 seis de abril de 2021 dos mil veintiuno, la persona m
el parrafo precedente promovio, por su propio derecho, pr, 0 administrativo en

el cual sefial6 como actos impugnados los siguientes.

4

«La boleta de infraccion con niumero de folio ****&,.. ]

«[...] el oficio nUmero *****[ . ]» \
Ademas, la parte actora hizo valer
actos impugnados; y 2) ca @
autoridades demandadas, par

indebidamente con moti elain

mo nes: 1) la nulidad total de los

pnoeimiento del derecho y condena a las

ceso administrativo. Mediante auto dictado el 25

021 dos mil veintiuno, se requiri6 a la parte actora

SEGUNDO.;rém' e 0
veinticinco de r
aclarara su sc\ emanda; y en proveido de 21 veintiuno de abril de 2021
dos milyeintiuno,/Se admitid la misma; se ordeno correr traslado de ella a las
aut mandadas y se les emplaz6 para que dieran.

dmitieron la prueba documental y la presuncional legal y humana; y se

desecho la instrumental de actuaciones.

Posteriormente, mediante acuerdo de 24 veinticuatro de mayo de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo al Director de Ingresos; al Agente de Policia Vial y al Director
General de Transito, Movilidad y Transporte Municipal, todos del municipio de
Guanajuato, Guanajuato, por contestando la demanda en tiempo y forma.



Se les admitieron las documentales ofrecidas y exhibidas, asi como la
presuncional legal y humana; por otra parte, se tuvo al Agente de Policia Vial, por
objetando en tiempo la documental aportada por la parte actora.

En virtud de que la parte demandada sefialé6 como causal de improcedencia el
consentimiento tacito del acto, se concedi6 a la parte actora el derecho de ampliar

su demanda.

Por acuerdo de 23 veintitrés de junio de 2021 dos mil veintiuno, se tu la

actora por haciendo uso de su derecho a amplia la demanda, y onsecuencla,

se concedié plazo a la parte actora para que contestara la

Mediante auto de 16 dieciséis de agosto de 2021 dos mil #@intiuno, se tuvo a las
autoridades demandadas por dando contestacion e rma legal a la
ampliaciéon de la demanda; en otro orde ﬁe [ existir pruebas

pendientes de desahogo, se sefalé fecha celebracion de la

audiencia de alegatos. ‘

TERCERO. Audiencia final 0. mente citadas las partes, el 26
veintiséis de agosto de 2021 | vei 0, tuvo verificativo la audiencia de
alegatos, mismos que no fueron entados por ninguna de las partes.

)
.

C SIDERANDO

PRIMERO. D’:L Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Admini %st do de Guanajuato es competente para conocer y resolver
el &o so administrativo, de conformidad con los articulos 81 de la

0 ci olitica para el Estado de Guanajuato; 1, 2, 11, fraccion I, de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato;
a lo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de
Guanajuato, asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccion Il, y 249 del

Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios

de Guanajuato.

SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictado el 25

veinticinco de marzo de 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso



de origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad en el
plazo establecido en el ordinal 263 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, Como proceso o

juicio de nulidad.

TERCERQO. Fijacién y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccién I, del cédigo de la materia, previo al

del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados p | a

Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte n la prese

causa el actor pretende controvertir la legalidad de:

 El acta de infraccion con namero de folio *****,

febrero de 2021 dos mil veintiuno, por el age
General de Transito, Movilidad y Tr §

dependiente de la Secretaria de Segu

Capital. ‘

En relacion con la boleta d [ la parte actora present6 en calidad de
original, el formulario amarill ncontré adherido a su vehiculo en la fecha
gue se ostenta como conocedoraydel acto, fecha que es coincidente con lo

manifestado por‘ demand en su contestacion a los hechos.

\J

Sobre el partic

—

ana de Guanajuato

acer mencion, que el agente de vialidad demandado

objeté la d presentada por la parte actora, sefialando que no dejé un
docum ilegiblgy y exhibié a su vez, copia certificada del folio de infraccién
co . Al respecto, se desestima la objecion efectuada por la autoridad, en

O de Jque no se acreditd que el actor hubiera alterado el documento
résentado o que el mismo sea falso. En ese sentido, si bien la autoridad
preSenta una copia certificada del original del folio combatido, debe atenderse al
documento que le fue dejado al actor, el cual, al no acreditarse su falsedad o

manipulacion, debe tenerse por auténtico y existente.

Sumado a lo anterior, se destaca que el numero de folio y contenido pre impreso
del documento presentado por el actor, es coincidente con la copia certificada

gue aporto la autoridad demandada.

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<xACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



Por lo tanto, se acredita la existencia de la boleta de infracciébn combatida, la que
ademas guarda la calidad de documento publico con valor probatorio pleno por
los signos que presenta el documento como lo son logotipos del municipio de
Guanajuato, lo anterior, con apego a lo dispuesto por los articulos 78, 117, 119,
121, 130 y 131 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato.

= El oficio **** fecha 18 dieciocho de febrero de 2021 mil ve
suscrito por el Director General de Transito, Movilida Tr rte

Municipal de Guanajuato.

El acto descrito se acredito por la parte actora con | 1Di original, cuya

. . .
autenticidad y contenido no fueron objetagos la demandada, de
conformidad con lo que disponen los articulos , , 121, 130 y 131 del
N0

Caodigo de Procedimiento y Justicia *mi % el Estado y los Municipios
de Guanajuato. Q
CUARTO. Procedencia. Con a lo establecido por el articulo 261 en intima

vinculacién con el diversg numeralg262, ambos del Codigo de Procedimiento y

%nto tacito del acto. El agente de vialidad hacer valer como

rocedencia la establecida en la fraccion IV del articulo 261 en

la fraccion Il del articulo 262 del Cédigo en comento, pues a su juicio

e que el acto se encuentra tacitamente consentido por la actora, por
haber transcurrido en exceso el término legal de treinta dias para la interposiciéon

de la demanda. Al respecto, se estima que no_se actualiza la causal de

improcedencia invocada, con base en las siguientes consideraciones:

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, de rubro siguiente: < MPROCEDENCIA».
Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federaciéon, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



La causal de improcedencia por consentimiento que esgrime la autoridad, tiene
como fundamento el numeral 261, fraccion lll, del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, y sefala
gue se tendran por consentidos los actos o resoluciones respecto de los cuales
hubiere consentimiento expreso o tacito, entendiendo por consentimiento tactico,
el que se configura cuando no se promovio el proceso administrativo ante el

Tribunal o los Juzgados, en los plazos que sefala.

impugnado o a aquél en que se haya ostentado sabedor de su

de su ejecuciodn, salvo las excepciones consistentes e rte del interesado;
cuando se trate de actos favorables a los parti virtud de la
configuracion de una negativa ficta, supues s\] e o so ables en el caso

que nos ocupa.

\)

Por tanto, el plazo de treinta dias se cu

a. El dia siguiente en qu efectoS’la notificacion del acto o resolucion
impugnados.

b. El dia sig‘ient n el particular se haya ostentado sabedor de su

conte&ido jec

Asi,las2d N tablecen una presuncion iuris tantum a favor del actor,
iten pr,

porque @dmi ba en contrario, por lo que es a la autoridad demandada a
qui ponde desvirtuar la presuncion respecto de la notificacion o del dia
e allrme gue el actor tuvo conocimiento del acto o aquél en que asevere que
e\gjecutd el acto impugnado, es decir que la carga de la prueba recae en la

autoridad.

No obstante, tanto la autoridad como el actor son coincidentes en que la boleta

de infraccion se emitid el dia 8 ocho de febrero de 2021 dos mil veintiuno.

En esa medida, y actualizandose el supuesto conforme el cual el actor se ostenta

conocedor del acto impugnado, conforme la manifestacion en su demanda, se



encuentra que tuvo conocimiento del acto impugnado (se ostentd sabedor) el 8

ocho de febrero de 2021 dos mil veintiuno.

Asi, a efecto de generar mayor certeza, este juzgador procede a reali

computo para verificar la oportuna presentacion de la demanda en conjira dé
de infraccién confutada ante este Tribunal®, conforme a lo dispue

articulo 263 del codigo de la materia, siguiente:

Acta de infracciéon

Se ostentd sabedor la parte

. 8 de febrero de 202
actora el acto impugnado

Inicié el término de treinta dias
habiles para presentar la
demanda ante este Tribunal?;

Fenece el término legal de
treinta dias habiles para
presentar la demanda ante es
tribunal

La parte actora presentd
escrito de demanda en est

Tribunal
%
Ud

23 de marzo de 2021

De acuerdo con é ue obran en el presente expediente, asi como de

lo indicado en de*25 veinticinco de marzo de 2021 dos mil veintiuno, se

conoce qu e e presentada en este tribunal en el dltimo dia del plazo
de los e Ias habiles para su presentacion oportuna, esto es, el 23 veintitrés
de 2021 dos mil veintiuno.

D&l computo indicado se descontaron los dias sabados y domingos, asi como el

di quince de marzo de 2021 dos mil veintiuno®.

3 Se invoca como sustento, la tesis jurisprudencial XVI.10.A. J/26 (10a.), emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, Décima época,
Numero de Registro 2011252, consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta cuyo rubro es el siguiente:
«INFRACCIONES DE TRANSITO EN CARRETERAS FEDERALES. EL PLAZO PARA QUE EL PROPIETARIO DEL VEHICULO
PROMUEVA EL JUICIO DE NULIDAD EN SU CONTRA, DEBE COMPUTARSE A PARTIR DE QUE TENGA PLENO CONOCIMIENTO
DE LAS BOLETAS CORRESPONDIENTES O SE HAGA SABEDOR DE ESTAS.»

4 Conforme a lo establecido en el ordinal 263 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato

5 Considerados inhabiles con motivo de la conmemoracion del natalicio de Benito Juérez, siendo el tercer lunes de marzo, de acuerdo con
el articulo 24, fraccion Ill, de la Ley del Trabajo de los Servidores Publicos al Servicio del Estado y los municipios y 58, segundo pérrafo de
La Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, asi como lo que se indica en el al Calendario Oficial de

labores 2020 dos mil veinte de este Tribunal, consultable en la siguiente direccién electrénica: https://www.tjagto.gob.mx/calendario-2021//



https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/
https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/

Habida cuenta de lo anterior, se evidencia que el actor promovioé oportunamente
su demanda, por lo tanto, no se actualiza la causal de improcedencia referente

al consentimiento tacito del acto impugnado.

B) Caracter de la autoridad demandada. Por otra parte, la Direccion de Ingresos
sefiala que no tiene el caracter de autoridad demandada, ni el recibo d
expedido de tiene la calidad de acto administrativo, en virtud de que no deter

ni requirié el pago de la sancién impuesta como multa a la par

Para ello, es necesario precisar en primer término que un recibo de
cual la autoridad recaudadora consigna la recepcion deftin faonto constituye el
medio idoneo para acreditar el cumplimiento ge la a respondiente,

pero s6lo cuando éste versa sobre el relativo un crédito fiscal

‘.

«previamente determinado»».

Es decir, el recibo de pago ng stit cto administrativo cuando el

particular efectia ante la & dadora el pago correspondiente con

motivo del cumplimiento de ulta previamente determinada por diversa

autoridad, lo cual implic e la acCliyidad de la exactora Unicamente se limita a

recibir pasivame‘e el 0 el particular realiza.

do no se haya determinado o liqguidado alguna multa
las bases para cuantificarla por autoridad administrativa

dora, y en el recibo de pago sea precisada la cantidad que

Resulta aplicable al efecto la tesis aislada V.20.P.A.13 A (10a.),” cuyo rubro que

a continuacion se transcribe:

6 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucién del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).

" Epoca: Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion; Libro 35, Octubre de 2016, Tomo IV; Materia(s): Comun, Administrativa; Tesis: V.20.P.A.13 A (10a.);
Pagina: 3037.



«RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES DE TRANSITO. ES UN ACTO DE
AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD
RECAUDADORA LIQUIDA EL MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE CONCEPTOS NO
REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPONDIENTE (APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA
2a./J. 182/2008)».

En el caso concreto, tanto del original de la boleta de infraccion aportada por el

actor, como de la copia certificada presentada por la autoridad, se advierte el

sefalamiento de la cantidad de *****.

Dicha cantidad es coincidente con la que se consigna como p

el actor, mediante el recibo oficial nimero ***** de fecha 5
2021 dos mil veintiuno, expedido por la Tesoreria Municipal de
Guanajuato, por concepto de «pago de multa por violar 9 del RMPMG OP

*xxkkyy, esto es, derivado del folio de infraccion comb

En ese sentido, este Juzgador tiene poy cierto nto formulado por la

Tesoreria Municipal en el sentido d‘qu 7 n la determinacién de la

sancion pecuniaria que fue impuesta a actora y en consecuencia, el

Entonces, esa
se verifica l& actualiZacion la causal de improcedencia prevista en el articulo 261,
la fraccién VI, lacion con el diverso numeral 251, fraccion Il, inciso a), del

cedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios

ato, motivo por el cual se sobresee el presente proceso
amente respecto de la Tesoreria Municipal de Guanajuato, Guanajuato,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 262, fraccion Il, del cédigo de la

materia.

Sin embargo, es importante precisar, que el sobreseimiento decretado no exime

ala autoridad referida de realizar, dentro del ambito de su competencia, los




actos necesarios para el eficaz cumplimiento de esta sentencia,

considerando al efecto que todas las autoridades que por razén de sus funciones
deban intervenir en la ejecucién del fallo se encuentran obligadas a ello. Esto es,
en su caso, la dependencia hacendaria de mérito debera intervenir efica

en la devolucion de la cantidad que ingresé indebidamente al erario fauni

que administra®.

Hechas las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de lasycausales

invocadas por las autoridades demandadas, asi como e previstas en los

articulos 261 y 262 del Cddigo de Procedimien‘) yJ ia trativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, quiefyr e détermina procedente
no decretar el sobreseimiento del prese administrativo.

QUINTO. Estudio Juridico. i gador procedera al analisis

integral del escrito de dema [ los argumentos que exterioriza el

beneficioy e a con los principios de congruencia y exhaustividad.®

B). % del Problema.
tUta del Actor. En su escrito de demanda, la parte accionante aduce

armente como «primer» concepto de impugnacion, que la autoridad
emandada no le indic6 nombre, cargo ni firma del emisor, asi como

tampoco describe motivos ni fundamentos del acto administrativo.

8 Como apoyo a lo anterior, se invoca la jurisprudencia 1a./J. 57/2007, pronunciada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, del tenor siguiente: <K AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS
ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun cuando las autoridades no hayan
sido designadas como responsables en el juicio de garantias, pero en razén de sus funciones deban tener intervencién en el cumplimiento
de la ejecutoria de amparo, estan obligadas a realizar, dentro de los limites de su competencia, todos los actos necesarios para el
acatamiento integro y fiel de dicha sentencia protectora, y para que logre vigencia real y eficacia practica.» (Publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, mayo de 2007, pagina 144. Nimero de registro: 172605).

9 De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: «CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD
LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia,
Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccion- Administrativa, Materia(s): Administrativa

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009.



(i) Postura del demandado. Refiere la autoridad demandada el acto
impugnado que se dejo en el parabrisas del ahora actor, fue una copia
legible y en ella se consignaron los motivos y fundamentos del acto, los que
cumplen con los articulos 137 y 138 del Cédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

(iii) Problema Juridico aresolver. Asi, de conformidad con el articulo 299,

fraccion |, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

Estado y los Municipios de Guanajuato, el «problema juridico
consiste en determinar si con los datos asentados en la bol
se advierten los datos de identificacion de la autoridad

fundamento y motivacién del acto.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez feali el analisis al
contenido de la actuacion controvertida, quierfbresdéelve c ye que resulta
fundado el concepto de impugnacién en e iCiente para declarar
la nulidad de la boleta de infraccion base en las siguientes

consideraciones:

Como ya fue apuntado en e ran rcero de la presente resolucion, la

autoridad demanda objet6 la doctimental presentada por la parte actora, negando

n por parte del actor. En ese sentido, se tuvo por

ento que el actor presenté como acto impugnado.

lectura del documento que el agente de vialidad dejo en el
r asfdel vehiculo del actor, no es posible apreciar dato alguno relativo

a la autoridad emisora, esto es, del nombre, firmay cago de quien elaboro

la'®@leta, ni seflalamiento alguno de las razones o causas que dieron lugar

ala elaboracion de la actuacion administrativa.

En ese sentido, se advierte que el impugnado carece del elemento de validez

descrito en la fraccion V del articulo 137 del cédigo procedimental invocado,

Tales datos resultan indispensables a efecto de que el particular cuente con

certeza de que la persona gque elaboro la boleta de infraccion actuo efectivamente



con el caracter de autoridad, esto es, bajo la investidura que le confiere el poder

publico a través de una de sus entidades, dotada de imperio para tal fin.

Es decir, se debié especificar en el recuadro indicado, la informacion relativa a
su identificacion (nombre, identificacion, credencial o documento idéneo _que lo
acreditara como agente, su unidad administrativa de adscripcion, inc
temporalidad de la vigencia en que dicha persona se encuentra facultadg pa
ejercicio de las facultades y la firma del acto combatido, el nto Ulti q

denota incluso la voluntad en la elaboracion del acto administrati

Dicha informacion resulta indispensable, pues en el eanda cuenta de la

capacidad del agente y a la competencia del QQan

las garantias de legalidad y seguridad juri o‘hacerle deja en estado de

indefensién al particular respecto degla adesplegada por quien no

acreditd contar con las facultades reuerid

En este tenor, es dable u ta de infraccibn impugnada no

consigno la informacioén relativa

)

autoridad que lo emite ni contiene su firma

autografa.

el Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

nicii e Guanajuato, por lo que se actualiza la causal de nulidad prevista

articulo 302, fraccion Il, del referido cédigo.*©.

SEXTO. Decision o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ordinal 300, fraccién I, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la Nulidad Total! de

10 Ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice
de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.

11 Es aplicable por analogia la jurisprudencia de rubro «NULIDAD LISA Y LLANA PREVISTA EN EL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION. SUPUESTOS Y CONSECUENCIAS» [Epoca: Novena Epoca; Registro: 184612; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XVII, marzo de 2003; Materia(s):
Administrativa; Tesis: 1.40.A. J/121; Pagina: 1534.]



la mencionada boleta de infraccion, y los actos subsecuentes, como lo son el
oficio*****  relativo a la respuesta que se otorgd al actor, con motivo de la
inconformidad derivada de la emision de la boleta, y el correspondiente pago de
la sancién econodmica, al derivar este ultimo de un acto viciado que fue declarado

nulo en este fallo!2.

Se puntualiza que la nulidad deberéa ser lisay llana, ya que, al

r en presen

de un vicio material, su ineficacia es total y al existir cos da s 0s

problemas de fondo debatidos, la autoridad demandada se encuentraimpedida

para dictar una nueva resolucion®*

SEPTIMO. Pretensiones del actor y cons . El hace valer como

pretensién la nulidad total de los , a cual se advierte

satisfecha en términos de lo indica 0 Sexto que antecede.

En consecuencia, se proce todio la segunda de las pretensiones

solicitadas, relativa a la devo de la cantidad pagada en concepto de

multa.

‘ .

Al respecto,qse el derecho y se condena a las autoridades

demandadas palicen la devolucion de la cantidad enterada en

concept n el comprobante de pago namero ***** emitido por la
Tesorer unjcipal de Guanajuato; lo anterior, de conformidad con el articulo
y

ideraciones:

V'y VI, del Cadigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para

los Municipios de Guanajuato, con base en las siguientes

Conforme con lo que dispone el articulo 143 del Cédigo multicitado, los actos
decretados nulos en este proceso no se presumen legitimos ni ejecutables; en
consecuencia, procede restituir a la parte actora el derecho subjetivo que le fue

vulnerado, previa verificacion de su existencia por parte de este Tribunal*“.

12 Sostiene lo anterior el criterio de rubro «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» [Epoca: Séptima Epoca; Registro: 252103; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién; Volumen 121-126, Sexta
Parte; Materia(s): Comun;

3Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «<NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL »
Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion Publicacién: viernes 11 de octubre de 2019 10:21 h Materia(s): (Administrativa) Tesis: 1.40.A. J/4 (10a.).

14 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU



En la especie, el pago se encuentra debidamente acreditado con el recibo
descrito, el cual no fue objetado por las partes, y guarda la calidad de documento
publico con valor probatorio pleno, de conformidad con los articulo 78 y 121 del
Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Mugicipios
de Guanajuato, documento en el que se consiga el pago realizado deriva

folio de infraccion declarado nulo.

En ese orden de ideas, al haberse declarado la nulidad de la infr dio
lugar al pago, es decir la ausencia de legalidad en la obli que lo
origind, se concluye que se configura el pago de lo inde en términos del

numeral 52, tercer parrafo, de la Ley de Haciengla para los

de Guanajuato.'®

Sentencia. Finalmente, las autoridades
demandadas,‘
sobre ello, de 5 cinco dias habiles contados a partir de aquel en
que ca ja €sta sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321

y3 |
fu ento en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones |, 1l y IlI, 298,
300, fracciones Il, V y VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS
CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA»“[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Tesis: I1V.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]

15 Es ilustrativa la tesis aislada BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO
EFECTUADO ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima
Epoca; Registro: 2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVII.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)



PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento acorde a lo

manifestado en el Considerando Cuarto de la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total del acta de infraccién, asi como del

oficio**** en términos de lo expuesto en el Considerando Quintoy S e
la misma.
CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidae, reconocg e

derecho solicitado por el actor y se condena a las autoridades defmandadas,

atento a lo determinado en el Considerando Sépti Octavo "de esta
resolucion jurisdiccional.
4

Notifiguese a las partes. En su oportunidad pro hivese el presente
expediente como asunto concluido ydes el*Libro de Registro de esta
Primera Sala.

Asi lo proveyo y firma el ro rdo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propietario de la Primera Sala, ando legalmente asistido de la Licenciada

Ruth Esther Rod"gue ar Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.-

S

firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente SUMARIO




