Silao de la Victoria, Guanajuato, 20 veinte de octubre de 2020 dos mil

veinte.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo
nimero de expediente 852/1*Sala/20 promovido por *¥xdek

llegado el momento de resolver lo que en derecho proced

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la dema@ia. es resentado
mediante juicio en linea en este Tribuna ex ministrativa del

Estado de Guanajuato el 15 quin 020 dos mil veinte,

KK por su propio derech%, 0 proceso administrativo,
seflalando como actos igapugnadoglos Siguientes:

\espectiva calificacién de la infraccién en cita, que indebidamente me fue

utada y en la que se determiné un crédito fiscal por el equivalente a ¥**¥* por
concepto de la multa que me fue impuesta con motivo de la infraccién ahora

impugnada [...]».

La parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad de la
boleta de infraccion impugnada; 2) El reconocimiento del derecho a

(i) la devolucioén del pago realizado el 20 veinte de febrero de 2020 dos



mil veinte; y (ii) el pago de intereses generados desde la fecha en que
se efectud el pago, hasta que se lleve a cabo la devolucién de la
cantidad reclamada, y 3) La condena a la autoridad demandada para el

restablecimiento de los derechos indicados.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante

de fecha 17 diecisiete de junio de 2020 dos mil veinte, se adfitié

demanda, se orden6é correr traslado de ella a las g@utorida

demandadas y se les emplazé para que dieran contestacién a¥a mis

Se requiri6 al titular de la Direccion Gener ovilidad 'y

Transporte Publico de Celaya, Guanajwato,f{para seflalara el
nombre del servidor publico que cali (\ de infraccion
combatida y en caso de existir dic itlera a esta Sala copia

)

certificada de la misma.

Se tuvieron por admiti as pruebas documentales ofrecidas y

exhibidas por el p vente su escrito inicial de demanda; por
designando &3 autgrizados y correo electronico para recibir
- W
notlﬁcac10\

Enftovet fecha 25 veinticinco de agosto de 2020 dos mil veinte,
1 Director General de Movilidad y Transporte Publico
aigipal de Celaya, Guanajuato, por cumpliendo el requerimiento
rmulado, informando el nombre de la servidora publica que calificd

la boleta de infraccién con folio ***** y exhibiendo el original de la

audiencia de calificacion de 18 dieciocho de febrero de 2020 dos mil

veinte.



Por lo anterior, se emplazé a la Coordinadora de la Unidad de
Procesos Administrativos y Gestion Juridica de la Direcciéon General
de Movilidad y Transporte Publico de Celaya, Guanajuato, para que

diera contestacion a la demanda.

Por otra parte, se tuvo a la Tesorera Municipal, al Director
Ingresos y a la Inspectora de la Direccion General de Movilidad

Transporte Publico, todos de Celaya, Guanajuato, por

en tiempo y forma; se les tuvieron por admitidas la
ofrecidas y exhibidas y la presuncional legal y humana; asi tamb

designando abogados autorizados y correo electfOnig®, para recibir

\\
En proveido de 24 veinticuatro‘ deQ de 2020 dos mil veinte,
se tuvo a la Coording 1 e la Unidad de Procesos

Administrativos y Gesti¢€

notificaciones.

uridica de la Direcciéon General de
Movilidad y Tra rte PUblico de Celaya, Guanajuato, por

contestand(‘ e mp0)y la demanda; por admitida la prueba

@

humang§™ Por §enalahdo abogados autorizados y correo electronico

Par&r natificaciones.

asimismo a la parte actora por objetando en tiempo y forma, la

documen

y¥exhibida, asi como la presuncional legal y

opia certificada del nombramiento de la Inspectora adscrita a la
Direccion General de Movilidad y Transporte Publicos de Celaya,
Guanajuato, y en el original de la audiencia de calificacion de 18

dieciocho de febrero de 2020 dos mil veinte.



Finalmente al no existir pruebas pendientes de desahogo, se sefal6
fecha y hora para la celebraciéon de la audiencia de alegatos, la que

tendria verificativo en el despacho de esta Primera Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las
partes, el 8 ocho de octubre de 2020 dos mil veinte, t
verificativo la audiencia de alegatos, mismos que fueron preséatad

por la parte actora y no asi por las autoridades demandada

CONSIDERANDO
A\ g
PRIMERO. Competencia. Esta Prime unal de Justicia
Administrativa del Estado de Guangj etente para conocer
y resolver el presente juicio en}ne rmidad con los articulos
81 de la Constitucion afg el Bstado de Guanajuato; 1, 2, 7,
fraccion I, y 11, fraccion INd€la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del do de @uanajuato'; en relacién con el articulo
243, segund(‘ afQ, de ey Organica Municipal para el Estado de

A
J a !

Guanajuat
307 A 07 D del Cédigo de Procedimiento y Justicia

r lo previsto en los numerales 1, fraccion 1I,

Adfatnistrativaipara el Estado y los Municipios de Guanajuato.

EGUNDO. Existencia del acto impugnado. Se tiene por
ebidamente acreditada la existencia de la boleta de infraccion con

la exhibicién de la copia simple de la boleta de infraccién con numero

de folio ***** de fecha 17 diecisiete de febrero de 2020 dos mil veinte,

1Vigente a partir del dfa 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete , mediante decreto nimero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta patte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete , conforme a sus transitorios primero y segundo.



dirigida al actor, sumado al reconocimiento expreso de la autoridad
demandada en su escrito de contestaciéon®, pruebas que adminiculadas
son suficientes para tener por acreditada la existencia de la boleta de
infraccién impugnada. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 48, fracciones Iy II, 57, 78, 117, 118, 119, 121 y 307 K
del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Esta

los Municipios de Guanajuato, asi como con apoyo

jurisprudencia con el rubro «COPIAS FOTOSTATIC IMPL
VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE NT
ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS»’.

Por otra parte, se acredita la existegcia fiencia de

calificacion de boleta de infraccién ** diegisiete de febrero
de 2020 dos mil veinte, elaborad os Angeles Estrada
Estévez, Coordinadora de la am

Gestién Juridica de la Di

cesos Administrativos y

ad y Transporte Publico de
Celaya, Guanajuato, con produccion digital del original de la
misma, aportada p

Puablico del unic

] Dire General de Movilidad y Transporte

icado, asi como con lo manifestado por la

propia Bbord =

deman%

de conviccion descrito, guarda la calidad de documento

los términos que dio contestaciéon a la

con valor probatorio pleno, acorde con lo que disponen los

rticulos 48, fracciones I y II, 57, 78, 117, 118, 119, 121 y 307 K del

2 Al indicar en el apartado denominado «Argumentos que demuestran la ineficacia de los agravios», punto primero en el que
manifiesta «El acto impugnado fue emitido por el Inspector de la Direccion General de Movilidad y Transporte Puablico.

3 Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, mayo de 2007; Materia(s):
Civil; Tesis: 1.30.C. ] /37, pagina 1759, registro 172557.

+ Conforme lo que refiere en el hecho Segundo y contestacion al Primero de los Conceptos de Impugnacion
correspondientes a la calificacién de la infraccién, al referir: «En fecha 10 (si) de febrero de 2020, se le otorgd el derecho de
audiencia, manifestando y aceptando los hechos» y «...] la Unidad de Procesos Administrativos y de Gestién Juridica de la

Direccién General de Movilidad y Transporte Publico, otorgé audiencia y calificé la boleta de infraccién [...]».



Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima vinculacién
con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimient
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guatdajuat

por cuestiones de orden publico, previo al estudio dgffondo ‘el

asunto, se procede al analisis de las causales de 1 denci

sobreseimiento previstas en los preceptos normativos antes cita

En relaciéon con las autoridades Tesoresa nicip irector de
Ingresos, ambos pertenecientes al muni@ipi a, Guanajuato,
esta Sala advierte que se actuafa improcedencia prevista

en el articulo 261, fraccion 1V, del Procedimiento y Justicia

ipios de Guanajuato como a

ario precisar que un recibo de pago en el
adora consigna la recepcion de un monto

el medio idéneo para acreditar el
cumiplimientode la obligacién correspondiente, pero sélo cuando éste

re el pago relativo a un crédito fiscal «previamente

Es decir, el recibo de pago no constituye un acto administrativo
cuando el particular efectua ante la autoridad recaudadora el pago

correspondiente con motivo del cumplimiento de una multa

previamente determinada por diversa autoridad, lo cual implica que la



actividad de la exactora unicamente se limita a recibir pasivamente el

pago que el particular realiza.

Por el contrario, cuando no se haya determinado o liquidado alguna
multa ni se hayan establecido las bases para cuantificarla por autoridad
administrativa diversa a la recaudadora; y en el recibo de pago
precisada la cantidad que el particular debe enterar por concépto
multa a causa de la infraccion impuesta, se esta en presenciditle un a

administrativo.

Lo anterior encuentra apoyo en el criterio emitido por ghPleno de este

Tribunal, que enseguida se transcribe: 4,

«RECIBO DE PAGO. ACTO

br

seflale como acto impugnado el

de los recibos correspon

Tribunal de Justici

documen‘ de p

voluatad s
g

declaraddo,

in al, pre que cumpla con los siguientes elementos: a) ser emitido de

a nildteral por la autoridad -puede ser el 4rea respectiva encargada de recibir

go 1a"que realice el calculo del crédito o bien el 6rgano hacendario municipal-,

eg ejetcicio de sus funciones publicas previstas en la norma hacendaria; b) debera

ificidir en la esfera juridica del particular afectado, creando y declarando la

obligacion fiscal determinada en cantidad liquida; ¢) generar una situacién juridica

individual y concreta que trascienda en el patrimonio del particular destinatatio del

acto al realizar el pago, lo cual debera acreditarse en autos una vez colmado lo

anterior, sin mayor tramite deberd admitirse la demanda, pues dichos recibos de

pago son actos administrativos impugnables en su modalidad de crédito fiscal»®

5 Toca 60/18 PL. Recurrente: ***** Resolucion del 10 diez de enero de 2018 dos mil dieciocho



En este mismo sentido, resulta aplicable al efecto la tesis aislada

V.20.P.A.13 A (102.)° que a continuacién se transcribe:

«RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES DE
TRANSITO. ES UN ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL
JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD RECAUDADORA
LIQUIDA EL MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE CONCEP
NO REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPON

establecié que el recibo de pago del impuesto o uso de vehiculos
constituye solamente el medio‘idén el cumplimiento de la

obligacién correspondiente y no ‘un ridad imputable a la autoridad

esfera j ad
requerir nsenso de la voluntad del afectado, debido a que la autoridad
ministra encargada del tramite ejerce una facultad de decisién, por lo que
ituye una potestad administrativa cuyo ejercicio le es irrenunciable. De esta

era, del criterio referido puede deducirse que, en términos generales, el recibo

¢ pago de una contribucién no constituye un acto de autoridad para efectos del
juicio de amparo, pues lo dnico que acredita es la existencia de un acto de
autoaplicacién de la ley, en el caso de que la autoridad no haya intervenido en la
determinacion del tributo ni hubiese desarrollado actos diversos e independientes

de la autodeterminacién realizada por el propio contribuyente. En esas condiciones,

¢ Tesis: V.20.P.A.13 A (10a.); fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Décima Epoca; Libro 35, Octubre de 2016, Tomo IV; Materia(s): Comun, Administrativa; Pagina: 3037Registro:
2012863.



si con motivo de una multa determinada por un agente de transito, el particular
efectda ante la tesorerfa el pago respectivo, sin que la entidad recaudadora realice
determinacién alguna, adoptando la postura pasiva de fungir s6lo como receptora
del pago, éste no constituye un acto de autoridad para efectos del juicio de amparo;

sin embargo, no sucede lo mismo cuando en la boleta de infraccién no se

advierte que el oficial de transito hubiese determinado o liquidado alguna

multa o infraccion ni establecido las bases para cuantificarla (como acontece

por ejemplo cuando se fija en especifico el nimero de salarios minimos

habran de pagarse con motivo de la infraccion), y en el recibo de (O

otros. Lo anterior es asi, debido a que e‘esos os'sup s, es evidente
que la liquidacion de dicha infraccio lo§) referidlos conceptos fue
realizada por la propia autoridad reca , ya que no derivan

directamente de la boleta de‘nfra ividad de la exactora se

contrae a recibir pasivamente e u icular realiza luego de haber

rsa autoridad, lo que pone de

gobernado y la referida autoridad, pues a

través de n el recibo de pago crea, modifica o extingue por

En ese tenor, se hace notar que con folio ***** de fecha 20 veinte de
tebrero del 2020 dos mil veinte, ofertado por el actor en su demanda
no tiene naturaleza de acto administrativo y, por tanto, no es
susceptible de ser objeto de impugnacion, conforme a lo preceptuado

en los numerales 136 y 251, fraccién I, inciso a), del Coédigo de



Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, toda vez que la determinaciéon del monto a
pagar se efectud en la audiencia de calificaciéon de multa de la boleta de
infraccion ***** conforme la audiencia elaborada por la Coordinadora
de la Unidad de Procesos Administrativos demandada, documento en
el que se indica que «[...] se impone como sancién, multa de 20 v

la Unidad de Medida y Actualizacién, la cual a la fecha de la en

es la cantidad de *Fktk,,

De lo anterior, se concluye que las autoridades recaudado no
efectuaron la determinacion de la multa mediante laffecgpcion del pago

del justiciable, sino personal adscrito @ la fDifec eneral de

Movilidad y Transporte Publico de de

Por lo tanto y conforme lo expfgsa tienen el caracter de
c Seyyer

autoridad demandada p, a la actualizacion la causal de

improcedencia prevista e rticulo 261, la fraccion VI, en relacion

A

con el diverso nu 1 251, Wraccion 11, inciso a), del Codigo de
Procedimien QAdmim'strativa para el Hstado y los
Municipi%s ajiato, motivo por el cual se sobresee el
prese ro icamente respecto de la Tesorera Municipal
y % de Ingresos, ambos de Celaya, Guanajuato, de

@? dprmidad con lo dispuesto en el numeral 262, fraccion II, del

Es importante precisar, que el sobreseimiento decretado no exime a la

Tesorerfa Municipal de realizar, dentro del ambito de su competencia,

los actos necesarios para el eficaz cumplimiento de esta sentencia,

considerando al efecto que todas las autoridades que por razén de sus

funciones deban intervenir en la ejecucion del fallo se encuentran
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obligadas a ello. Esto es, en su caso, la dependencia hacendaria de
mérito deberd intervenir eficazmente en la devolucion de la cantidad

que ingres6 indebidamente al erario municipal que administra’.

En tal virtud, al no advertirse causas de improcedencia o
sobreseimiento que impida el analisis de fondo del proceso, q
resuelve determina no decretar el sobreseimiento del pfésen

proceso administrativo, dado que en la especie no

ninguna de las hipétesis normativas previstas en los ar
del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
los Municipios de Guanajuato.

A\ g
CUARTO. Argumentos de las partes. anscribiran los

etrante, ni aquellos

conceptos de impugnacion ex&ue
esgrimidos por la autoridad enca ientes a controvertir su
eficacia.

Ello, toda vez que rincipi@s de exhaustividad y congruencia en la

sentencia 86‘1 i
se estudia
corres er

comfformidad Jeon lo senalado en la jurisprudencia del rubro:
TOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON

INCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS

o se precisan los puntos sujetos a debate,
respuesta, la cual debe estar vinculada y

planteamientos de legalidad expuestos, de

Como apoyo a lo anterior, se invoca la jurisprudencia 1a./]. 57/2007, pronunciada por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, del tenor siguiente: «kKAUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES.
ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE
LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun cuando las autoridades no hayan sido designadas como responsables en el juicio
de garantias, pero en razén de sus funciones deban tener intervencion en el cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estin
obligadas a realizar, dentro de los limites de su competencia, todos los actos necesarios para el acatamiento integro y fiel de
dicha sentencia protectora, y para que logre vigencia real y eficacia practica» (Publicada en el Semanatio Judicial de la

Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, mayo de 2007, pagina 144. Namero de registro: 172605).
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SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION».®

QUINTO. Estudio de los conceptos de impugnaciéon. En virtud
de que este resolutor tiene la obligacion de realizar el analisis integral
de la demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 298 del

Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Esta

Municipios de Guanajuato’, su examen no debe circu
apartado de los conceptos de impugnacién, por 1
se advierta que se expusieron los motivos esenciales de 1
de pedir no contenidos en el apartado de agr 0 conceptos

siderarse

, conforme a la

pretension que en realidad se de

por la actora en relaciéon con el’ct 1
completo, tal como lo e eRartic

Ilustra lo anterior p@ianalogfa

afgumentos planteados

0, a fin de emitir un fallo

98 del citado Coédigo.

a jurisprudencia con el rubro y texto

que a contin&cién trafigcribe:

EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
U EXAMEN NO SOLO DEBE ATENDER A SU
DE CONCEPTOS DE ANULACION, SINO A CUALQUIER
DE ELLA DONDE SE ADVIERTA LA EXPOSICION DE

TIVOS ESENCIALES DE LA CAUSA DE PEDIR. Conforme al articulo
237 del Cédigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005

(correlativo del precepto 50 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo), las Salas del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa

8 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Jurisprudencia por
Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a.

/].58/2010, Pagina: 830.

9 . . p . . . .
«Articulo 298. La sentencia se ocupari exclusivamente de las personas, acciones, excepciones y defensas que hayan sido

materia del proceso administrativo.»
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deben resolver la pretensiéon efectivamente planteada en la demanda, pudiendo

invocar hechos nototios e, incluso, examinar, entre otras cosas, los agravios

causales de ilegalidad v demds razonamientos de las partes. Consecuentemente, la

citada demanda constituye un todo y su analisis no s6lo debe atender a su

apartado de conceptos de anulacidn, sino a cualquier parte de ella donde se

advierta la exposicion de motivos esenciales de la causa de pedir, con la

finalidad de resolver la pretensién efectivamente planteada, pues el hecho de

que las sentencias del referido tribunal se funden en derecho y resuelvan sobr
pretension del actor que se deduzca de su demanda, implica el estudio de ¢S@aen s

integridad y no en razén de uno de sus componentes.»!?

El énfasis es anadido.

Lo anterior, considerando que en el nominado

«HECHOS» de la demanda, concreta e‘n el do como 1

r6 en el primer
concepto de impugnacion res*ct ; impugnada, ademas
agreg6 que el acto i1 fidebidamente fundado y

motivado.

Al respecto, las
de la i@rac Ot
plasmados

fun ivado.

c@nsccuencia, el problema juridico a dilucidar consiste en
detefminar si la boleta de infraccion combatida, se encuentra

ebidamente fundada y motivada.

10 Epoca: Novena Epoca; Registro: 166683; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXX, agosto de 2009; Materia(s): Administrativa; Tesis:

1.70.A. J/46; Pagina: 1342.
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Una vez analizado el folio de infraccion combatido, este Resolutor
encuentra fundado el motivo de disenso descrito, expuesto por la

parte actora, conforme con las siguientes consideraciones:

Para ello, se estima oportuno precisar que la fundamentacion vy
motivaciéon del acto de autoridad se consideran debidamente atendi
cuando la autoridad incida con precision el supuesto especifig q

describe la hipotesis juridica aplicable, y enuncia

motivacion suficiente y pertinente, la relaciéon d

desplegada y su adecuaciéon con el dispositivo sefialado, permiti

con ello al particular el pleno conocimiento del a utoridad y a

su vez, una real y auténtica defensa. ¢

De lo anterior, resultan esclarice itefos jurisprudenciales

que se citan a continuacion.

FUNDAMENTACIO TIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE
LA GARANTIA Y SU FI IDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,

JUSTIFICAR, LITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA
DE Blyconienidoormal de la garantia de legalidad prevista en el articulo
16 consgitug % tiva a la fundamentacién y motivacién tiene como propésito

odas las circunstancias y condiciones que determinaron el acto de
volufipad, de manera que sea evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar

ontrovertir el mérito de la decisién, permitiéndole una real y auténtica defensa.
Por tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe una motivacién pro
forma pero de una manera incongruente, insuficiente o imprecisa, que impida la
finalidad del conocimiento, comprobacion y defensa pertinente, ni es valido exigitle
una amplitud o abundancia superflua, pues es suficiente la expresion de lo
estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi como
para comunicar la decisiéon a efecto de que se considere debidamente fundado y
motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma

habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el razonamiento
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del que se deduzca la relacién de pertenencia légica de los hechos al derecho

invocado, que es la subsuncién.!!

El resaltado no es de origen.

En ese sentido, se estima necesario citar el apartado denominado
«Descripcion del Hecho y/o motivo de la infraccién» que obra e

acto combatido:

«Encontrandome en inspeccion a servicio priblico observo a la unidad a crita sobre
Norponiente con direccion al poniente la cual no se detiene a prestar el servicio al Muario q

solicita en parada oficial »

De la misma forma, es conveniente qasenfar la amentacion
apuntada por la demandada, consistente cfye 03, fracciones I
y XIV, del Reglamento de Traripo icoNde Personas en ruta Fija
del municipio de Celaya, Guanajuago, ue son de la siguiente
literalidad: < t
«Articulo 103. Lo ductores '@ los vehiculos del servicio publico de transporte
de comp&ncia icipaljgienen las siguientes obligaciones:

lidad y cortesia al publico usuario, evitando realizar cualquier

para los mismos;

V. Prestar el servicio a todos los usuarios que se lo soliciten, en las paradas

autorizadas;

[...]»

1 Tesis: 991; Tribunales Colegiados de Citcuito; Apéndice de 2011, Novena Epoca, Tomo 1. Constitucional 3. Derechos

Fundamentales Segunda Parte - TCC Sexta Seccién - Fundamentacién y motivacién; pagina 2323, registro 1012278.
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En ese tenor, de lo expresado por la autoridad, se advierte que le asiste
la razén al impetrante, en el sentido de que la autoridad omiti6
pormenorizar las circunstancias especiales que lo condujeron a emitir
el acto impugnado, y negando ademas en forma lisa y llana la comisién

de la conducta que le fue atribuida.

Lo anterior es asi, pues en efecto, de la motivacién asentadafor

encausada no es posible advertir en qué consiste la falta

y cortesia o el acto de molestia que cometi6 en contra de 10§ usuari

o la parada oficial en la que se encontraba el usuario que fue
atendido, pues la falta de circunstanciacion de lo dfite no permite
llevar a cabo la subsuncion de los fusdamg@ntos 0s motivos

aducidos por la autoridad, lo que una m iciente para que

el justiciable esté en posibilidad, de o%que es contrario a la

\

garantfa de fundamentacién y moti

Lo anterior encuentra apo la tesis 991, emitida por los Tribunales

Colegiados de Cigemito, ¢ el rubro FUNDAMENTACION Y
MOTIVACION. ELWASPEEIO FORMAL DE LA GARANTIA Y SU
FINALID&D S N EN EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR
LA DEFENS ICAR LA DECISION.

p es necesario seflalar que conforme con lo previsto en el

del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para

el do y los Municipios de Guanajuato, los actos administrativos
zan de una presunciéon de validez; sin embargo, las autoridades
administrativas deberan probar los hechos que los motiven cuando el
interesado los niegue lisa y llanamente, a menos que la negativa

implique la afirmacién de otro hecho -negativa calificada-.
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Luego, basta que la negativa del particular referida en el precepto
citado con anterioridad sea categorica, sencilla, clara, sin condiciones,
ambigiiedades o divagaciones; para tener por cumplida la condicién

requerida en la norma.

Por ello, basta que el particular niegue lisa y llanamente los hec

constatados en un acto administrativo, para revertir a la autofidad

Resulta ilustrativa la tesis aisladico eXto siguientes:
«NEGATIVA LISA Y, O CHOS QUE MOTIVARON EL
ACTO O RESO GNADA EN EL JUICIO
CONTENCIOSO AD STRATIVO FEDERAL. NO PUEDE

[ LA Q SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS

articulo 42 de la Ley Federal de Procedimiento

res i01ies dos por las autoridades administrativas gozan de la
legalidad, a menos que el afectado por éstos niegue lisa y

na os hechos que los motivaron; de lo anterior se sigue que para estar

n e@ndiciones de averiguar si se actualiza la presuncion legal referida, es necesario
definir cuando estamos en presencia de una negativa como la que se precisa en
dicho numeral. Para ello, debe considerarse que una negativa lisa y llana
también conocida como simple, porque se trata de una mera negacion de los
hechos sefialados por la autoridad- si es capaz de arrojar la carga de la
prueba en perjuicio de la contraparte, pues de lo contrario obligaria a quien
la formula a demostrar hechos negativos; en cambio, cuando incluye cortapisas,
explicaciones o justificaciones, no puede calificarse asi, sino como calificada, toda

vez que encierra la afirmacién implicita de otros hechos, lo cual acontece cuando en

la demanda en el juicio contencioso administrativo federal se expresa una negativa
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simple de los hechos que motivaron el acto o resoluciéon impugnada, que se
contradice con los anexos de aquélla, por incluirse en ellos algunos argumentos
tendentes a evidenciar la legalidad de la conducta reprochada, pues, en esas
condiciones, la negacién respectiva debera considerarse como calificada. Es asi,
porque resulta de explorado derecho que la demanda y demas documentos que la
acompafian, constituyen un todo que debe interpretarse integralmente, para
desentrafar la verdadera intencién del promovente; pensar lo contrario, implicaria
desnaturalizar por completo la esencia del numeral 42 citado, en la medida en

sin acreditarse la existencia de una auténtica negativa simple, podtia jars

indebidamente la carga probatoria a la autoridad demandada.» 2

Enfasis afiadido.

resente proceso,
era menester que la fundamenttié del acto impugnado
o las pruebas aportadas d e egativa.

Por lo expuesto, se concl que el acto impugnado, se encuentra

indebidamenge fugdad®y y motivado, careciendo entonces de los

element(‘ de

articulo 137, f*

acto administrativo al no dar cumplimiento al

VI, del Cédigo de Procedimiento y Justicia

Admj % a el Estado y los Municipios de Guanajuato, por lo

% i#2 la causal de nulidad prevista en el articulo 302, fraccién
{Qt’u mo de los ordenamientos citados.

n consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 300,

traccion 11, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para

el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la Nulidad

12 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo 1V; Materia(s): Administrativa; Tesis:
(11T Region)40.52 A (10a.); Pagina: 3001.
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Total del acta de infraccion con folio **** de fecha 17 diecisiete de

febrero de 2020 dos mil veinte.

En vista de lo anterior, lo conducente es decretar también la nulidad
total del resto de las actuaciones, especificamente de la audiencia de
calificacioén, y en consecuencia de la multa impuesta por tene
caracter de fruto derivado de un acto viciado de origen, considegan

que en términos de lo que previene el articulo 143 d

Procedimiento y Justicia Administrativa del Estado de

declaratoria de nulidad trae como consecuencia su invalidez, n

se presuma legitimo y por tanto no sea ejecutable il p subsanarse,
por lo que los particulares no tienen obligacionfdlgtina mplitlo.
Al respecto, son aplicables , p criterios que a

continuacion se transcriben:

«NULIDAD LISAY L REVISTA EN EL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION. SUPUES Y CONSECUENCIAS. Conforme al articulo
239 del @odig

la Federacion, las sentencias definitivas del Tribunal
Fede&tl de cal yAdministrativa que declaren la nulidad pueden ser de
i a\cuando ocurra alguno de los dos supuestos de ilegalidad
iones 1 y IV del articulo 238 del cédigo invocado, lo que se

% rimer caso, cuando existe incompetencia de la autoridad que dicta
\ esolucion impugnada o tramita el procedimiento del que deriva y, en el
o, cuando los hechos que motivaron el acto no se realizaron, fueron

intos o se apreciaron en forma equivocada, o bien, se dicté en contravencién de

las disposiciones aplicables o dej6 de aplicar las debidas, lo que implica el fondo o
sustancia del contenido de la resolucién impugnada. En ambos casos se requiere, en
principio, que la Sala Fiscal realice el examen de fondo de la controversia. Es asi
que, de actualizarse tales supuestos, la nulidad debe declararse en forma lisa y llana,
lo que impide cualquier actuacién posterior de la autoridad en razén de la

profundidad o trascendencia de la materia sobre la cual incide el vicio casado y que
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determina, en igual forma, un contexto especifico sobre el que existird cosa juzgada

que no puede volver a ser discutida.»'3

«.ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad esta

viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o que se apoven

en él, o que en alguna estén condicionados por él, resultan también

inconstitucionales por su origen, y los tribunales no deben datles valor legal, ya que

de hacerlo, por una parte alentarfan practicas viciosas, por una parte alenta
practicas viciosas, cuyos frutos serian reprochables por quienes las realiz , po
otra parte, los tribunales se harfan en alguna forma participes al condugta

irregular, al otorgar a tales actos valor legal.. »!4

Lo resaltado es propio.

Dado el sentido del fallo, es innecesario Panalisis de nceptos de
impugnacion que se hicieron valer, pues ellg a ctico conduciria
si los actos impugnados han qu«ia istemtcs.

Sirve de apoyo a la afirf juctanteecde, la tesis del Poder Judicial

Federal que a la letra dice:

«CONCE" O VI CION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS.

Hab?n 0 %
los eptes d acion, resulta innecesario el estudio de los demas conceptos de
iolaci6 tidps en la demanda de amparox!>

undado y suficiente para otorgar el amparo solicitado, uno de

13 Epoca: Novena Epoca; Registro: 184612; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XVII, marzo de 2003; Materia(s): Administrativa; Tesis:
L40.A. J/21; Pagina: 1534.

14 Epoca: Séptima Epoca; Registro: 252103; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién; Volumen 121-126, Sexta Parte; Materia(s): Comun; Pagina: 280.

15 Epoca: Novena Epoca; Registro: 195992; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo VII, Junio de 1998; Materia(s): Laboral; Tesis: XI1.30.5 L; Pagina:
626.
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SEXTO. Analisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

solicitadas por la parte actora.

Devoluciéon del pago por concepto de multa. Solicita la parte actora la
devoluciéon de la cantidad de ***** circunstancia que acreditd co
recibo con nimero de folio presentaciéon del recibo con nunfgro

wrk de fecha 20 veinte de febrero de 2020 dos mil veind®}, expe

por la Tesoreria Municipal de Celaya, a nombre de ***

Toda vez que a dicho del actor el recibo es la repr@dugeion digital del

o)

original que obra en su poder, aunado a que elffnismo e objetado

por las partes, genera conviccion en est@yju su existencia y
contenido, por lo que se le, o batorio pleno, de
conformidad con lo establecido po al tenor de lo dispuesto
en los articulos 78, I3y 307 K, del Codigo de
Procedimientos y Justic dministrativa para el Estado y los
Municipios de Guangijuwato.

>
Por lo ta?1 e orthidad con el articulo 300, fracciones V y VI,

del C6 de'Brocedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

11()

de este Tribunal® se reconoce el derecho del actor para

pugnada, ya que la misma ha quedado sin efecto alguno.

16 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO
SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA
CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS
CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA» (Epoca: Décima Epoca; Registro:
2013828; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién; Libro 40, marzo de 2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.).
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Lo anterior, en virtud de la declaratoria de nulidad del acto impugnado,
de conformidad con el estudio realizado por este Juzgador en el
Considerando Quinto, dado que la parte actora no tiene por qué
resentir las consecuencias de un acto nulo, debido a que el actor
acreditd6 haber realizado el pago de la multa y en este tenor

configura el pago de lo indebido, esto ultimo en términos del@tdin

1
De la norma sefialada se obtiene que la, devi®lucio pago de lo
indebido constituye un derecho del go vés del cual se
reincorporan a su patrimonio 121‘ cafigi ilebidamente pago al
fisco, por lo que no es licito que cWis nga una cantidad que le

fue pagada sin existir ug cl afello. Lo indebido del pago se

actualiza al haberse decrég@fo la nulidad del acto impugnado que

—

obligé o conmind ¢ o al acter'’

A : : .
Aunado 2 goWa pr,Presulta innecesario que el actor solicite la
devolu deYa cantidad pagada por concepto de multa, en virtud de
quetal tenor dgllo dispuesto en el articulo 17 de la Constitucion Politica

tados Unidos Mexicanos, a fin de proteger el derecho

0 de los gobernados a la justicia pronta y completa, este érgano

risdiccional ademas de estar facultado para decretar la nulidad de los

17 Es ilustrativa sobre la configuracion del pago indebido de una multa cuando la boleta de infraccién se decret6 nula, la tesis
aislada con el rubro <BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE
ACTUALIZA LA CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE
LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO EFECTUADO ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE
SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE».(Epoca: Décima Epoca; Registro: 2014537; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanatio Judicial de la Federacion; Libro 43,

Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIL.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)
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actor impugnados, tiene atribuciones para determinar la forma de
reparacion del derecho subjetivo del actor que fue lesionado con el
acto administrativo, y condenar a la administracién a restablecerlos, tal
y como lo dispone el articulo 300, fracciones V y VI, del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Resulta aplicable por analogfa, la jurisprudencia PC. VIIL

al ser semejantes los articulos citados en el parrafo pré€edctate, co
articulo 52, fraccion V, de la Ley Federal de Proced:

Contencioso Administrativo, el citado criterio indica f@xtualmente lo

siguiente:
«PAGO DE LO INDEBIDO \\RIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA FISCAL Y A"ESTAN OBLIGADAS A
DETERMINAR SI g T E DERECHO A SU
RESTITUCION, S 4@ I ARIO QUE PREVIAMENTE

SOLICITE SU DEVOLUEION A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA.

Bajo el modelo de

Justicia F‘cal y

a jurisdié@ion que adoptan las Salas del Tribunal Federal de
tiva en el juicio de nulidad, conforme a los articulos 50,

52, “fraccion V, de la Ley Federal de Procedimiento

se_tengan elementos suficientes

ronunciamiento _sobre el tema. Por tanto, siempre que las Salas del Tribunal

Federal de Justicia Fiscal Administrativa tencan elementos suficientes para

cerciorarse del derecho subjetivo a la devolucién del pago de lo indebido

reclamado, estin obligadas a decidir si el actor tiene derecho o no a la condena por

su restitucidn, sin que sea necesario que previamente se plantee a la autoridad

administrativa dicha solicitud de devoluciéon de pago, en aras de proteger el

derecho humano de los gobernados a la justicia pronta y completa, reconocido por
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el articulo 17, segundo parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos»!8

Enfasis afiadido.

En razén de lo anterior, se condena a las autoridades demandadas

a realizar las gestiones necesarias a fin de que le sea devuelta

parte actora la cantidad de ***** enterados en concepto de m

(if) Pago de los intereses generados.

Solicita el actor el pago de los intereses generados d€sdciel 20 veinte de

&

el pago de la multa, hasta la fecha en qu o la devoluciéon

)

tebrero de 2020 dos mil veinte, fecha enqgue fatcria e se realizo

de la cantidad que se reclama.

¥

ipte§'del Estado de Guanajuato, dispone

Al respecto, se sefiala q 53 iparrafo segundo, de la Ley de

Hacienda para los Munic

«AR?i U ..JOEL contribuyente que habiendo efectuado el pago de un

fiseal d@resfitnado por la autoridad interponga oportunamente los medios

e " ! sa 5 &las leves establezcan v obtenga resolucién firme que le sea favorable

o _de intereses

catitidades pagadas indebidamente v a partir de que se efectud el pago.»

fasis afiadido.

18 Décima Epoca; Registro: 2013250; Instancia: Plenos de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion; Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II; Materia Administrativa; Tesis: PC.VIIL J/2 A
(10a.); Pagina: 1364.
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De la norma transcrita, se advierte que cuando el contribuyente ha
pagado un crédito fiscal determinado por la autoridad, y promueve en
su contra los medios de defensa legales procedentes, de cuyo resultado
obtiene una resoluciéon firme, en consecuencia, adquiere el derecho a
obtener, ademas de la cantidad erogada, el pago de intereses a partir de
que efectud el pago, conforme a la tasa que sefiale la Ley Anual
Ingresos para los recargos, sobre las cantidades ad

indebidamente.

Para ello, se requiere que se haya examinado la legalidad de un @gdito

fiscal” determinado por autoridad administrativa y §€ cofigluya que éste

no debe subsistir, a fin de generar el dgreci® a re ¢l pago de
intereses por la cantidad pagada indebt o en la especie
acontece.

Como se puede obse

mayor a la autoridad, p

momento en que s 6 la cantidad reclamada, cuando el particular

insta la activ1‘ d '%al a fin de obtener la nulidad del crédito, y

con ello,‘ %

concebif como un esfuerzo mayor del particular, de ahi la

co bl%n que los intereses son de mayor cuantia por el
n

a partir del que se causan.

rrespondiente, lo que para el legislador es

n el caso concreto, como ya se adelantd, al declararse la nulidad de la
boleta de infraccion con folio ***** el pago de la multa impuesta con

motivo del acto impugnado y efectuado por el accionante, se considera

19 Definido en el articulo 44 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato de la siguiente forma: «El
crédito fiscal es la obligacién determinada en cantidad liquida conforme a las disposiciones vigentes en el momento de su
nacimiento, siéndole aplicables las normas sobre procedimientos que se expidan con posterioridad, para efectos de su pago

voluntatio o del requetimiento del mismo en los términos de Ley.»
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como un pago de lo indebido y por ende debe de ser devuelto con sus

respectivos intereses.

Ello, en virtud de que la hipoétesis anotada en el segundo parrafo del
articulo 53 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de
Guanajuato, se materializa en el presente caso, porque el actor efec

el pago de la sancién, y posteriormente presentd de manera ofgrtu

tiene derecho a obtener del fisco el pago de intereses confor
tasa que sefale la Ley Anual de Ingresos para loglredasgos, sobre la
cantidad pagada indebidamente y a partir de qu€ efect ntero.
Sostiene lo anterior la tesis aislaia \\Xto siguientes:

«DEVOLUCION D LOMINDEBIDO. LOS INTERESES
DERIVADOS DE RIA DE NULIDAD DE IA
NEGATIVA DE LA AUTQRIDAD FISCAL A EFECTUARLA DEBEN
CALCU SE ORME” A LA TASA QUE SENALE LA LEY
ANUAL S ARA LOS RECARGOS, A PARTIR DE QUE SE

GO (LEGISLACION DEL ESTADO DE

7!

| articulo 53 de la Ley de Hacienda para los Municipios del

cgyo caso seran calculados sobre la cantidad que deba reintegrarse desde que vencid
ese plazo hasta que se restituya el numerario (primer parrafo), y b) Cuando

existiendo pago de un crédito fiscal el contribuyente interponga medio de defensa y

obtenga resolucién firme favorable total o parcialmente, supuesto en el cual los

intereses seran calculados a partir de que se efectud el pago indebido (segundo

parrafo). Asi, cuando un contribuvente acude al juicio de nulidad ante la negativa de

la_autoridad fiscal a devolverle las cantidades enteradas indebidamente v obtiene

sentencia favorable que declara la nulidad del acto impugnado y reconoce el
derecho relativo, el pago de intereses procede en términos de la segunda hipdtesis
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mencionada, esto es, conforme a la tasa que sefiale la ley anual de ingresos para los

recargos, a partir de que se efectu6 el pago.»?

Lo subrayado no es de origen.

Consecuentemente, si la tasa para los recargos sefalada por la Ley de
Ingresos para el Municipio de Celaya, Guanajuato para el ejerci

tiscal 2020 dos mil veinte, es del 2% dos por ciento mensual, entOfaces

sobre esa tasa la parte actora tiene derecho a obte 1 pago

intereses.

Ello de conformidad a lo sefialado en el articul

4

1

primero y

segundo, de la ley invocada para el eje dos mil veinte,

que establece:

«Articulo 38. Cuando ng un créditoscal en la fecha o dentro del plazo

sefialado en las dispé spect ¢ cobraran recargos a la tasa del 2%

mensual.

racctoties a las leyes fiscales...»

E i adido.

Por lo tanto, el pago de los intereses se hara bajo la tasa del 2% sobre
la cantidad erogada, mismos que deberan pagarse desde la fecha en que

la parte actora realizé el pago (20 veinte de febrero de 2020 dos mil

20 Décima Epoca; Registro: 2002292; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta; Libro XV, Diciembre de 2012, Tomo 2; Materia(s): Administrativa; Tesis:

XVI.10.AT.13 A (10a.); Pagina: 1318.
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veinte) y se cubrira por cada mes o fracciéon que transcurra, hasta que

se le realice la devolucién correspondiente.

No se omite sefialar que se desestima el argumento vertido por
Tesorerfa Municipal en el sentido de que no se esta en presencia de un
pago de lo indebido, pues la devolucién no deriva de una contribucié
pagada de manera incorrecta, pues como quedé expuesto, la ta

una especie de los aprovechamientos, por lo que pa

naturaleza de los créditos fiscales, como lo indica iculo

parrafo segundo, de la ley hacendaria municipal, por lo que la Alidad
del acto que le dio origen trae como consecuencia lucién de lo
pagado indebidamente, por lo que suqdevélucion S recargos

también se instituyen a favor de los parti

Derivado de lo anterior, y acorﬁe Q yuesto en el articulo 300,

’

fracciones V y VI, Procedimiento y Justicia
Administrativa para el y los Municipios de Guanajuato, se

condena a la autoridad demandada, para que realice las gestiones

a la parte actora la cantidad de §****,

v los intereses generados desde el 20

2020 dos mil veinte -fecha en que se realiz6 el

pag®s, hasta laffecha en que se lleve a cabo la devolucién de la cantidad

C a.

s de reiterar que la Tesorerfa Municipal de Celaya, Guanajuato,
dentro del ambito de su competencia, debera realizar los actos
necesarios para el eficaz cumplimiento de esta sentencia, considerando
al efecto que todas las autoridades que por razén de sus funciones
deban intervenir en la ejecucion del fallo se encuentran obligadas a

ello._Sustenta la anterior conclusion, lo dispuesto en la jurisprudencia
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emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, del tenor siguiente:

«(AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL
EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun
cuando las autoridades no hayan sido designadas como responsables en el juici

garantias, pero en razén de sus funciones deban tener intervenci

cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan obligadas a realiza
limites de su competencia, todos los actos necesarios para el ac
fiel de dicha sentencia protectora, y para que logre vigencia rea

practica.»?!

Sobre el mismo tema, resulta ilustrativa laesis @islada efiala:

«SENTENCIAS DE AMPAR BLIGADAS A SU
CUMPLIMIENTO. TODAS IDADES QUE DEBAN
INTERVENIR EN N CUANDO NO HAYAN
INTERVENIDO E

echo de que alguna autoridad no haya
sido sefialada como parte et§@ljuicio de amparo, no implica que no esté obligada a
cumplir con el fall tector, el contrario, a su cumplimiento se obligan todas

aquellas ‘tori q or razdén de sus funciones deban intervenir en su

ejec@én.»

ca por analogfa el criterio de la Segunda Sala de este

or analogia se cita a continuacion:

ESORERO MUNICIPAL. CON INDEPENDENCIA DE HABER
SIDO O NO PARTE EN EL PROCEDIMIENTO DE ORIGEN, ANTE
LAS GESTIONES DE LA AUTORIDAD CONDENADA; EN SU
CARACTER DE AUTORIDAD FISCAL, TIENE EL DEBER DE

21 Novena Epoca, Registro: 1003209; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011;
Tomo II. Procesal Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCJN Décima Primera Seccién - Sentencias de amparo y sus
efectos; Materia(s): Comun; Tesis: 1330; Pagina: 1493.

22 Octava Epoca; Registro: 208849; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanatio
Judicial de la Federacién; Tomo X V-2, febrero de 1995; Materia(s): Comun; Tesis: 11.10.P.A.153 K; Pagina: 554.
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DEVOLVER LAS CANTIDADES PAGADAS INDEBIDAMENTE POR
EL ACTOR, AL HABER OBTENIDO ESTE UNA SENTENCIA
FAVORABLE. De lo previsto en los numerales 15, inciso C); 52, 53 y 59 de la Ley
de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato, se desprende que, con
independencia de haber sido parte o no en el procedimiento administrativo
originario en el que se ordena la devolucién de las cantidades pagadas
indebidamente por el actor, los tesoreros municipales, ante las gestiones de la
autoridad condenada, tienen la obligacién de realizar la devolucién del pago,
razén de que el actor de origen interpuso oportunamente el proceso admim§rativ

en el que obtuvo sentencia favorable.»?

No se omite sefalar, que a idéntica conclusion se ha arribadofpor el

Pleno de este Tribunal en las resoluciones correspofidichtes a los tocas

*kkkk yokkdkEkk relativos a analogas temé@as. Q
\

Se destaca que las autoridades en informar sobre el

cumplimiento otorgado a la Co precede en un término

de 15 quince dias habi tir de aquel en que cause

ejecutoria esta senten

Codigo de Procedimigato v |
Municipios d¢ @Q
QO

amento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones 1,

, 298, 299 y 300, fracciones II, V y VI, del Cédigo de

oun Jo dispuesto en el articulo 322

icia Administrativa para el Estado y los

rocedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

23 Publicado en los Criterios Juridicos 2017, emitidos por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de G pagina 7, en: http://tcagto.gob.mx/wp-

S_JURIDICOS 2017.pdf Expediente de Recurso de Revision 165/2Sala/ 16, sentencia del 27 de junio de 2017.
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PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y

resolver el presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. Se decreta el sobreseimiento en la presente causa,
respecto de la Tesorera Municipal y el Director de Ingre

pertenecientes al municipio de Celaya, Guanajuato.
TERCERO. No es procedente decretar el sobreséimiento c

presente causa administrativa, acorde a lo manifestado el

considerando Tercero de la presente sentencia.

A\ g
CUARTO. Se decreta la nulidad to \ impugnado, en
términos de lo expuesto en el c%nm int® de la misma.

QUINTO. Como cog

1ade declaratoria de nulidad, se

reconoce el derecho sofgifddo por la parte actora y se condena

emandada, atento a lo determinado en

el consideran‘ de @§ta resolucion jurisdiccional.
A\ g
Notiﬁ% es.

ortunidad procesal archivese el presente expediente como

correlativamente a oridad

a concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

rimera Sala.

Asi lo provey6 y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente
asistido de la Licenciada Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria de

Estudio y Cuenta, que da fe.



