Silao de la Victoria, Guanajuato, 4 cuatro de julio de 2019 dos mil

diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo ¢

nimero de expediente 81/1*Sala/19 promovido por *¥**¥ do

el momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promociéon de la demanda r o presentado

mediante juicio en linea en este Trik tici® Administrativa del
Estado de Guanajuato, el 15‘q I ero de 2019 dos mil

diecinueve, *****k por

administrativo, seflalando pugnado el siguiente:

«La impd@sicion una cién, consistente en el levantamiento de la boleta de
lai ici 16N, istent 11 tamiento de la boleta d

arresto * a -supuestamente- por: ... ser sorprendida sin botas ni

cha’ec PUE

Sen el interior de la caseta...»

Adegias, la parte actora hizo valer como pretension principal en la
instancia, 1) la nulidad total del acto impugnado; y 2) como
iones secundarias: (i) el reconocimiento del derecho
onsistente en que no se remita informacion perjudicial a su
expediente personal con motivo del acto impugnado, y (ii) en caso de
ya haberse realizado dicha inscripcion, se ordene a la demandada que

realice las gestiones necesarias a efecto de que la boleta de arresto no

obre en su expediente personal.



SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto de
fecha 17 diecisiete de enero de 2019 dos mil diecinueve, se admiti6 la
demanda, se ordené correr traslado de ella a las autoridades

demandadas y se les emplazé para que dieran contestacion a la misma.

Se concedi6 la suspension solicitada para el efecto de mantener las
cosas en el estado en que se encuentran, esto es, que no se aplicar
sancién consistente en el arresto, hasta en tanto se dicte sentencia, en

presente proceso.

Ademas, se admitié la prueba documental ofrecida ibida por la

parte actora en su escrito inicial de demanda; segmvo @ cionante
: : ® [

por designando abogados autorizados y m\co eo electronico

para recibir notificaciones.

'

Mediante acuerdo de 15 quince de magzodc 2019 dos mil diecinueve,

se tuvo a ¥*¥¥*¥* Directd ra olicia Municipal de Leén,

Guanajuato, por contestand@®

admitieron lﬁ prudbas§documentales ofrecidas y exhibidas en su
ocurso de co 10 por haciendo propias las aportadas por la

demanda en tiempo y forma legal; se

parte acto.r S , se admiti6 la presuncional legal y humana en lo

que le% vorable, y se le tuvo por designando abogados

autofizadosg@5i como por sefialando correo electronico para recibir
icactones.

e requiri6 a ***** autoridad demandada, para que realizara su registro
de usuario externo de los servicios informaticos de este Tribunal,
acreditando su identidad y compareciera al juicio en linea para el cual
fue emplazado, apercibido que de no hacetlo, se le tendria por no

dando contestacion a la demanda.



En proveido de 13 trece de mayo de 2019 dos mil diecinueve, se tuvo
a F¥F** DPolicfa Segundo adscrito a la Direccion General de Policia
Municipal de Ledn, Guanajuato, por contestando la demanda en
tiempo y forma, se tuvo por admitida la prueba documental ofrecida
y exhibida y por haciendo propia la ofrecida por la parte actora; se
tuvo también por admitida la presuncional y humana; se le tuvo por
designando abogados autorizados y sefialando correo electronico

recibir notificaciones.

Finalmente, al no existir pruebas pendientes de desahogo, sé§gena
fecha para la celebracion de la audiencia de alegatos.

®
o.

TERCERO. Audiencia final del pro cgalmehte citadas las

partes, el 31 treinta y uno de mayQ de 2019%dos%mil diecinueve, tuvo
verificativo la audiencia de ale%tos, que fueron presentados

por ninguna de las partes.

CONSUIDERANDO

PRIMERO. C‘o eflgia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administzl i a@ado de Guanajuato es competente para conocer
y resol nte juicio en linea, de conformidad con los articulos
81 &C itucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2, 7,

16n%Y, inciso g), y 11, fracciéon I, de la Ley Organica del Tribunal

ticia Administrativa del Estado de Guanajuato'; 243, segundo

arrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato;
asi como lo previsto en los numerales 1, fraccion 11, 307 A, 307 B y
307 D del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato.

1 Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto niimero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete, conforme a sus transitorios primero y segundo.



SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Se tiene por
debidamente acreditada la existencia del acto impugnado mediante la
reproduccion digital de la copia simple de la boleta de arresto numero
Rk de fecha de emision de 13 trece de noviembre de 2018 dos mil
dieciocho, dirigida a ***** emitida por la Direcciéon de General de

Policia Municipal de Le6n, Guanajuato.

No obstante que dicha documental se ofrecié en copia sifiple po

parte actora, se encuentra robustecida con la confesiéon exp q

sobre el particular vierten las autoridades demandadagmen sus escritos

de contestacioén, sobre su existencia, contenido ca habiéndola
: . , ®

incluso ofrecido como prueba propia. \\8

Por lo tanto, al tenor de los ‘rticu 118, 124, y 307 K del

Codigo de Procedimiento y Justigia

iMstrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuat@ viccion en este Juzgador, de la

existencia y valor del documéfto descrito, asi como con apoyo en la

tesis que se ci‘a a cQatinWacion:

®
«COPI

C D S

ATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS,
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS
as copias fotostaticas simples de documentos carecen de valor

batoffo aun cuando no se hubiera objetado su autenticidad, sin embargo,
cuando son adminiculadas con otras pruebas quedan al prudente arbitrio del
zgador como indicio, en consecuencia, resulta falso que carezcan de valor
probatorio dichas copias fotostaticas por el solo hecho de carecer de certificacion,
sino que al ser consideradas como un indicio, debe atenderse a los hechos que con
ellas se pretenden probar, con los demas elementos probatorios que obren en
autos, a fin de establecer, como resultado de una valuacién integral y relacionada

con todas las pruebas, el verdadero alcance probatorio que debe otorgarseles.»?

2 Tesis: 1.30.C. /37, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca.

Num. de Registro 172557. Tomo XXV, Mayo de 2007, Pagina 1759.



TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento. Refieren
las autoridades encausadas en sus contestaciones a la demanda que se
actualiza la fraccion I del articulo 261 y en consecuencia la fraccién 11
del numeral 262, ambos del Coédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, en
virtud de que la boleta de arresto no afecta el interés juridico de la
actora porque no se emitié ningun acto administrativo que afect

interés juridico de la inconforme.

Al respecto, se desestima la causal de improcedencia invo
razon de que el argumento de las autoridades n tendiente a
demostrar la improcedencia del proceso, y su afgmma quiere el

analisis del fondo del asunto.

de la autoridad demandada véggan sobre situaciones que no inciden en

la procedenct del proceso, sino en el estudio de fondo, es viable

desestimarlos, afgsu estudio y ponderacion, previamente han de
®

dilucidarse ¢gm ulados con el fondo de la controversia, con lo

que es% or tendria que pronunciarse sobre la legalidad o
d

ilegalida acto impugnado.

S el tema resulta aplicable por analogfa, la tesis de jurisprudencia,

on el rubro y texto siguiente:



«IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER
UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL
ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE. Las causales de improcedencia del

juicio de garantias deben ser claras e inobjetables, de lo que se desprende que si se

hace valer una en la que se involucre una argumentacién intimamente relacionada

con el fondo del negocio, debe desestimarse.»?

Por otra parte, refiere el Policia Segundo **** que no expidi6 el acto
que se impugna, por lo que no afecté el interés juridico de la actora

dicho acto es inexistente, es decir, se configuran las fracci 1

del articulo 261 y en consecuencia la fraccion II del
ambos del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa p
Estado y los Municipios de Guanajuato, esto es, 12 ig€Xistencia del

acto. ®

Al respecto, cabe sefialar que dg co n lo que establece el

articulo 251, fraccion II, inciso «),8%de g0 de Procedimiento y

w

Justicia Administrativa p t s Municipios de Guanajuato,

s6lo pueden intervenir enWél juicio de nulidad como autoridades

demandadas, aquéll ue dicten, ordenen, ejecuten o traten de
ejecutar el altQeo resélucion impugnada. El numeral en cita
expresamQ lo siguiente:

1.°56lo podran intervenir |...]

II. dran el caracter de demandado:

a) Las autoridades que dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar el acto o la

resolucién impugnada; y [...]».

Por lo tanto, para efectos del proceso administrativo, el caracter de

autoridad demandada debe observarse desde un punto de vista formal,

3 Epoca: Novena Epoca; Registro: 921015; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice (actualizacion

2002); Tomo I, Const., Jurisprudencia SCJN; Materia(s): Constitucional; Tesis: 15; Pagina: 27.



esto es, atendiendo a la naturaleza de la autoridad a la que se imputa la

emision del acto combatido.

Es decir, para determinar si a una entidad administrativa puede
reclamarsele el cumplimiento de cierta pretension en el proceso
administrativo, debe observarse si dicho ente materialmente dicto,
ordend, intentd ejecutar o ejecutd el acto combatido; habida cue

que el caracter de autoridad demandada para los efectosqde

procedencia del proceso administrativo, no deriva de 1

que de cierto acto le atribuye el actor a determinada “@atid
administrativa, sino de la posibilidad real de que ésta ya emitido y
as{ generar una afectacion a la esfera juridica del I

®
Sobre este tema, la Cuarta Sala de gste (N isdiccional emitio el
criterio que sefiala*: ‘ %

«(AUTORIDAD DE ELWROCESO. CARACTER DE. De

conformidad con lo dispue los articulos 250, fraccion 11, y 251, fraccion 11,

inciso a), del Cédigo de Procedffhiento y Justicia Administrativa para el Estado y

los Municipios deghanafato, se desprende que funge unicamente como autoridad
G A A q

%

sta subordinada la autoridad demandada, no tiene tal carictet, si

demandad

o res&ucié

aya dictado, ordenado, ejecutado o trate de ejecutar el acto

da, por lo que el Titular de la dependencia o entidad estatal o

h, ejecutd o tratd de ejecutar la resolucion impugnada.»

a Dign, para establecer cual es la autoridad emisora de un acto
admaifiistrativo debe atenderse, en primer orden, a la parte del
ocumento en la que conste la firma y nombre del funcionario, pues
este signo distintivo expresa la voluntad del sujeto para suscribir el
documento y aceptar las declaraciones ahi plasmadas, pero cuando esta
parte no resulte suficiente, debera realizarse un analisis integral de

todos los elementos del documento.

4 Consultado el 28 veintiocho de febrero de 2019 dos mil diecinueve, en la siguiente direccién electronica:

http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2017/09/CRITERIOS 2000-2010.pdf.




Asi entonces, no obstante que del acto impugnado se aprecia la firma
del policfa segundo ***** también se advierte que lo hace con la
finalidad de informar al Director General de Policia Municipal, la
presunta conducta desplegada por la hoy actora, siendo el dltimo de
los funcionarios nombrados, quien asume la orden y calificacion de la
emision de la boleta de arresto que se combate; dichas circunstan
se corroboran con lo expresado por las autoridades en sus escfigos
contestacion de demanda, otorgandose a tales manifestagiones v:
probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos§y, 1
y 119 del Coédigo de Procedimiento y Justicia Admigisgrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato.

instancia ﬁn"cam
por no haber
®

constancias@guc

arresto 1 .

bstante lo anterior, al no advertirse oficiosamente la actualizacién

na de las hipétesis normativas previstas en los articulos 261 y

62 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato, que impidan el andlisis de
fondo del proceso, quien resuelve determina no decretar el

sobreseimiento del presente proceso administrativo.



CUARTO. Argumentos de las partes. No se transcribiran los
conceptos de impugnaciéon expuestos por la impetrante, ni aquellos
esgrimidos por la autoridad encausada tendientes a controvertir su

eficacia.

Ello, toda vez que los principios de exhaustividad y congruencia en la
sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a deb

se estudian y se les da respuesta, la cual debe estar vincdlada

corresponder a los planteamientos de legalidad expficstos,

conformidad con lo sefalado en la jurisprudencia de

«CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CU, IR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAU I EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECES Ag T S 1ION».”

QUINTO. Estudio de los con‘ept nacion. El articulo

301, fraccién I, del Coédigo de Proc

@'y Justicia Administrativa

para el Estado y los Mu
del Juzgador suplir la quej
cuando el acto o r i6n impugnados se hayan dictado fuera de

procedimient&, ok

afecten 1% @

Codigg de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

dose dictado dentro de un procedimiento legal

rsonal de la actora. Dicho numeral refiere:

Municipios de Guanajuato.

Articulo 301. El juzgador debera suplir la queja deficiente planteada en la

demanda, cuando:

I. El acto o resolucién impugnado se hayan dictado fuera de procedimiento, o

habiéndolos dictado dentro de un procedimiento legal, afecten la libertad personal

de la actora.»

5 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suptema Corte de Justicia de la Nacion, Jutisprudencia por
Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a.

/].58/2010, Pagina: 830.
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Ahora bien, se encuentra que se actualiza el supuesto legal descrito,
dado que la boleta de arresto impugnada tiene como finalidad la
afectaciéon a la libertad personal de la actora, considerando que
conforme lo establece el articulo 80, fracciéon III, del Reglamento
Interior de la Direccion General de Policia Municipal de Ledn,

Guanajuato, un arresto consiste esencialmente en una detenci

temporal, lo que se traduce en una privacion temporal de la lerta

personal, por el hecho de que una persona se encuentr liga

permanecer en el lugar que se le designa por tiempo determi

numeral en cita dispone textualmente lo siguiente:

®

Reglamento Interior de la Direccion General dg Policia Municipal de Leon,

Guanajuato.

«Articulo 80.- Se entiende por: ‘

III. Arresto: La deten ue _es sujeto un elemento de la

tal efecto se designe, y que sera diferente a aquel

Corporacion, en el lugar qu

donde se recluya a loginfractoresql arresto que se imponga no podra ser mayor a

treinta y sefs hora

z . . .
Enfasis afia
En &r , se advierte procedente el analisis de los hechos
eadds por el actor, a la luz de la citada figura juridica.
ajo ese contexto, se advierte que la impetrante indicé en su escrito de
demanda, bajo el rubro denominado «VI.- Los hechos que dan motivo

a la demanda:», donde refiere en el punto identificado como «2.» dos,

lo que a continuacion se transcribe:
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«4.- El 14 de noviembre de 2018, el C. ¥**** me notificd el levantamiento de la
citada boleta de arresto ***** motivada -supuestamente- por: ...ser sorprendida sin
botas ni chaleco PUESTOS en el interior de la caseta...hecho que negué y niego lisa y
llanamente, manifestandole en ese momento que la suscrita o estaba de acuerdo
con el motivo asentado en la boleta levantada; solicitando en ese momento
audiencia con el director, a lo que contesté que eso no era posible que para ¢l el
correctivo era procedente y que me pusiera de acuerdo con el encargado para
cumplirlas (si) en mi dia de descanso y ordenandome que la firmara, de lo contrario

me harfa acreedor a otra boleta de arresto por desacato...»

En tal virtud, no obstante que la accionante no refiere co xpres
formal de lesion o agravio sufrido la falta de audiencia que dentfacia

la emisiéon e imposicion del arresto que se le impusog@mpero, bajo la

tigura de la suplencia de la queja deficientemen lanfeada® esta Sala

®

se encuentra en el deber legal de integrafya lagl#zRNdich® sefialamiento,

advirtiéndose que con ello no se algera la_cofitrovessia planteada ni las

cuestiones aducidas. ‘

Los anteriores sefialami€ r ecen con el siguiente criterio
jurisprudencial, que por anal@gia resulta aplicable al asunto que se

analiza: ‘
Sy o
«SUPLENCRIA LA QUEJA DEFICIENTE EN EL JUICIO DE
RO! ALCANCES A RAiZ DE LAS REFORMAS
Alv%CIONALES DE 10 DE JUNIO DE 2011. A pattir de la reforma de
de Junio de dos mil once al articulo lo., en relacién con el 133 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se establecié la obligacion
¢ toda autoridad de promover, respetar y garantizar los derechos humanos, de

conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y

progresividad, quedando as{ establecidas las premisas de interpretacion vy
salvaguarda de los derechos consagrados en la Constitucién, que se entiende deben
respetarse en beneficio de todo ser humano, sin distincién de edad, género, raza,
religién, ideas, condicién econdémica, de vida, salud, nacionalidad o preferencias
(universalidad); asumiendo tales detechos como relacionados, de forma que no es
posible distinguirlos en orden de importancia o como prerrogativas independientes,
prescindibles o excluyentes unas ante otras (indivisibilidad e interdependencia);

ademas, cada uno de esos derechos o todos en su conjunto, obedecen a un
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contexto de necesidades pasadas y actuales, y no niegan la posibilidad de su
expansion, siendo que crecen por adecuacién a nuevas condiciones sociales que
determinen la vigencia de otras prerrogativas que deban reconocerse a favor del
individuo (progresividad). Al positivarse tales principios interpretativos en la
Constitucion, trascienden al juicio de amparo y por virtud de ellos los tribunales
han de resolver con una tendencia interpretativa mas favorable al derecho humano
que se advierta conflagrado y con una imposicién constitucional de proceder a su

restauracién y proteccién en el futuro, debiendo por ello quedar superados todos

los obstaculos técnicos que impidan el estudio de fondo de la violacién, funda

derivados de las omisiones, imprecisiones e, incluso, inopor des en que haya

incurrido quien resulta afectado por el acto inconstituci , d a que es la

suplencia el instrumento que mejor revela la rifileza del amparo, y

su importancia, como mecanismo de asegura t io de supremacia

constitucional, mediante la expulsién d act@s o disposiciones que resulten

contrarios al Ordenamiento ]uz@ico sf, las reformas comentadas
posibilitan ampliar su ejercicio, pot lo q

de amparo la autoridad

criterios o_interp

derecho, &)

incoftitucig
la luz d s

onséntimiento presuntivo, entre otros, pues estos rigorismos, a
’s lineamientos de interpretacién constitucional, no podtian
idamente a la presencia de una manifiesta conflagracién de derechos

ndam es, ni serfan suficientes para liberar al tribunal de procurar la
restauracion de dicha violacién, del aseguramiento de los derechos fundamentales
individuo y del principio de primacia constitucional en la forma mas amplia.

Ademas, tal proceder es congruente con la intencién inicial reconocida a la

suplencia de la queja, pues ante la presencia de un acto inconstitucional, se torna en

salvaguarda del ordenamiento juridico en general v del principio de supremacia

constitucional, consagrado en el articulo 133 constitucional, en tanto que las

deficiencias en que incurra el agraviado, relacionadas con la falta de impugnacién o

la impugnacién inoportuna, pueden entenderse como una confirmacién del estado

de indefensién en que se encuentra v del cual debe ser liberado.»®

¢ Tesis IV.20.A. J/6 (10a.), Jutisprudencia Comun, Tribunales Colegiados de Circuito; Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta, Décima Epoca, Libro XX, Mayo de 2013, Tomo 2, pagina 1031; registro 2003771.
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Lo resaltado es propio.

Del criterio jurisprudencial transcrito, se advierte la necesidad de salvar
en favor del promovente y en apego a la supremacia constitucional,
que en el presente caso se traduce en el respeto del derecho humano a
la libertad personal consagrado en los articulos 1 y 133 de la C

Magna, los requisitos formales o la falta de impugnacion inclusi

En el mismo sentido, se resalta que el contenido esencial del afgiculo
de la Convencion Americana sobre Derechos manos, la
proteccion de la libertad del individuo contra la in %arbitraria
o ilegal del Estado y, a su vez, la garant & d% defensa del
individuo detenido. Por ello, es que la x eramericana de
Derechos Humanos, ha seﬁaladﬁ qu eccion de la libertad
se pueden salvaguardar tanto la libettad de los individuos como

la seguridad personal.

Ahora bien, el artic 1 de la citada Convencion, sefiala que «toda

persona tiene‘

decir, coﬁ : %
segurid y&a

mas numerales se encarguen de las diversas garantias
queddeben dafse a la hora de privar a alguien de su libertad. De ahi

a [ libertad y a la seguridad personales», es

, .

¢rminos generales el derecho a la libertad y

bi¢ige explica que la forma en que la legislacion interna afecta al

10 a la libertad es caracteristicamente negativa, cuando permite
ue se prive o restrinja la libertad. Siendo, por ello, la libertad siempre

la regla y su limitacién o restriccion siempre la excepcion.
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No se omite sefialar, en relacién con el sefialamiento de la autoridad
relativo a que este Tribunal debe restringirse al analisis de la legalidad
del acto combatido, conforme las consideraciones expuestas y en
atencion a la reforma a la Constitucion Federal vigente a partir de junio
de 2011 dos mil once, como 6rgano jurisdiccional, y en términos de los
articulos 1 y 133, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, esta Sala se encuentra obligada a «promover, respetar, prote

garantizar los derechos hunmanos.

Por tanto, quien resuelve, se avoca al analisis del acto comba c

la finalidad de determinar si la autoridad demandad ara efecto de

emitir la boleta de arresto controvertida, respet

®

audiencia del justiciable, previo a lagim

w

disciplinaria.

\

Luego, una vez examinada la boleta rresto controvertida, asi como
del analisis a las consta @ ue ran la presente causa, quien
resuelve encuentra que la“Qautoridad demandada no garantizé
debidament‘ a la @c ante el derecho de audiencia previa y
por tanto, otorgada la posibilidad de defender
adecuad: ;Q intereses, con base en las siguientes
considefacione

%ﬁ&o 14, segundo parrafo, de la Constituciéon Politica de los

s Unidos Mexicanos, instituye «las formalidades esenciales

el procedimientoy, las cuales tienen como contenido la tutela de los

derechos de audiencia y al debido proceso.
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Asimismo, el ordinal 137, fracciéon VIII, del Cédigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, establece como elemento de validez de todo acto
administrativo que sea expedido de conformidad con las
formalidades del procedimiento administrativo que establecen

los ordenamientos juridicos aplicables.

Por otra parte, el ordinal 203 de la Ley del Sistema de Segurida
Pablica del Estado de Guanajuato, dispone que «lagfl medi

disciplinarias» son las sanciones a que se hacen acreedoges I

integrantes de las Instituciones Policiales estatale municipales,
inclusive actuando como policia auxiliar, aten los
®
S

c 0
principios de actuaciéon y las obligaci@gnes qquéfestapley y demas
disposiciones juridicas les asignen. \

Sin embargo, se describen comqgybast

mas de regulacién, que las

reglamentos ‘espe

debiendo inte expediente del infractor las resoluciones

®
correspondignt e en la aplicaciéon de las medidas disciplinarias
se resptara rantia de audiencia del infractor.

a blen, no pasa inadvertido que el Reglamento Interior de la

i6n General de Policia Seguridad Publica Municipal de Leodn,
uanajuato, no prevé un procedimiento expreso para la imposicion de
las medidas disciplinarias; sin embargo, es imperativo que sean
observadas las formalidades esenciales para garantizar la adecuada
defensa de la actora y mas aun, que sea respetado el derecho a la

audiencia previa.
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El anterior sefialamiento se robustece con la jurisprudencia que se cita

a continuacion:

«AUDIENCIA. SI SE OTORGA LA PROTECCION CONSTITUCIONAL
RESPECTO DE UNA LEY POR SER VIOLATORIA DE ESA
GARANTIA, LA AUTORIDAD FACULTADA PARA EMITIR UN ACTO
PRIVATIVO PODRA REITERARLO SI LLEVA A CABO UN
PROCEDIMIENTO EN EL QUE CUMPLA LAS FORMALID
ESENCIALES, AUN CUANDO PARA ELLO NO EXIST
DISPOSICIONES DIRECTAMENTE APLICABLES. Si se to

que el fin que persiguié el Constituyente a través de la garantia d

de permitir que los gobernados desplieguen sus defensas antes de

autoridades modifiquen en forma definitiva su esfera juridic o el de impedir

que éstas ejerzan las facultades que les fueron conferidas pard ¢ con los fines

que constitucional o legalmente se les encomen@aron, {§e concl ue cuando se
b

declara la inconstitucionalidad de una dispos

Sl ia general por no

>l
o)
isioffgde un acto privativo se

prever un procedimiento en el que 3
respeten las formalidades esencial‘ a que el Parrafo segundo del articulo
14 de la Constitucion Politica de los Es § Mexicanos, en acatamiento del
fallo protector, la respecti i istrativa o jurisdiccional podra reiterar
el sentido de su determina

mpre yecuando siga un procedimiento en el que

el quejoso pueda ejercer plena te su derecho de audiencia. Ello es asi, porque el
efecto de la protec nstitucional no llega al extremo de impedir el desarrollo

de la resp&tiv

d, paes permite a la autoridad competente purgar ese vicio

acionado precepto constitucional, la autoridad competente debera aplicar

rincipios generales que emanen del ordenamiento respectivo o de uno

iverso que permitan cumplir con los fines de la garantia citada.»’

Enfasis anadido.

7 Tesis: 2a./]. 16/2008; fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; instancia: Segunda Sala; Novena Epoca,

Tomo XXVII, Febrero de 2008, pagina 497, registro: 170392.
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Lo anterior, en razén de que el arresto tiene la naturaleza de acto
ptivativo que restringe la libertad del elemento®, de donde es
necesario que sea respetado y garantizado al particular su derecho de
audiencia previa, con estricto apego a lo dispuesto por los ordinales
14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 9.1 y
9.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; y 7.1,

7.3 y 7.4 de la Convenciéon Americana sobre Derechos Huma

lo anterior, por analogfa, resulta aplicable la jurisprudencia

«ARRESTO ADMINISTRATIVO IMPUESTO A LOS MENTOS DE
LAS INSTITUCIONES POLICIALES COMO MEDI PLINARIA
DERIVADO DE SU INASISTENCIA A LAGO A . DEBE

RESPETAR EL DERECHO DE A TIA. El arresto

administrativo implica una restricciémaa la li ' fractor por un periodo
determinado, derivado del incu‘plim ¢ l isposiciones administrativas, al
d de la persona afectada; por

respetar el derecho de audicfieia previa reconocido por el articulo 14 de la

Constitucién Politi s Estados Unidos Mexicanos.»’
Lo fesalts 4% ropio.

8 Véase para mayor comprensién lo dispuesto por la jurisprudencia cuyo rubro reza: «kKACTOS PRIVATIVOS Y ACTOS
DE MOLESTIA. ORIGEN Y EFECTOS DE LA DISTINCION.», con datos de identificacion: Novena Epoca
Registro: 200080 Instancia: Pleno Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo IV, Julio de 1996 Materia(s): Comuan Tesis: P./]. 40/96 Pagina: 5.

9 Décima Epoca Registro: 2015832 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Jutisprudencia Fuente: Semanatio Judicial de la
Federacién Libro 49, Diciembte de 2017, Tomo I Materia(s): Constitucional, Administrativa Tesis: 2a./]. 144/2017 (10a.)
Piagina: 561
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Al respecto, se sefiala que el debido proceso legal se refiere al conjunto
de requisitos que deben observarse en las instancias procesales a efecto
de que las personas estén en condiciones de defender adecuadamente

sus derechos ante cualquier acto del Estado que pueda afectarlos.'’

Por ello, si bien el articulo 8 de la Convencion Americana sobte
Derechos Humanos se titula «Garantias Judicialesy», su aplicacion n

limita a los recursos judiciales en sentido estricto, «sino (al) cdjunt

que pueda afectarlos''. Es decir, cualquier actuacig

®

6rganos estatales dentro de un C

, Qsea padministrativo

sancionatorio o jurisdiccional, debe gespetar eydeBido proceso legal.

'

La Corte Interamericana de DergchoS¥lumanos observa que el elenco

de garantias minimas estap e umeral 2 del articulo 8 de la
Convencién Americana sobte, Derechos Humanos, se aplica a los
ordenes men‘iona el numeral 1 del mismo articulo, o sea, la
determinacién de os y obligaciones de orden «civil, laboral,
fiscal o de @ua % ptro caracter». Esto revela el amplio alcance del
debido (procesdy el individuo tiene el derecho al debido proceso
entcfidido los términos del articulo 8.1 y 8.2 de la citada

encion, tanto en materia penal como en todos estos otros
o s. Bs un derecho humano el obtener todas las garantfas que
ermitan alcanzar decisiones justas, no estando la administracion

excluida de cumplir con este deber. Las garantias minimas deben

respetarse en el procedimiento administrativo y en cualquier otro

10 Caso Baena Ricardo y otros 1's. Panamd. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de febrero de 2001. Serie C No. 72.
Caso Tvcher Bronstein V's. Perii. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de febrero de 2001. Setie C No. 74. Caso del Tribunal
Constitucional V's. Persi. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de eneto de 2001. Setie C No. 71.

Y Caso del Tribunal Constitucional V's. Perii. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de enero de 2001. Serie C No. 71.

Garantias Judiciales en Estados de Emergencia (arts. 27.2, 25 y 8 Convencion Americana sobre Derechos Humanos). Opinién Consultiva
OC-9/87 del 6 de octubre de 1987. Serie A No. 9.
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procedimiento cuya decision pueda afectar los derechos de las

personas.

La justicia, realizada a través del debido proceso legal, como verdadero
valor juridicamente protegido, se debe garantizar en todo proceso
disciplinario, y los Estados no pueden sustraerse de esta obligacion
argumentando que no se aplican las debidas garantias del articulo 8

la Convencién Americana en el caso de sanciones disciplinari n
penales. Permitirle a los Estados dicha interpretacion valdri
dejar a su libre voluntad la aplicaciéon o no del derecho de toda Perso
Vs. Panama.

a un debido proceso'” (Caso Baena Ricardo y ottg

fel

Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2
Serie C. No. 72; Caso Ivcher Bronstein % 1. Bond@, Reparaciones
y Costas. Sentencia de 6 de febrerode 2‘(& No. 74). La Corte
Interamericana de Derechos I-‘lrna eflalado que todos los
organos que ejerzan funciQues Wde Wnaturaleza materialmente

jurisdiccional tienen el defk Gad ecisiones justas basadas en el

respeto pleno a las garantiaS§del debido proceso establecidas en el

articulo 8 de la nvencion Americana. El articulo 8.1 de la
Convencion, g

®

«uez o tri

1 derecho de toda persona a ser oida por un

etente» para la «determinacion de sus derechosy,
es igualfente aplicable al supuesto en que alguna autoridad publica, no

judi di resoluciones que afecten la determinaciéon de tales

hos® (Caso Apitz Barbera y otros «Corte Primera de lo
ncioso Administrativo» Vs. Venezuela. Excepciéon Preliminar,

ondo Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de agosto de 2008. Serie
C No. 182; Caso Ivcher Bronstein Vs. Perd. Fondo, Reparaciones y

Costas. Sentencia de 6 de febrero de 2001. Serie C No. 74).

12 Eur. Court. HR., Albert And Le Comple judgment of 10 February 1983.



En esa tonica, tratindose de la imposicion de un arresto como medida
disciplinaria, la garantia de audiencia previa es de observancia
obligatoria en contraposicién con ciertas materias -como la facultad
econémica coactiva del Estado-, en las cuales se encuentra justificado
constitucionalmente que la defensa frente al acto de privacion sea
posterior y no previa, siempre y cuando dicha excepcién tenga como

tin salvaguardar el funcionamiento adecuado de las instituciones.

De tal suerte que, si el arresto tiene como finalidad la priy@cion
libertad y su eventual pérdida, no obstante que tal hecho sea pobre

tiempo, el mismo es «rreversible», por lo que

imposicion, las autoridades deberan respetam al

8 .. . ®
garantia de audiencia previa, toda vezqgue da liBertadppersonal es un

derecho humano que esta reconocido ta nstitucional como

convencionalmente.

o

formalidades giguie

y sus consecu La oportunidad de ofrecer y desahogar las

®
pruebas en\ ue la defensa; 3) La oportunidad de alegar; y 4)
u

El djctA%

ntefor, encuentra sustento en lo establecido por la siguiente

resolucion que dirima las cuestiones debatidas.

ju udencia:

«FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS
QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA
PREVIA AL ACTO PRIVATIVO. La garantia de audiencia establecida por el
articulo 14 constitucional consiste en otorgar al gobernado la oportunidad de
defensa previamente al acto privativo de la vida, libertad, propiedad, posesiones o
derechos, y su debido respeto impone a las autoridades, entre otras obligaciones, la

de que en el juicio que se siga "se cumplan las formalidades esenciales del

procedimiento”. Estas son las que resultan necesarias para garantizar la defensa
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adecuada antes del acto de privacién v que, de manera genérica, se traducen en los

1) Ta notificacion del inicio del procedimiento

consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer v desahogar las pruebas en que se

finque la defensa; 3) I.a oportunidad de alegar; v 4) El dictado de una resolucién

ue dirima las cuestiones debatidas. De no respetarse estos requisitos, se dejatia de

cumplir con el fin de la garantia de audiencia, que es evitar la indefensién del

afectado.»!3

Enfasis afiadido.

Cabe hacer mencién, que no es obice el hecho de q anali

realizado al contenido de la boleta de arresto controvertida, se aptrecie
que en ésta fue plasmada la firma de la accionante, ci ancia que es
incluso reconocida por el actor en su demar@a, alfsenal .

Xantamienm de la citada

firmarla (...)».

El énfasiss Q
. @
Lo ant & a
a

efe teisigno dicha actuacion, tal circunstancia sélo acredita que

pesar de que la accionante reconoce que

0 to de hacerle del conocimiento a la accionante la aludida
ctaflde arresto, éste la sign6é y se impuso del contenido de la
decision autoritaria el dia 13 trece de noviembre de 2018 dos mil

dieciocho.

Empero, atn y cuando se acredita que la imposiciéon del arresto fue

hecho de conocimiento a la accionante, ello no implica que se le

15 Novena Epoca Registro: 200234 Instancia: Pleno Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta Tomo II, Diciembre de 1995 Materia(s): Constitucional, Comun Tesis: P./J. 47/95 Pagina: 133
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otorgd o dio acceso a la garantia de audiencia previa, ya que de los

autos que integran el presente proceso no se desprende que la parte

encausada hubiere otorgado a la accionante la oportunidad real y

auténtica de alegar lo conveniente a sus intereses, ni que se le

hubiera brindado la posibilidad real de ofrecer y desahogar las

pruebas constitutivas de su defensa.

Lo anterior, considerando ademas que el actor expresa en fornda, clar

ual, e

que solicitd una audiencia que le fue negada, conforme
autoridad demandada quien tenfa asignada la carga proba
demostrar que efectivamente si le fue brindado a ccionante la
posibilidad de defender sus intereses, esto a servar la

legalidad y validez de su actuacion.

®
Al efecto, por analogia, result‘ﬂtablecido en la tesis

siguiente:

«GARANTIA DE AUDIE . LA CARGA DE LA PRUEBA DE QUE SE
RESPETO, CORRESPONDE) A LA AUTORIDAD RESPONSABLE.

o resaltado es propio.

Ademas, tampoco se advierte que «de manera previa» se¢ hubiera

notificado a la accionante de los hechos vy datos en los que la autoridad

se_basa para imponer la medida disciplinaria de arresto, resultando

14 Octava Epoca Registro: 225717 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanatio
Judicial de la Federacion Tomo V, Segunda Parte-1, Enero-Junio de 1990 Materia(s): Administrativa, Constitucional,

Comun Tesis: Pagina: 224.
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necesario que éstos se hubieran hecho del conocimiento del particular,
a fin de que estuviera en aptitud de defenderse adecuadamente. De lo
contrario, la audiencia resultarfa practicamente inuatil, puesto que la
accionante no estarfa en condiciones de saber qué pruebas aportar o
qué alegatos formular a fin de contradecir los argumentos de la
autoridad, si no conoce las causas y los hechos en que ésta se apoya

para imponer el acto autoritario en contra de la actora.

De esa forma, se advierte que la autoridad encausada nod€umpli

garantiz6 a la actora el cumplimiento a las formalidades esenciales

procedimiento, previo a la imposicion del arrestogmmpugnado, de
donde resulta claro que la accionante quedd en estado fension e
incertidumbre juridica, maxime que no ? ada la posibilidad

ug,o
de desvirtuar la conducta que la aut rida(N .

'

Por lo anterior, se considera qug la Autofidad demandada desatendié

en perjuicio de la accion4 magdas de certidumbre y seguridad

juridica consagradas en favot

14y 16 de 1a ‘Cons ifucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Al efecto, 1‘686 ente acudir a lo establecido en la siguiente
®

de los administrados por los numerales

jurisprudeneia:

C_)
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«GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA. SUS ALCANCES. La garantia

de seguridad juridica prevista en el articulo 16 de la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, no debe entenderse en el sentido de que la ley ha de

sefialar de manera especial y precisa un procedimiento para regular cada una de las

relaciones que se entablen entre las autoridades v los particulares, sino que debe

contener los elementos minimos para hacer valer el derecho del gobernado y para

que, sobre este aspecto, la autoridad no incurra en arbitrariedades, lo que explica

que existen tramites o relaciones que por su simplicidad o sencillez, no requieren de

que la ley pormenorice un procedimiento detallado para ejercer el dere

derecho por el particular, asi como las facultades y obligaciones

corresponden a la autoridad.»!5 %
Lo ®
Enfasis afiadido. \

lc rtulidad prevista por el

De esa manera, queda demostr‘la la"€
articulo 302, fracciones III, delgCod rocedimiento y Justicia

Administrativa para el Municipios de Guanajuato,

no garantizo afle nante, previo a la imposicion del arresto

contenido » ta namero ***¥* e] derecho de audiencia y

por tanto, nolg fue otorgada la posibilidad real y auténtica de
de er ecuadamente sus intereses, circunstancia que
en a la legalidad de la boleta de arresto impugnada, en
trafi§bresion a lo previsto por los ordinales 16 de la Constitucion
olitica de los Estados Unidos Mexicanos; y 137, fraccion VIII, del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

15 Novena Epoca Registro: 174094 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta Tomo XXIV, Octubre de 2006 Materia(s): Constitucional Tesis: 2a./]. 144/2006 Péagina: 351.
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Ademas, se puntualiza que la nulidad debera ser lisa y llana, ya que al
estar en presencia de un vicio sustancial, su ineficacia es total y ademas,
al existir cosa juzgada sobre los problemas de fondo debatidos, la
autoridad demandada se encuentra impedida para dictar una nueva
resolucion.

De lo anterior, por analogia, es propicio acudir a la jurisprude

siguiente:
«SENTENCIAS DE NULIDAD. FORMA EN QUE LAS AUTO AD
DEBEN CUMPLIRLAS, EN ATENCION AL ORIGEN D LA
RESOLUCION IMPUGNADA Y LOS VICIO ECTADOS,

de Procedimiento Contencioso Administrativo

tipos de nulidad que

CONFORME A IA LEY FEDE D PR MIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Qs ar u@ de la Ley Federal
ve s
s

ivo, los cuales dependeran

dicgdt otra Para no dejar incierta la situacion juridica del administrado. En cambio,
andé'la tesolucién administrativa impugnada nace del ejercicio de una facultad de
utoridad, no es factible, validamente, obligarla a que dicte una nueva, ante la
discrécionalidad que la ley le otorga para decidir si debe o no actuar y para

terminar cudndo y como debe hacerlo. Por lo que corresponde al vicio en que se

incurrid, éste puede ser material o formal; en aquél, su ineficacia es total v, por eso,

la declaracion de nulidad que se impone, impide a la autoridad demandada volver a

emitir el acto impugnado, si éste no tuvo su origen en una solicitud, instancia o

recurso del particular, pues de ser asi, al emitirlo de nuevo debera prescindir del
vicio material detectado. Para el caso de que el vicio incida en la forma del acto,
esto es, en su parte estructural o en un acto procedimental que puede ser
susceptible de reponerse, la ineficacia debe ser para el efecto de que se emita otro
en el que se subsane esa deficiencia, si detiva de una solicitud, instancia o

procedimiento promovidos por el gobernador o, simplemente, declarar su nulidad
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si no tiene ese origen, lo que no impide que la autoridad vuelva a emitir otro en

idéntico sentido, siempre que purgue el vicio formal detectado.x»¢

Lo resaltado es propio.

En suma, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 300, fraccion
II, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la Nulidad T

de la boleta de arresto numero ***¥*¥* con fecha de emi 1
trece de noviembre de 2018 dos mil dieciocho, di a por

Director General de Policia Municipal de Le6n, Guanajua

SEXTO. Analisis de las pretensiones.. U e fecha la
pretension de nulidad, se procede al estiudi aSy\demds pretensiones
solicitadas por el actor, conforme lqg sigui 0s:

(i) La abstenciéon de_re

expediente personal de Q

acion perjudicial al

En su demar‘ia, lagPart@actora solicita le sea reconocido el derecho

consisten&a e sea remitida informaciéon perjudicial a su

expedientex n motivo del acto impugnado y, en caso de ya
habe e% dicha inscripcién, se ordene a la demandada que
real& ones necesarias para que la boleta de arresto no obre en
QQJP

nte personal.

16 Décima Epoca Registro: 2008190 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia  Fuente:
Semanario Judicial de la Federaciéon Publicacién: viernes 09 de enero de 2015 09:30 h Materia(s): (Administrativa) Tesis:

XVL1o.A. J/17 (10a)
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Luego, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 300, fracciones
V y VI, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, se reconoce el derecho

solicitado por la parte actora y se condena a la autoridad

demandada para que no sea remitida informacién perjudicial al
expediente personal de la accionante, derivada de la boleta
declarada nula y, en caso de que se haya integrado la boleta
arresto a su expediente laboral, dicha autoridad debera r&aliza
las gestiones necesarias a fin de que ésta no obrefen di

expediente.

La anterior determinacion es en virtud de que, a lasluz ispuesto

L 3 -
por el articulo 143, parrafo segundo, dehCo e cedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

la declaracion de nulidad deb‘:é te

o “consecuencia que la
impetrante no resienta las cons

alguno en su persona y @ jur

administrativa combatida en [Ajpresente instancia.

rjudiciales, ni menoscabo

que deriven de la resolucion

Al respecto, p o8fa, resulta ilustrativo el contenido de la siguiente

tesis: \

ENT IAS DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
INISTRATIVO. DEBEN DE PRECISAR LA FORMA Y TERMINOS
QUE SE DEBE DE RESTITUIR AL SERVIDOR PUBLICO

CUANDO EL ACTO DE AUTORIDAD HAYA SIDO DECLARADO
ILEGAL POR CARECER DE MOTIVACION Y FUNDAMENTACION
(CODIGO DE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS DEL
ESTADO DE MEXICO). De la interpretacién del articulo 276 del Cédigo de

Procedimientos Administrativos del Estado de México, se desprende que el
Tribunal de lo Contencioso Administrativo, debe precisar la forma y términos

en que la autoridad demandada debe restituir a los particulares en el pleno

goce de los derechos afectados, con independencia de la naturaleza de la

violacion cometida, en virtud de que dicho precepto no hace distinciéon en cuanto
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a los derechos que deben restituirse con motivo de un acto de autoridad ilegal que
carezca de fundamentacién y motivacion, en términos de lo dispuesto por el

articulo 16 constitucional.»"

Lo resaltado es propio.

Finalmente, el Director General de Policia Municipal de Leon,
Guanajuato, debera cumplimentar la condena que preced
informar sobre ello, en un término de 15 quince dias HWabile
contados a partir de aquel en que cause ejecutoria esta se ia, seg
lo dispuesto en los articulos 319, 321 y 322 Cédigo de Procedi to
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipio, uanajuato.

®

Con fundamento en los articulos 1, fraccié 249, 255, fracciones I,

y 1L, 298, 299 y 300, fraccione , del Coédigo de

Procedimiento y Justicia Ad‘wi para el Estado y los

Municipios de Guanajuato

UELVE

ntencioso administrativo.

R
PRIMER% Es Qa es competente para tramitar y resolver
el presente x
S m%). e decreté el sobreseimiento en la presente causa,
usivamente respecto del Policia Segundo ***** conforme las
conSideraciones vertidas en el Considerando Tercero de la presente

esolucion

17 Novena Epoca; Registro: 193153; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo X, Octubre de 1999; Materia(s): Administrativa; Tesis: 11.A.85 A ; Pagina: 1346.
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TERCERO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la
presente causa administrativa, acorde a lo manifestado en el

Considerando Tercero de la presente sentencia.

CUARTO. Se decreta la Nulidad Total de la boleta de arresto
namero **** en términos de lo expuesto en el Considerando Quinto

del presente fallo.

QUINTO. Se reconoce el derecho solicitado por la part
consecuencia se condena a la autoridad demandada, aten
determinado en el Considerando Sexto de resolucion

jurisdiccional.

Notifiquese a las partes. \\

En su oportunidad procesal arghivcsg elNpresente expediente como

asunto concluido y desé@ ja Libro de Registro de esta

Primera Sala.

Asi lo prove a el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,

%

asistidofde nciada Mariana Martinez Pifia, Secretaria de Estudio

) ®
Magistrado

io de la Primera Sala, actuando legalmente

y Cleita, queida fe.



