Silao de la Victoria, Guanajuato, 7 siete de febrero de 2020 dos mil

veinte.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo, expedi
nimero 816/1* SALA/19, promovido por ¥¥*¥% hj llegado el mégen

de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

Estado de Guanajuato, el 30 treinta dos mil diecinueve,

PRIMERO. Promociéon de la demanda. POr~es presentado
mediante juicio en linea en este Tribuna \ ministrativa del
0

K por su propio derecho, proceso administrativo

determiffacion o nsabilidad del C ***** por la comisién de los hechos
et

de@ncia i

Lap iz0 valer como pretensiones: 1) Nulidad total del acto

' ad econocimiento del derecho de la mujer a una vida libre
S

iminacion y de violencia, con la obligacion de toda autoridad de

icio de la suscritay.

actuar con perspectiva de género, debiéndose adoptar las medidas

tegrales para tal fin, y 3) Condena a la autoridad demandada para que
valoren adecuadamente las pruebas aportadas por la suscrita,
desechando estereotipos y prejuicios de género; visualizar las situaciones
de desventaja provocadas por condiciones de sexo o género y ordenar
las pruebas necesarias para visibilizar dichas situaciones, asi como que

en caso de que el material probatorio no fuere suficiente para aclarar la



situacion de violencia, vulnerabilidad o discriminacién por razones de

geénero.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto de 7
siete de mayo de 2019 dos mil diecinueve, se requiri6 a la actora para

que completara su escrito de demanda.

Consejo General Universitario de la Universidad d juato, como

autoridad demandada.

Se tuvieron por
exhibidas p‘r :
autoriza&)

Me@iante acugtdo de 9 nueve de julio de 2019 dos mil diecinueve, se
a oderado general de la Universidad de Guanajuato, por
C

ndo el requerimiento realizado mediante auto de 22 veintidés de

pruebas documentales ofrecidas y
ctora, as{ como designando abogados

eftronico para recibir notificaciones.

ayo de 2019 dos mil diecinueve, informado del domicilio de *****, que

se tiene registrado en la base de datos de la Casa de Estudios.

En consecuencia, se ordeno correr traslado con el escrito de la demanda
b
y anexos, a ¥*¥*** tercero con derecho incompatible con la pretension

de la parte actora.



Por otra parte, se tuvo al Consejo General Universitario de la
Universidad de Guanajuato, por contestando la demanda en tiempo
y forma; se le tuvo por admitida la prueba documental ofrecida y
exhibida; desighando abogados autorizados y sefialando correo

electrénico para recibir notificaciones.

En proveido de 27 veintisiete de agosto de 2019 dos mil

tuvo ¥ apersonandose al presente proceso con el cafactefde ter
con un derecho incompatible con la pretension de la actora; se le

la presuncional legal y humana en lo que le fuera fagor y se le tuvo

por designando abogado autorizado y cagreo [€lectro para recibir
notificaciones. \

Finalmente, al no existir pruebas de desahogo, se senald

fecha y hora para la celel @ e faaudiencia de alegatos, la que tendria

csta Primera Sala.

verificativo en el despacho

el 23 vel

verific

po gun las partes.

CONSIDERACIONES

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer
y resolver el presente proceso administrativo, de conformidad con los
articulos 81 de la Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1,

2,7, fraccion 1, inciso a, y 11, fraccion 1, de la Ley Organica del Tribunal



de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato', asi como por lo
previsto en los numerales 1, fraccion 11, 249, 307 A, 307 B y 307 D, del
Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Para acre 1

recurso de revision con ndmero de expcdi , emitiéndose la

resolucion relativa. ‘

reproduccion digital de su ofiginal, por lo que en consideracion al cargo

A dicho de la parte laNdogéiimental de referencia es la

y firma que se apreci a resolition aportada como prueba, se advierte

que se ‘%ata‘ ocuthento publico, al que se le otorga valor
probatorio onformidad con lo dispuesto en los articulos 78,
d

117,1 el Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

Eara Hst los Municipios de Guanajuato.
% ud de lo anterior, se tiene por acreditada la existencia de la

solucién impugnada.

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.

Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima vinculacién con

1Vigente a partir del dfa 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete , mediante decreto nimero 196, y publicado en el
Petiédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta patte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil diecisiete

, conforme a sus transitorios ptimero y segundo.



el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, por
cuestiones de orden publico, previo al estudio de fondo del asunto, se
procede al analisis de las causales de improcedencia y sobreseimiento

previstas en los preceptos normativos antes citados.

al no afectarse el interés juridico, en virtud de q

sometido a revision de este Tribunal, cun@e a

es)) asi como de

de legalidad y debido proceso co

conformidad con el marco normat

Sobre lo indicado, se 2 la ‘@utoridad encausada no realiza

razonamiento alguno rel Aido con la improcedencia del proceso,

sino con la legalidadgdel acto, I cual es proposito de analisis del fondo

del asunto.

’ Q
En es & e destacar que las causas de improcedencia
congfituyen aspectos que precisamente impiden analizar el fondo de la

sia planteada, es decir, la legalidad del acto; luego, como el

liento de la autoridad demandada versa sobre situaciones que no
inciden en la procedencia del proceso, sino en el estudio de fondo, es

viable desestimarlos.

Sobre el tema resulta aplicable la jurisprudencia P./] 135/2001 del Pleno

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion?, que sefiala:

2 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, Enero de 2002, pagina 5.

Numero de registro electrénico: 187973.



«IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER
UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL
ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE. Las causales de improcedencia del
juicio de garantias deben ser claras e inobjetables, de lo que se desprende que si se
hace valer una en la que se involucre una argumentacion intimamente relacionada

con el fondo del negocio, debe desestimarse.»

sobreseimiento del presente proceso administrativo

no se actualiza ninguna de las hipotesis ~nor
articulos 261 y 262 del Codigo ogedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y lo

)
CUARTO. Argumento %@. No se transcribiran los
conceptos de impugnac uestOs” por la impetrante, ni aquéllos
seflalados por la aytoridad “@mcausada tendientes a controvertir su
eficacia. ‘
A\ g

X principios de exhaustividad y congruencia en la
satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a debate,

tidian y se les da respuesta, la cual debe estar vinculada y

uanajuato.

responder a los planteamientos de legalidad expuestos, de
onformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro:

«CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS



SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU

TRANSCRIPCION».?

QuiNTO. Estudio de los conceptos de impugnacion. Antes de

entrar al estudio del fondo del presente asunto, resulta necesario prec

como antecedentes relevantes de la resolucion combatida en esta%aus

los siguientes:

I. Del Procedimiento de Responsabilidad en Entorno Universitario, con nufgero de

expediente *¥#H¥,

b)

f

El 31 treinta y uno de agosto de 2018 dos mil digci acu **, la Comision

de Honor y Justicia del Consejo General Universitas denuncia presentada
por ¥ por la probable comisién, de su persona, contrarios al
marco normativo interno de la Univ& ato; en el mismo acuerdo, se le

tuvieron por admitidas las p

El 3 tres de septiembre de 2018 d@§ mil dieciocho, la actora compareci6 ante la Comision

a rendir su testimonio

)

Median‘ acuedfd

£+ 8e acord6 aceptar la medida precautoria recomendada por la
Procuradu Derechos Humanos del Estado de Guanajuato dentro del

expediente _* acordando suspender las comparecencias y desarrollo del

ﬂento te la Comision.

onforme el acuerdo ***** de 3 tres de octubre de 2018 dos mil dieciocho, se reanud6
c

edimiento; se corrid traslado a ok,

Con el acuerdo™*** de 21 veintiuno de noviembre de 2018 dos mil dieciocho, se tuvo
al denunciado por dando contestacién y por admitidas las documentales ofrecidas y
exhibidas.

El 23 veintitrés de enero de 2019 dos mil diecinueve, se celebro la audiencia de alegatos.

3 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Jurisprudencia por

Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a.

/1.58/2010, Pégina: 830.



g) El 28 veintiocho de enero de 2019 dos mil diecinueve, la Comisién de Honor y Justicia
del Consejo General Universitario de la Universidad de Guanajuato, determiné la no
responsabilidad universitaria de*****  considerando que no se acreditaron los hechos

denunciados por *F*¥¥,

II. Del Recurso de Revision, con nimero de expediente *¥*¥*,

de 2019 dos mil diecinueve, por la Comisién de Honor y Justicia

Universitario de la Universidad de Guanajuato.

b) El15 quince de febrero de 2019 dos mil diecinueve, se acordé 1

a€ién de la Comision
Especial del Consejo General Universitatio, par‘a atgicion de Q o de revision

presentado.

¢) El 20 veinte de febrero de 2019 dos"\ﬂ die

cortio traslado a la Comision de Honor y

de marzo de 2019 dos mil diecinueve, el Consejo

el dictamen presentado por la comision especial

unanimidad pnfirmar la resolucién emitida por la Comisién de Honor y

Justicia d sej, General Universitario.

cfalar, que los antecedentes expuestos se describen en las

re lones universitarias, las cuales fueron aportadas por la autoridad
mandada conforme la reproduccion digital de las copias certificadas
relativas; en tal virtud, atendiendo a la certificacion de referencia, asi
como a los cargos y firmas que se aprecian en las mismas, se les
considera documentos publicos, por lo que se les concede valor

probatorio pleno en términos de lo previsto por los numerales 78, 121,



123y 307 K, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para

el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Ahora bien, con la finalidad de fijar con exactitud la /#s en la prese

lida ra

causa administrativa, es necesario precisar el acto cuya le

materia de analisis en esta sentencia.

Lo anterior encuentra justificaciéon en el articulo del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrati tado y los
4
ce

Municipios de Guanajuato, el cual esta ugjlas s&ntchcias dictadas
dentro del proceso administrativogdebgsa et la fijacioén clara y

precisa de los puntos controver‘d

En ese sentido, median co epto de impugnacion, la parte

actora se duele en forma mé@ular, de la incorrecta apreciacion de los

hechos e in*bid ralofacion de las pruebas, efectuadas tanto por la
Comisiom, de
Pleno del.C

sticia del Consejo Universitario, como por el

iversitario de la Universidad de Guanajuato.

arg0s se precisa que siendo la resolucion impugnada la emitida

el Bleno del Consejo Universitario de la Universidad de Guanajuato,

en el recurso de revision, se hara el andlisis de los argumentos
clacionados con dicha determinacién, dado que el Coédigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios

de Guanajuato, previene para su desahogo la litis cerrada®, constrifiendo

*+ Lo anterior, en consideracién a la litis cerrada que impera en el proceso administrativo que nos ocupa, circunstancia que se
ilustra con el contenido de la tesis: (I1T Region) 30.9 A (10a.), de la Décima Epoca, emitida por los Tribunales Colegiados de
Circuito, con el rubro «LITIS ABIERTA. AL NO ESTAR PREVISTA EN LAS LEYES DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA Y ORGANICA DEL PODER JUDICIAL, NO ES DABLE QUE EL TRIBUNAL DE LO
ADMINISTRATIVO ANALICE EL ACTO RECURRIDO EN SEDE ADMINISTRATIVA, SINO SOLO LA
RESOLUCION QUE RECAYO AL MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDIENTE (LEGISLACION
DEL ESTADO DE JALISCO). De la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, que rige el juicio administrativo
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a este Juzgador al acto impugnado y las argumentaciones vertidas sobre

el mismo.

Conforme lo anterior, los sefialamientos vertidos en contra de la referida

resolucion esencialmente se refieren a lo siguiente:

1. Las pruebas se valoraron en forma indebida al verificar i se

desplegaron conductas de violencia de géne inacion; se
soslayo el valor probatorio del te B '% tima, al no

observarse pautas de valoracign \
género. ‘

2. El examen de los agra

perspectiva de

16 realigarse bajo perspectiva de género
y no a través de inducciQues o referencias de otros, al estar en
presencia ‘e heglios G@nstitutivos de una forma de violencia contra la

muyj er‘o C d¢ un tratamiento distinto.

andada por su parte, refiere en su escrito de

la demanda, que los argumentos vertidos por la actora

ioperantes, al consistir en la reproduccion sistematica de los
hechoOs valer en el recurso de revision que combate, aunado a que no
ntrovierte los razonamientos y fundamentos legales en los que se

apoyo la resolucion impugnada.

local, no se advierte que el legislador haya establecido un procedimiento de litis abierta, que esta previsto en el juicio anulatorio
federal -articulo 1o. de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo-, ni en la Ley Organica del Poder Judicial
de dicha entidad existe disposicién al respecto. Por tanto, al no ser dable trasladar figuras juridicas previstas en otras materias
e instancias al Tribunal de lo Administrativo estatal, éste no puede analizar el acto recurrido en sede administrativa, sino sélo
la resolucién que recayé al medio de impugnacion correspondiente.», registro 2007706, asi como de conformidad con el
criterio emitido por la Cuarta Sala con el rubro «cPROCESO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO QUE SE LLEVA
A CABO ANTE EL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE GUANAJUATO, ES
DE LITIS CERRADA, ESTO ES, NO OPERA LA LITIS ABIERTA.», visible en https://criterios.tjagto.gob.mx/28-

roceso-contencioso-administrativo-que-se-lleva-a-cabo-ante-el-tribunal-de-justicia-administrativa-del-estado-de-guanajuato-

es-de-litis-cerrada-esto-es-no-opera-la-litis-
abierta/? sf s=litis+cerrada& sft category=pleno,salas& sft post tag=2019,2018,2017,2016,2015,2014,2013,2012,2011



https://criterios.tjagto.gob.mx/28-proceso-contencioso-administrativo-que-se-lleva-a-cabo-ante-el-tribunal-de-justicia-administrativa-del-estado-de-guanajuato-es-de-litis-cerrada-esto-es-no-opera-la-litis-abierta/?_sf_s=litis+cerrada&_sft_category=pleno,salas&_sft_post_tag=2019,2018,2017,2016,2015,2014,2013,2012,2011
https://criterios.tjagto.gob.mx/28-proceso-contencioso-administrativo-que-se-lleva-a-cabo-ante-el-tribunal-de-justicia-administrativa-del-estado-de-guanajuato-es-de-litis-cerrada-esto-es-no-opera-la-litis-abierta/?_sf_s=litis+cerrada&_sft_category=pleno,salas&_sft_post_tag=2019,2018,2017,2016,2015,2014,2013,2012,2011
https://criterios.tjagto.gob.mx/28-proceso-contencioso-administrativo-que-se-lleva-a-cabo-ante-el-tribunal-de-justicia-administrativa-del-estado-de-guanajuato-es-de-litis-cerrada-esto-es-no-opera-la-litis-abierta/?_sf_s=litis+cerrada&_sft_category=pleno,salas&_sft_post_tag=2019,2018,2017,2016,2015,2014,2013,2012,2011
https://criterios.tjagto.gob.mx/28-proceso-contencioso-administrativo-que-se-lleva-a-cabo-ante-el-tribunal-de-justicia-administrativa-del-estado-de-guanajuato-es-de-litis-cerrada-esto-es-no-opera-la-litis-abierta/?_sf_s=litis+cerrada&_sft_category=pleno,salas&_sft_post_tag=2019,2018,2017,2016,2015,2014,2013,2012,2011

1

En consecuencia, la I #s consiste en analizar la correcta apreciacion de
los hechos puestos a consideraciéon del Consejo General Universitario,
as{ como la valoracién otorgada a las pruebas, en relacion con el sentido

del fallo pronunciado.

Del analisis de la resoluciéon que se combate, se encu

concepto de impugnacion hecho valer por la p ctora, o ¢
sustancialmente fundado y suficiente para declarar la
pretendida, conforme las siguientes consideracione

A g
En principio, debe precisarse que el pri 2 dgl articulo 3 de la

Ley Organica de la Universidad de cStablece lo siguiente:

«Articulo 3. La Uni Gu juato es un organismo publico

auténomo, con perso ridi atrimonio propio. Por ello, tiene la

facultad y la responsabilidad 'dg gobernarse a si misma; realizar sus fines de educar,

minar sus planes y programas; asi como fijar los
y 5

investigar y difun tura; de
términos‘e i promocion y permanencia de su personal y administrar su
patr&onio

»
@ ropio.

lo anterior, se advierte que el pronunciamiento emitido por

pa 1 Pleno del Consejo General Universitario de la Universidad de
uanajuato, constituye una determinaciéon de autoridad estatal, que
incide en la esfera juridica del particular’; por lo tanto, para ser
juridicamente valida, debe cumplir con los elementos de validez que
describe el articulo 137 del Coédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

5 Resolucién juridico administrativa que agravia al particular, en términos de lo que dispone el articulo7, fraccién 1, inciso a,

de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.
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Por otra parte, el ultimo parrafo del articulo 63 de la Ley Organica de la

Universidad de Guanajuato establece:

«Bl Estatuto Organico definird los o6rganos competentes para aplicar
consecuencias, asi como el procedimiento que habra de observarse, en ue s
respetaran las garantias de audiencia y legalidad.

S

Y el segundo parrafo del articulo 86 del Estatu rganico de la
Universidad de Guanajuato, dice:
\ %
«En todo el procedimiento se respetagin la \\g ad y debido proceso.
ce» ‘

Esto es, ambos precept

e ci6n con los procedimientos

relacionadas con infraccion@§al marco normativo de dicha Universidad,

que en los procediffiientos ifstaurados por dichas causas, deben
respetarse las s udiencia, legalidad y debido proceso.

Tales prece en la ley organica y en el estatuto del organismo
autonemo mencion, corresponden al mandato constitucional

en los articulos 14, segundo pérrafo® y 16, parrafo primero’,

d arta Magna, que son los preceptos en que se establecen las
rantias de audiencia, debido proceso y legalidad; dichos principios
deben ser observados no sélo en procesos ante autoridades judiciales,
sino en todo tipo de procesos y procedimientos, y por toda autoridad,

independientemente del marco de su normatividad, naturaleza vy

¢ «Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las

Leyes expedidas con antetioridad al hecho. ...».
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competencias, siempre que se pronuncie respecto de derechos vy

obligaciones en el ejercicio de funciones materialmente jurisdiccionales.

Lo anterior, en virtud de que es requisito para toda autoridad al emitir
una decision o resolucion en el ambito de sus competencias, fundar
y motivar sus determinaciones, como garantia de legalidad

seguridad juridicas conforme a los articulos 14 y 16 dé&yla

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ellgfaunado

a la obligacién de respetar las garantfas que integra ebid
proceso inmerso en el propio precepto 14 Constitucional, to
cual habra de garantizar precisamente que la deterflina@on que se

dicte, o la resolucién que se emita, sea comformf a der

Asi, el actuar del Pleno del C€ns ' \ iversitario de la

Universidad de Guanajuato, debe 8ati estos parametros de

u ir con las formalidades

legalidad y seguridad

esenciales del procedimie oda vez que los actos de autoridad,

por mandato constig@ieional deBgn ser emitidos dentro de un marco

hora bien, el derecho al debido proceso se considera atendido
cuando en cualquier procedimiento jurisdiccional se cumple con las
formalidades esenciales del procedimiento (cuyo conjunto integra la

«garantia de audiencia» y concierne a los siguientes elementos:

(i) La notificacion del inicio del procedimiento.
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(if) Oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la
defensa.
(i) Oportunidad de alegar; vy,

(iv) Una resolucién que dirima las cuestiones debatidas.

Lo anterior se obtiene de la jurisprudencia cuyo rubro y texto se cit

continuacion:

«DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENI

garantias del debido proceso existe un "nucleo duro", que debe ervarse
inexcusablemente en todo procedimiento jurisdiccional, y o e garantfas que son
aplicables en los procesos que impliquen un ejercicio de d punitiva del
Estado. Asi, en cuanto al "nucleo duro", las gaf@ntias @el debid so que aplican

as esta Suprema Corte
malidades esenciales del

iencia", las cuales permiten

en la jufiSprudencia P./J. 47/95, publicada en el
Semanario Judicial de la Federagion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo II, diciembre
de 1995,, pagi de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL
SON)LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y

A PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.", sostuvo que las

ueStiones debatidas y cuya impugnacion ha sido considerada por esta Primera Sala
como parte de esta formalidad. Ahora bien, el otro nicleo es identificado
comunmente con el elenco de garantias minimo que debe tener toda persona cuya
esfera juridica pretenda modificarse mediante la actividad punitiva del Estado, como
ocurre, por ejemplo, con el derecho penal, migratorio, fiscal o administrativo, en
donde se exigira que se hagan compatibles las garantias con la materia especifica del
asunto. Por tanto, dentro de esta categoria de garantias del debido proceso, se
identifican dos especies: la primera, que corresponde a todas las personas
independientemente de su condicién, nacionalidad, género, edad, etcétera, dentro de

las que estan, por ejemplo, el derecho a contar con un abogado, a no declarar contra
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s{ mismo o a conocer la causa del procedimiento sancionatorio; y la segunda, que es
la combinacién del elenco minimo de garantfas con el derecho de igualdad ante la ley,
y que protege a aquellas personas que pueden encontrarse en una situaciéon de
desventaja frente al ordenamiento juridico, por pertenecer a algin grupo vulnerable,
por ejemplo, el derecho a la notificacién y asistencia consular, el derecho a contar
con un traductor o intérprete, el derecho de las nifias y los nifios a que su detencién
sea notificada a quienes ejerzan su patria potestad y tutela, entre otras de i

naturaleza.»8

Del mismo modo, se toma en consideraciéon que todoWartic
gobernado cuenta con el derecho subjetivo publico de acce
manera expedita a tribunales independientes e imparciales, a plantear
una pretensiéon o a defenderse de ella; didha pferrog onstituye la

tutela jurisdiccional.

Ahora bien, el derecho de agces@ye a la justicia o_tutela

jurisdiccional efectiva, deNgces ithportantes etapas a saber: (i)

una previa al juicio, a la qu&le corresponde el derecho de acceso a la
jurisdiccion, que p 1 derecho de accién, como una especie del de

peticion diri auteridades jurisdiccionales y que motiva un

pronuncia Wsu parte; (i) una judicial, que va desde el inicio del

procedifhicnto hasta la tltima actuacion y a la que concierne el derecho

al ido so; y, (iif) una posterior al juicio, identificada con la

% las resoluciones emitidas.

os sefialamientos anteriores, se describen en la tesis de jurisprudencia

1a./J. 103/2017, siguiente:

«DERECHO DE ACCESO EFECTIVO A LA JUSTICIA. ETAPAS Y
DERECHOS QUE LE CORRESPONDEN. De los articulos 14, 17 y 20,

8 Tesis: 1a./]. 11/2014 (10a.) ; Fuente: Gaceta del Semanatio Judicial de la Federacion; Instancia: Primera Sala, Décima Epoca,

Libro 3, Febrero de 2014, Tomo 1, pagina: 396, registro: 2005716.
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apartados B y C, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 8 de
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, deriva el derecho de acceso
efectivo a la justicia, el cual comprende, en adicién a determinados factores
socioeconémicos y politicos, el derecho a una tutela jurisdiccional efectiva y los
mecanismos de tutela no jurisdiccional que también deben ser efectivos y estar
fundamentados constitucional y legalmente. Ahora bien, en la jurisprudencia 1a./].
42/2007, de rubro: "GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL PREVI

EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA LO

ultima actuacién y a la que concierne el

derecho al debido proceso; y,@ii) una posterior al juicio, identificada con la eficacia

ora, los derechos mencionados alcanzan no

icatos ventilados ante Jueces v tribunales del Poder Judicial,

esalta del criterio jurisprudencial transcrito, las etapas que
ga zan el derecho efectivo a la justicia, son de observancia

ligatoria no solo para quienes realizan funciones formal vy
materialmente jurisdiccionales, sino para todo aquél ente o funcionario
publico que ejerza funciones materialmente jurisdiccionales en las que

se dirima una controversia que resuelva sobre la afectacion o

9 Tesis emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, consultable en la Gaceta del Semanario

Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 48, Noviembre de 2017, Tomo I, pagina 151, registro: 2015591.
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determinacion de derechos y obligaciones, con independencia de que el
resolutor sea una autoridad administrativa, circunstancia que se actualiza
en la especie con el pronunciamiento de la autoridad demandada en

relacion con el recurso de revision interpuesto por la hoy actora.

Asi también, para que la procuracién de justicia se otorg

de violencia o vulnerabilidad por cuestiones de gé

cuenta los siguientes aspectos'’:

ot cuestiones de

1) Identificar la existencia de situaci

género puedan ocasionar deseq‘ili dartes en controversia.

i) Cuestionar los hech rar

ruebas desechando cualquier

estereotipo o prejuicio de géero, a fin de visualizar las situaciones de

desventaja p‘woz@on iciones de sexo o género.

iii) En caso'dg ¢ [material probatorio no sea suficiente para aclarar
la sit %f encia, vulnerabilidad o discriminacién por razones de

: or r las pruebas necesarias para visibilizar dichas situaciones.
1v) caso de detectar una situaciéon de desventaja por cuestiones de

nero, cuestionar la neutralidad del derecho aplicable, asi como evaluar
el impacto diferenciado de la soluciéon propuesta para buscar una
resolucion justa e igualitaria de acuerdo al contexto de desigualdad por

condiciones de género.

10 Los cuales se encuentran desctitos puntualmente en la Tesis: 1a./]. 22/2016 (10a.), emitida por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién bajo el rubro «<KACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD.
ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO.», consultable en la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 29, Abril de 2016, Tomo 11, pagina 836, registro: 2011430.
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v) Para llevar a cabo lo anterior, deberan aplicarse los estandares de
derechos humanos de todas las personas involucradas, especialmente de

los nifos y nifias; y,

vi) Considerar que el método exige que, en todo momend®; se evite

uso del lenguaje basado en estereotipos o prejuicios, por lo

procurarse un lenguaje incluyente con el objeto de asegurar un ac

la justicia sin discriminacion por motivos de género
1
O

situacién de violencia, vulner*ili ] ria sospechosa'’, el

Por lo tanto, de advertirse que alguna de \anuentra en una
W)

juicio necesariamente debe ea perspectiva de género.

Para identificar un estad@y de vulnerabilidad, desventaja real o

desequilibrio  pate re las partes, mediante la tesis que se cita a

continuagién, blecen los siguientes parametros para su

identificaci®n acion:

UZ ON PERSPECTIVA DE GENERO. EL JUZGADOR DEBE
DRNTIFICAR SI EL JUSTICIABLE SE ENCUENTRA EN UN ESTADO
VULNERABILIDAD QUE HAYA GENERADO UNA DESVENTAJA
REAL O DESEQUILIBRIO PATENTE EN SU PERJUICIO FRENTE A
LAS DEMAS PARTES EN CONFLICTO. Para que pueda impartirse justicia

con perspectiva de género, debe identificarse si en un caso concreto existe un estado
de vulnerabilidad que genere una desventaja real o un desequilibrio patente en

perjuicio de una de las partes en conflicto, lo cual no puede presumirse, sino que es

! Para dilucidar tales cuestiones, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, pone a disposicién el Protocolo para juzgar con
petspectiva de género, consultable en:

https://www.sitios.scin.gob.mx/codhap/sites/default/ files /archivos/ paginas/Protocolo_petspectiva_de genero REVDIC

2015.pdf.
En el mismo sentido, es ilustrativo el documento denominado «Reglas de Brasilia sobre acceso a la justicia de las personas en

condicion de vulnerabilidad», consultable en la direccion electronica

https://www.acnur.org/fileadmin/Documentos/BDI./2009/7037.pdf.


https://www.sitios.scjn.gob.mx/codhap/sites/default/files/archivos/paginas/Protocolo_perspectiva_de_genero_REVDIC2015.pdf
https://www.sitios.scjn.gob.mx/codhap/sites/default/files/archivos/paginas/Protocolo_perspectiva_de_genero_REVDIC2015.pdf
https://www.acnur.org/fileadmin/Documentos/BDL/2009/7037.pdf
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necesario que en autos existan elementos objetivos de los que se advierta que se
actualizan situaciones de poder por cuestiones de género, lo cual no implica proteger
a la mujer por el simple hecho de serlo, en tanto que el hombre también puede
encontrarse en una posicion de vulnerabilidad. Por tanto, para identificar la
desventaja deben tomarse en cuenta, entre otras cuestiones, las siguientes: a) si una o

todas las partes se encuentran en una de las categorias sospechosas identificadas en

El subrayado es afiadido.

Bajo el ngarco d¢"previa exposicion, se procede al analisis del

concepto doi i6n vertido por la actora.
cio su sefialamiento de que la autoridad encausada incurre

r
bida apreciacion de los hechos y en indebida valoraciéon de las
pruchas, le asiste la razon.

Lo anterior se desprende del punto Sexto de las consideraciones de la
resolucién emitida por el Pleno del Consejo Universitario, de las que se

advierten las siguientes inconsistencias:

12 Tesis: XX1.20.P.A.1 CS (10a.); fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca; Tribunales
Colegiados de Circuito; Libro 41, Abril de 2017, Tomo 11, pagina 1752, registro: 2014125.
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1. El Pleno hace referencia a elementos de prueba aportados por la
actora en el procedimiento de origen que no fueron examinados por
la Comision de Honor y Justicia del Consejo Universitario; sin
embargo, en su estudio se limita a la narracién de los hechos

calificandolos, pero sin pronunciarse respecto de la valorac

el procedimiento de origen, pronunciandose con ello, respect@yde la

congruencia y exhaustividad de la resolucion recufri
2. Al pronunciarse respecto de la valorac realizada por la
Comisiéon de Honor y Justicja, G eplica lo sefialado por

dicha autoridad, para concluir

loraciéon de las pruebas

efectuada fue corregy el agravio formulado por la

actora en relacioén con | orrecta valoracion de hechos y pruebas y

el peso otorgado hechd§ynarrados.

)

Al marge‘n e %
delar cio

fida respecto del procedimiento de responsabilidad
en &atorno undversitatio.

ofy la autoridad demandada confirmé la legalidad

argo, se aclara que los sefialamientos y juicios de valor emitidos
or la encausada, no se apoyan en fundamento legal alguno que
responda a la valoracién que realizo; asi tampoco se advierte la
correlaciéon del enlace 16gico de los hechos analizados y tener por
acreditados o desacreditados los agravios de la actora y en ese sentido
confirmar, modificar o revocar la determinaciéon tomada en el

procedimiento de responsabilidad.
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En cambio, se advierte que se incurre en la mera narracioffgde IO

hechos, de los cuales se advierte un procede

ntrario a2 los

lineamientos que deben considerarse para juz
género, como lo son seflalamientos
incurre en discriminacién por @MOtiye

prejuicios®, que dan lugar a la r‘n' Mk

En tal virtud, considera po ia y alcances de la garantia de
legalidad que tiene como fifalidad explicar, justificar y posibilitar la

defensa par‘ co

la decision, resulté indispensable que la

autoridadyde nalara los fundamentos en que se sustentaron

las valogac dichas refiriendo las pautas de wvaloracion

p

1o nerior para considerar que se cumplié con la exigencia

ciofl y legal de debido fundamento y motivacién®; y el

B A de esta Sala, los sefialamientos que se expresan a continuacién, actualizan el uso de estereotipos de género,

tendiendo como tales «aquéllas caracteristicas, actitudes y roles que estructuralmente en una sociedad son atribuidas a las

rsonas en razén de alguna de las condiciones enumeradas como “categorias sospechosas™, lo anterior, acorde con el

concepto que de estereotipo describe el «Protocolo para Juzgar con perspectiva de género», conforme lo que se indica a

continuacion:

1.

Refiere que no se encuentra acreditada la realizacion de la propuesta sexual, conforme el contenido de los mensajes de

chat aportados; pero en contrapartida puntualiza la existencia de una relacién extra laboral y el pronunciamiento de

mutuos comentarios de indole sexual consentidos en forma ticita. De lo anterior se desprende que la conclusién de la
inexistencia de la propuesta denunciada se apoya en la falta de elementos documentales de la misma y como consecuencia
légica del comportamiento que describe entre denunciante y denunciado.

Del testimonio de algunos de los compafieros de trabajo de la actora y mensajes de correo electrénico que la misma envié
al denunciado con copia a una de las integrantes de su cuerpo académico, asf como de los hechos narrados por el

denunciado, el Pleno reitera lo inferido por la Comisién en el sentido que contrario a la acreditacién del acoso laboral, la

causa de renuncia de los integrantes de su cuerpo académico, se debi6 a la «existencia de una mala relacién de la actora

con sus compafieros de trabajo» bajo la afirmacion de que «legd a tener conflictos con varios de sus compaferos del

Departamento de Psicologfax, circunstancia de la que se advierte un prejuicio.

14 Acorde a lo que establece el «Protocolo para Juzgar con perspectiva de génerow, la no revictimizacién requiere que se eviten

pronunciamientos tendientes a desacreditar el dicho de la victima, pues ello podria alterarla psicolégicamente y reafirmar un

sentido de culpa y responsabilidad por la violencia de la que fue objeto.

15 Es clara sobre el particular la jurisprudencia 991, emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, visible en el Apéndice

de 2011, Novena Epoca, Tomo 1. Constitucional 3. Derechos Fundamentales Segunda Parte - TCC Sexta Seccién -

Fundamentacién y motivacién, del Semanario Judicial de la Federacién; pagina 2323, registro 1012278, bajo el rubro
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE
TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA'Y COMUNICAR LA DECISION.»
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cumplimiento a lo establecido por el articulo 137, fraccién VI, del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

En ese sentido, se estima que el hecho de que la autorida

no refiera fundamento legal alguno, ligado a la motivacion

para arribar al juicio de valor que emite resultado del analisis“de los
hechos que fueron puestos a su consideracion y lagipruébas aportadas,
conlleva una indebida valoracion de las @tim4§, com onsidera la
impetrante, afectando con ello también iofl expuesta en la

resolucion del recurso que se in%au

En ese sentido, se sefa

demandada, los argument@$§” expuestos por la actora, no resultan

redundantes, sino se adv
sefialado en | Qén.
&

c
ebasjies necesario precisar que la normativa de la Universidad

de ru
63' nan@juato unicamente refiere en forma general en su articulo 63 de

la%MgyOrganica y 80, segundo parrafo, del Estatuto Organico, que todo

erten encaminados a controvertir lo

on con la ausencia de fundamento en la valoracién

Ahora

procedimiento debe apegarse a las garantias de audiencia, legalidad y
debido proceso, mientras que en el ordinal 124 del Estatuto Académico

de la Médxima Casa de Estudios'®, sélo establece las lineas generales de

16 El ordinal en cita sefala lo siguiente:
«ARTICULO 124.- El recurso de revision procedera contra los actos o resoluciones de los Organos de Gobierno

o de las instancias decisorias de la Universidad.

Se interpondra dentro de los cinco dias siguientes a la notificacién o emision del acto ante el superior jerarquico del

Organo de Gobierno o instancia que haya dictado la resolucion o emitido el acto.

En el escrito de interposicion del recurso, se expresaran los agravios que estime el recurrente le causa el acto o



23

procedencia y plazos para la interposicion del recurso que nos ocupa;

sin embargo, lo anterior no es motivo para soslayar que la ausencia

pruebas analizadas en relacién con los hechos controverti
legislacion ~ universitaria, da como resultado, a deficiente

fundamentacién y una motivacion indebida.

A g

Lo anterior se pone de manifiest
demandada en la resolucién‘i
fundamento refiere en t

legislacion aplicable con

«TERCERO. i n aplicable. La resolucién dictada dentro del recurso de
revision se g
de los Hstad d exicanos, y demas ordenamientos aplicables. Atendiéndose
la Universidad de Guanajuato, siendo medularmente la Ley

a matiyidadiide
s
dé de la Universidad de Guanajuato, y demas disposiciones de caracter

Universidad de Guanajuato; el Estatuto Organico, Estatuto

que de ella deriven.»

resolucién que se impugne.

A peticién de patte, el érgano revisor abrird un término comun de cinco dfas para el ofrecimiento de pruebas. Una
vez desahogadas las mismas dentro del plazo de cinco dias, se resolvera dentro de los siete dias siguientes,

escuchando previamente al 6rgano o instancia impugnada.

En el Nivel Supetior, del recurso de revision contra actos o tesoluciones emitidos por los Consejos Divisionales,

conoceri el Consejo Universitario de Campus respectivo.

En el nivel medio superior del recurso de revision contra actos o resoluciones emitidos por las Academias de las

Escuelas conoceri el Consejo Académico del Nivel Medio Superior.

El Consejo General Universitario sera competente para conocer del recurso de revision que se interponga contra
actos o resoluciones dictados por los Consejos Universitarios de Campus o el Consejo Académico del Nivel Medio

Superior, cuando no se trate de decisiones relativas a una impugnacién.»
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Dado que para el caso en estudio, existe normativa aplicable a la materia
(acceso a la justicia en condiciones de igualdad o juicio con perspectiva
de género), consistente en instrumentos internacionales adoptados por
nuestro orden juridico como la Convenciéon Interamericana para
prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra la mujer «Convenci

de Belém do Para»; en el ambito nacional, la Ley General de Ac a

las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, asi o divers

jurisprudencia y el Protocolo para Juzgar con Perspectiva de ero,
advierte la existencia de bases para identificar lo os en que se

actualicen situaciones violencia o vulnerabilidad ceder ante

dichos casos; y la determinacién deun e n probatoria

de especial naturaleza, en atencion i i csigualdad procesal

y la prohibicién del uso de este‘o i juiCios, circunstancias que

ya fueron abordadas a inigi@8d¢ apartado.

Lo anterior, pues como loWgefiere la actora, no se advierte en la

resolucion c‘lfut , qUg el analisis de los agravios hechos valer en el

escrito per e romovio el recurso de revisiéon, hayan sido

n€amientos para juzgar con perspectiva de género.

,en tanto que de la lectura a la determinacién combatida, no

admierte que la autoridad demandada haya desarrollado la
etodologia para cumplir con el deber de juzgar con perspectiva de
¢nero, al no sefalar si la autoridad que resolvié el procedimiento de
responsabilidad en entorno universitario, con numero de expediente
Rk o incluso que la propia demandada, atendieron a los principios y

reglas ya enunciadas para tal fin'’, sefialando la forma en que se otorgd

17 Lineamientos referidos en la jurisprudencia bajo el rubro «ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE
IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO.», con nimero de registro

2011430, previamente transcrita.
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un valor preponderante a la informacién de la victima, frente a los demas
medios de prueba, estableciendo si su relato fue completo o no con esos
ultimos; estableciendo como tomd en consideracion los elementos
subjetivos de la actora; qué uso se dio a las pruebas circunstanciales,

presunciones e indicios.

En el mismo sentido, y relacionado con los sefialamie presado
en el escrito mediante el cual se plante6 el recurso de revi§ion, la

autoridad no se pronuncia para atender o desesti manifestacion

donde la actora sefiala que no se analizaron los

L 3

en su consideracién actualizan situacion (cAino la realizacion

pectos que

de las diversas actividades del d enencia de diversos

grupos del Departamento de‘P icole considerando que a la
conclusion en relacion erarquica derivada de los
nombramientos como < res ASociados tipo C» que ostentan

denunciante y denu

puede ser h*zon

iado, s a que la violencia laboral denunciada

A\ g
Tampogem, scfa e pronunciamiento alguno por parte de la
de ccto del uso de estereotipos de género empleados por
iado, conforme la carta que sefiala fue aportada como prueba,

e 13)que la Comision de Justicia consideré que no constituyé una

orma de violencia contra la mujer.

Asimismo, la autoridad encausada no desestima el agravio vertido por la

impetrante mediante el que refiere que el acoso laboral del que se

18 Sobre dicha distincién y tipologfa, es otientadora la tesis 1a. CCLII/2014 (10a.), emitida por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién con el rubro «<ACOSO LABORAL (MOBBING). SU NOCION Y TIPOLOGIA.»

consultable con el nimero de registro 2006870.
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considera victima deba analizarse considerando la totalidad del causal

probatorio presentado en su conjunto, y acorde a un analisis longitudinal
y cronologico, no asi hechos aislados; lo anterior, acorde a la naturaleza

del tipo de violencia denunciada.

En suma, se advierte que le asiste la razén a la actora cuando se d
de la resolucién impugnada, al considerar que no se analiza s

agravios con perspectiva de género, lo que redund

determinaciéon combatida no se expidié de manera co
recurso de revision presentado, en tanto no se resolvieron expres
todos los puntos expuestos por la interesada, situdCiomigcontraria a lo
dispuesto por el articulo 137, fraccion IX el 180 cedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y ipid8 de Guanajuato,

careciendo la resolucion de djdf e altdez.

De la misma forma, viefifeé que el acto administrativo

impugnado mediante el nte juicio de nulidad, adolece de los

requisitos estableci n las ciones VI, VIII y IX, del articulo 137
del Codigo d‘ OC

los Munl?l

esolucigh no se encuentra debidamente fundada v motivada.

séycolmaron las formalidades que establecen los ordenamientos
cos aplicables y en su defecto, por cuanto a la identificacion de

0y Justicia Administrativa para el Estado y

ganjuato, toda vez que:

circunstancias de discriminacién o vulnerabilidad y valoracién de las

pruebas, al estandar probatorio de especial naturaleza previsto para
un juicio con perspectiva de género.
c) No fue expedido de manera congruente con lo solicitado, ya que no

se resolvieron expresamente todos los puntos propuestos por la parte
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interesada mediante los que controvierte la resoluciéon impugnada en

la presente instancia.

Por ello, al encontrarse sustancialmente fundado el concepto de
impugnacion expuesto por la parte actora, con fundamento en el
articulo 300, fraccion II, del Cédigo de Procedimiento y Justie
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajfato,

procedente es decretar la Nulidad de la resolucion acaecid@al rec

de revisién con numero de expediente ***** emitida leno

Consejo Universitario de la Universidad de Guanajuato.

Ahora bien, se precisa hacer notar que enqatenéion a 1 raleza de la

resolucion combatida, nos na resolucioén

Codigo de Procedimie

Municipios de Guanajuato,§éidecreta la Nulidad para el efecto de que

el Pleno del Conse€jo. Univessitario emita una nueva resolucion
atendiendo iregtrices, siguientes:

1. Em1 N esolucion debidamente fundada y motivada en la
, Of

en€@ a la Comision de Honor y Justicia del Consejo
ivegsitario que active el Protocolo de Género, en virtud de lo cual

mision debe:

(i) Pronunciarse respecto de la existencia de una situacién de

violencia, vulnerabilidad o discriminacién.

(i) Evitar sefialamientos basados en estereotipos o prejuicios de

genero.
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(i) En caso necesario, ordene las pruebas que considere
convenientes para aclarar las situaciones de violencia,

vulnerabilidad o discriminacion.

(iv) Describir puntualmente las pruebas ofrecidas y admiti
permitiendo su plena identificacién, secuencia temporal y
conjunto o longitudinal, realizando la valoracién corr
En dicha valoracién debera considerar el estand
probatoria de especial naturaleza, para el caso de encontr
situaciones de violencia contra la mujer.

A\ g
2. Que atienda y resuelva respecto de la e lo§lagravios hechos

valer por la actora en el recurso ‘Que ado.

Lo anterior, con apoy@

risprudencia, aplicable por

similitud de razoén:

«SENTENCIASDE IDAD. FORMA EN QUE LAS AUTORIDADES

DE@N , EN ATENCION AL ORIGEN DE IA
RESO PUGNADA Y LOS VICIOS DETECTADOS,
C (0) LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO

(o) I0SO ADMINISTRATIVO. Los atticulos 51 y 52 de la Ley Federal
rocedimiento Contencioso Administrativo prevén los tipos de nulidad que

decretarse en el juicio contencioso administrativo, los cuales dependeran del
gen de la resolucién impugnada y de los vicios detectados; aspectos a los que debe
acudirse para determinar la forma en que las autoridades deben cumplir las sentencias

de nulidad. En cuanto a su origen, debe distinguirse si la resolucion se emitié

con motivo de una instancia, solicitud o recurso promovido por el gobernado o

con motivo del ejercicio de una facultad de la autoridad. En el primer caso, donde

el orden juridico exige de la autoridad demandada un pronunciamiento, la

reparacion de la violacion dictada no se colma con la simple declaracién de

nulidad de dicha resolucién, sino que es preciso que se obligue a la autoridad
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a dictar otra para no dejar incierta la situacién juridica del administrado. En

cambio, cuando la resolucién administrativa impugnada nace del ejercicio de una
facultad de la autoridad, no es factible, validamente, obligarla a que dicte una nueva,
ante la discrecionalidad que la ley le otorga para decidir si debe o no actuar y para
determinar cuando y como debe hacerlo. Por lo que corresponde al vicio en que se
incurrid, éste puede ser material o formal; en aquél, su ineficacia es total y, por

la declaracién de nulidad que se impone, impide a la autoridad demandadaggvolve

reponerse, la ineficacia debe ser para el efecto de que se
subsane esa deficiencia, si detiva de una solicitu

Q dec

promovidos por el gobernador o, simplem

origen, lo que no impide que la autoridad vu

siempre que purgue el vicio formal deteet

)

SEXTO. Analisis de 1 tésiones. *Por lo que respecta a la
pretension secundaria y va coftdena que solicita la parte actora,
misma que fue precisada en ntecedente Primero de esta sentencia,

se reconoce §u defeeho Muna vida libre de discriminaciéon y violencia;
en el misno s@ os los efectos de la sentencia precisados en el
Consid ecede, se advierte satisfecha la diversa pretension
que,fien nalidad el que su juicio sea abordado con perspectiva

: , 1o cual debera ser atendido en la nueva resolucién que en su

o efita la autoridad demandada, apegandose a lo considerado en el

resente fallo.

Finalmente, el Pleno del Consejo Universitario de la Universidad de
Guanajuato, debera cumplimentar la condena que precede e

informar sobre ello, en un término de 15 quince dfas habiles contados

19 Décima Epoca; Registro: 2008190; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 14, Enero de 2015, Tomo 1I; Materia(s): Administrativa; Tesis:

XVI.10.A. J/17 (10a.); Pagina: 1659
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a partir de aquel en que cause ejecutoria esta sentencia, segun lo
dispuesto en los articulos 321 y 322 del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion II, 249, 298, 299 y 300,
fraccion 11, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

el Estado y los Municipios de Guanajuato, se

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competegte a méu wresolver el

presente proceso contencioso administraty \

SEGUNDO. No es proceden& % sobreseimiento en la
igfra e a lo manifestado en el
e ﬁ ntencia.

TERCERO. S‘ recofigce ulidad para los efectos precisados en el

Conside&ndo\% la presente resolucién.
Cu “oe

onoce el derecho solicitado por la parte actora, atento

presente causa admin

Considerando Tercero d

erminado en el Considerando Sexto de esta resolucion

jugisdigcional.

Notifiquese a las partes.

Asilo provey6 y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado

Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la
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Licenciada Ruth Esther Rodriguez Garcfa, Secretaria de Estudio y

Cuenta, que da fe.



