Silao de la Victoria, Guanajuato, 28 veintiocho de febrero de 2019 dos

mil diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo c
nimero de expediente 799/1°Sala/18 promovido por *¥¥**[gor

propio derecho, ha llegado el momento de resolver lo qu€ enWerech

procede.
Xy
ANTECEDE \]\
PRIMERO. Promocion de la‘defhan r escrito presentado en
la Secretarfa General efdos este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado anajuato, el 28 veintiocho de mayo de
2018 dos mil dieci ***%%, por su propio derecho, promovio
proceso admi‘ist a‘Qando como acto impugnado el siguiente:
®
: cu

€. \ ca y material de una fraccién del inmueble propiedad privada
efY Callejon **#F No. **¥##* de la Zona centro de esta ciudad [...] que

% tualiza por [...] la construccién de una infraestructura publica dentro
del'pgedio...»

a parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad total del
acto impugnado; 2) el reconocimiento del derecho; y 3) la condena a la
autoridad demandada para que restituya el derecho de propiedad
reparando la afectacion material sufrida, desocupando el predio,
dejarlo en idénticas condiciones en las que se encontraba, el pago de

una indemnizacion, ademas la cuantificacién de una cantidad liquida



por concepto de dafios y petjuicios generados, consistentes en gastos

de representacion legal, transporte y viaticos.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
de fecha 27 veintisiete de junio de 2018 dos mil dieciocho, se admiti6
la demanda presentada por ***** se ordeno correr traslado de ell
Ayuntamiento de Guanajuato, Guanajuato, y se le emplaz6 pata q

diera contestacion a la misma.

Toda vez que ***** no dio cumplimiento al requerimiento Para
que exhibiera documento que acreditara su o ad como

representante legal de **¥** pue 0 ®que\compafecié como

gestora oficiosa, se tuvo por no present emanda respecto
de dicha persona’. ‘
Al mismo tiempo, se ad @ y 1 as documentales ofrecidas y

exhibidas por la parte actofd en el escrito inicial de demanda, la

presuncional legal y a, la prueba de informes que debia rendir la

autoridad de la¥inspeccional y la pericial en materia
topogréﬁg

En§irtud dgllo anterior se requirié a la autoridad demandada un
@ 1 historial que en su archivo exista sobre la cuenta catastral y
S dificaciones del inmueble ubicado en callejon *****  numero

ik zona R Guanajuato, Guanajuato; asi como para que

nombrara al perito que le correspondiera y adicionara el cuestionario.

1Al respecto el atticulo 22 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato sefiala «En el procedimiento o proceso no procedera la gestién oficiosa.»



Asimismo, se tuvo a la parte actora por designando abogados
autorizados en términos del Coédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, asi

como sefialando correo electronico para recibir notificaciones.

Posteriormente, en proveido de fecha 13 trece de agosto de 2018

mil dieciocho, se tuvo al Ayuntamiento de Guanajuat
Guanajuato, por contestando la demanda en tiempo y £6rma; Por
designando abogados autorizados, sefialando correo electrd pa

recibir notificaciones.

Se admitieron las pruebas documentale ofteci y exhibidas por la
mentales aportadas

humana.

Ademas, designé perito no stionario. En esta tesitura, se

O
requiri6 a las partes para qU€ presentaran a sus peritos a fin de que

acreditaran reunir lo isitos correspondientes, aceptaran el cargo y
protestaran S\! mpeno.

®
Tambiéft se tiNg a la autoridad demandada por rindiendo el informe

quedg fue soligitado.

a parte, no se concedi6 la suspension del acto solicitada por la

arte actora, al no acreditarse que la caseta de vigilancia de policia
municipal se hubiera construido o se esté construyendo en el inmueble
ubicado en callejon *** nimero *** zona *****  Guanajuato,

Guanajuato, aunado a que no se causa perjuicio irreparable a la actora.



El 24 veinticuatro de agosto de 2018 dos mil dieciocho, el Ingeniero
Civil **#F€ comparecié para aceptar y protestar el cargo que le fue
conferido respecto de la prueba pericial en materia de Topografia,

ofrecida por la parte actora.

Luego, en auto dictado el 18 dieciocho de septiembre de 2018 dos
dieciocho, se tuvo al Ingeniero Civil **** por rindiendo el digtame
pericial encomendado en tiempo y forma, motivo por el se tlyo
por desahogada la prueba pericial. Respecto de la prueba inspégcion

se seflal6 fecha y hora para su desahogo.
En proveido de fecha 29 veintinueve

c®crulle d 18 dos mil
dieciocho, se tuvo por desahogada la prueb '\aonal ofrecida por

la parte actora. ‘

Finalmente, se sefial6 fe r a celebracién de la audiencia

de alegatos, la que tendria vefiticativo en el despacho de esta Primera

Sala.

TERCER 01a final del proceso. Legalmente citadas las
partes, \ho de enero de 2019 dos mil diecinueve, tuvo
ver at% audiencia de alegatos, mismos que no fueron
@ s por ninguna de las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para

conocer y resolver el presente proceso administrativo, de conformidad



con lo dispuesto en los articulos 81 de la Constituciéon Politica para el
Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11, fracciéon I, de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuatoz; en
relaciéon con el articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica
Municipal para el Estado de Guanajuato; asi como por lo previsto en
los numerales 1, fraccion 11, y 249 del Cédigo de Procedimient

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato

por cuestiones de orden publico, previo o de fondo del

asunto, se procede al analisis fe A eS®de improcedencia y

sobreseimiento previstas en los preccpgos @WOFMativos antes citados.

En el caso concreto, la autofilad demandada sefiala la improcedencia
del proceso en virtu ue, en su consideracion, la demandante no es
la propietaria

callejon *’***,

ueble supuestamente afectado, ubicado en

 HHRik | zona K en Guanajuato, Guanajuato,
puesto @ue 5 el citado inmueble a **** Juego al no acreditar
repfesentacion alguna carece de interés juridico al tenor de lo dispuesto

arffgulo 261, fraccion I, del Codigo de Procedimiento y Justicia

istrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

En fundada la causal de improcedencia invocada por la autoridad

demandada debido a que la demandante no acredité tener un derecho

2Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto nimero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete, conforme a sus transitorios primero y segundo.



subjetivo que haya sido afectado con motivo del acto impugnado,

como a continuacion se expone:

El articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como el ordinal 25, numeral 1, de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos, reconocen el derecho de

reparacion.
y 5
Al respecto, la Segunda Sala de la Sup\ e de Justicia de la
6

Nacién, en la jurisprudencia f./ . ¢ rubro: «RECURSO

JUDICIAL EFECTIVO. EL JUICIO RO CUMPLE CON LAS
CARACTERISTICAS DE E NEIDAD A LA LUZ DEL
ARTICULO 25 DE LA CO ION ERICANA SOBRE DERECHOS

HUMANOS»’, destaca que el echo de la tutela judicial efectiva o

acceso a la i‘lpar Hn justicia no es irrestricto en favor de los
gobernadgs, atandose de los requisitos formales o
presupuestoSyn os para efecto de analizar el fondo de los
plan i opuestos por las partes en una instancia judicial, el

ien®® de éstos resulta indispensable y obligatorio para la
ecqucton y respeto de los derechos de seguridad juridica vy

funcionalidad.

Por tanto, este Organo Jurisdiccional esta constrefiido, en primera

instancia, a analizar la procedencia del proceso a fin de determinar si

®*Décima Epoca Registro: 2010984 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién Libro 27, Febrero de 2016, Tomo I; Materia(s): Constitucional Tesis: 2a./]. 12/2016 (10a.) Pégina:
763.



en términos de los ordenamientos juridicos correspondientes, se
cumplen los presupuestos y requisitos procesales necesarios para
efecto de tramitar y resolver la pretension que se sujeta a esta

jurisdiccion.

Lo anterior es asi ya que debe guardarse un equilibrio entre
proteccion de los derechos humanos, con la seguridad juridiga y

equidad procesal, pues de continuarse con un proceso en ¢

una violacién manifiesta a las reglas procedimentales, se p
autoridad y credibilidad indispensables en los 6rganos,encargados de

administrar justicia.

De lo anterior, por analogia, resulta propM\\ jurisprudencia

sigulente: ‘

«DERECHO DE ACCESO P ICION DE JUSTICIA. SU
DE SUPUESTOS PROCESALES
URISDICCIONAL. Si bien los articulos lo. y

QUE RIGEN LA FUNC a

17 de la Constitucién Politica d@, los Estados Unidos Mexicanos, asi como el

stinatarios de esa funcidén, pues se desconocetia la forma de proceder de esos

oreanos, ademds de trastocarse las condiciones procesales de las partes en el

juicio.»*

Enfasis afiadido

4Décima Epoca; Registro: 2007621; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién, Libro 11, Octubre de 2014, Tomo I; Materia(s): Constitucional; Tesis: 2a./]. 98/2014 (10a.),
Pagina: 909.



Asi, respecto del proceso administrativo el articulo 251, fraccion I,
inciso a), del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato, dispone lo siguiente:

«Articulo 251. Sélo podran intervenir en el proceso administrativo, las personas

que tengan un interés juridico que funde su pretension:

I. Tendran el caracter de actot:

a) Los particulares que sean afectados en sus derechos v bienes p@hun a

o resolucién administrativa; y...»

Lo resaltado es propio ® < %
ee \\epretenda intervenir
58

De lo anterior, se desprende qu
en un proceso administrativo !e ar que cumple con los

siguientes extremos legal

1) Tener un intergspjuridico @n el que se funde su pretension; y

2) E)%stir afectacion en sus derechos y bienes con motivo
del a trativo que se impugna.

En@ de una interpretacién sistematica y funcional, se tiene
el i

erés juridico del promovente constituye un presupuesto
P sal necesario y que, ademas para configurar éste debe concurrir
ecesaria e ineludiblemente la existencia de una afectacién, menoscabo

o lesion a dicho interés.

En cuanto al interés juridico, éste se identifica con el «derecho
subjetivow, esto es, aquel derecho que derivado de la norma objetiva se

concreta, en forma individual, otorgandole una facultad o potestad de



exigencia oponible a la autoridad. Lo anterior, por analogia, se

robustece con la jurisprudencia de rubro: «INTERES JURIDICO,

NOCION DE. PARA LA PROCEDENCIA DEL AMPAROY’.

Al efecto y por analogfa, resulta conducente acudir a la tesis siguiente:

@LEGITIMACION PARA INTERVENIR EN EL PROCE
ADMINISTRATIVO ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTE
ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE

CORRESPONDE SOLO A QUIEN TENGA UN INTE

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios d

con un interés legitimo para acudir al proceso admini

lo Contencioso Administrativo del Estada

dicha exigencia. De tal

proceso corresponde sol en tenga un interés juridico y no a aquel que posea

una mera facultad

juridica c‘jetiva ca en su favor alguna facultad de exigir.»®
Enfgs\ 'Eb
De gl rdy la legitimacién para intervenir en el proceso

rativo corresponde solo a quien tenga un interés juridico, y no
uch que posea una mera facultad o potestad, ni a aquel que tenga
un interés simple, es decir, a quien la norma juridica objetiva no

stablezca en su favor alguna facultad de exigir.

5 Octava Epoca, Registro: 394812, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Apéndice de 1995; Tomo VI, Parte TCC; Materia(s): Comun; Tesis: 856; Pagina: 584.

6 Novena Epoca; Registro: 166362; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXX, Septiembre de 2009; Materia(s): Administrativa; Tesis: XV1.20.A.T.4 A;
Pagina: 3149.
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Ademas, como parte del presupuesto procesal en estudio, es necesaria
la existencia de una afectacién, agravio o perjuicio al derecho
tutelado juridicamente del promovente, con motivo del acto de
autoridad combatido, mismo que debera apreciarse en forma real,
directa e inmediata, y para tal efecto, debera acreditarse

fehacientemente y no inferirse con base en presunciones.

[ustrativo de lo anterior resulta, por analogia, lad¥siguichte

jurisprudencia:
JINTERES JURIDICO EN EL AMPAR MENTOS
CONSTITUTIVOS. El articulo 4o. de la Ley de aro pla, para la

procedencia del juicio de garantias, que el reglamago cauyle un perjuicio a la
ocurre cuando ese acto

trimonio, y que de manera

te v no inferirse con base en presunciones; de

modo qu§ la na inseca de ese acto o ley reclamados es la que determina

el perjuicig ion en la esfera normativa del particular, sin que pueda

hab?a
p

Enfasis anadido

Argumentado lo anterior, es importante precisar que el acto combatido

or ¥ consiste en la ocupacion fisica y material de una fraccién del

inmueble de propiedad privada ubicado en callejon **** numero

okl sona ¥R en Guanajuato, Guanajuato.

" Novena Fpoca Registro: 170500 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanatio Judicial de la

Federacion y su Gaceta Tomo XXVII, Enero de 2008 Materia(s): Comun Tesis: 1a./]. 168/2007 Pégina: 225
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Ahora, previo a corroborar la existencia de una afectacion ocurrida al
interés juridico de la actora, es necesario delimitar el derecho subjetivo
que tiene y para ello, se advierte que refiere en el escrito inicial de

demanda lo siguiente:

«...con copia certificada de la escritura publica nimero 4,360 de la Notaria Pablica

nimero 5 de la Ciudad de Dolores Hidalgo, C. I. N., Guanajuato |...

Ciudad de Dolores Hidalgo, C.I.N., Guanajuato |[...] que acredita la titularidadide la

propiedad reclamada a favor de los antes nombrados, y de efftre lles suscribe esta

demanda la C. ¥¥*¥* para legitimar nuestro procgler y deteditar @ ccho que nos

asiste para impetrar la presente via.»

Para acreditar lo anterior, eztjbe @ erial probatorio los
siguientes documentos: 0

(i) Copia simple de la itura publica nimero 2,809 dos mil
ochocientos nueve, a fe dePNotario Publico numero 05 cinco del
partido judic‘ll de"Wolofes Hidalgo, Cuna de la Independencia

Nacional®Gua

% ), ¢n que consta en contrato de compraventa

celebrade™ e k- vendedor-, y R as{ como R

co adores) de la finca urbana construida sobre el lote de terreno
en callejon de *** nimero **** de la ciudad de

andfuato, capital (fojas 22 a 25).

(ii) Copia certificada de la escritura pablica nimero 4,360 cuatro mil
trescientos sesenta, ante la fe del Notario Pablico namero 05 cinco, del
partido judicial de Dolores Hidalgo, Cuna de la Independencia
Nacional, Guanajuato, que contiene el acto en el cual *FFHk y Hottrk

donaron en forma gratuita a su hijo ***** la finca urbana ubicada en
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callejon *** nimero ***** de la ciudad de Guanajuato capital (fojas

9a12).

(iii) Boleta de resolucion relativa a la solicitud ***** en que consta la
inscripciéon en el Registro Pablico de la Propiedad de Guanajuato,
Guanajuato, de la donacién a que se hizo referencia en el parr
precedente, en que se seflala como titulares anteriores a *HFHx ygiorik

y como nuevo titular a *****(fojas 13 y 14).

(iv) Informe de autoridad a cargo del Ayuntamientode Guanajato,
Guanajuato, al que se encuentra anexo el oficio *% techa 11
onde de julio de 2018, visible en fojas 6 B, el qu irector de
Catastro e Impuesto predial comum’caxxe a propiedad de
Rk inscrito en el padron g‘ner Q nta predial numero

PRkt se advierte el historial sigujent

e [l origen de la apertufa, de la cuenta predial indicada proviene

de las ﬁihge 1a
TestimoOpd

de Jurisdiccion Voluntaria sobre Informacion

erpetuary  promovidas por **¥*¥* quedando

INSCHigo & drén inmobiliario el 10 diez de agosto de 2007

c‘s mil Sigte, segun escritura pubica numero *#F¥X,

20 veinte de agosto de 2008 dos mil ocho, el predio pasé a

nombre de #F¥¥* y *¥#0EX seoiin escritura publica ndmero *FF**,

e Fl 19 diecinueve de marzo de 2014 dos mil catorce el predio se

registr6 a nombre de **** segin escritura publica numero

kokskokk
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Las pruebas descritas tienen valor probatorio pleno al tenor de lo
dispuesto en los articulos 48, fracciones 11 y VII, 78, 113, 121 y 122 del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Al respecto, es ilustrativa la jurisprudencia del tenor literal siguiente:
«COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORI@ D S,;
CUANDO SE ENCUENTRAN ADMINICULADAS oT

val

PRUEBAS. Las copias fotostaticas simples de documentos carecen

probatorio aun cuando no se hubiera objetado su autentigidad, sin embargo,
cuando son adminiculadas con otras pruebas quedan al
juzgador como indicio, en consecuencia, resulfa fal§6 que
probatorio dichas copias fotostaticas por el sole he reger de certificacion,
sino que al ser consideradas como un indicio, deb&atendecse a los hechos que con

ellas se pretenden probar, con IS tosPprobatorios que obren en
s

autos, a fin de establecer, como rcsul aluacion integral y relacionada
con todas las pruebas, el v o algance Piobatorio que debe otorgarseles.»®
De esta manera, la actora acrediga que si bien fue la anterior propietaria

allejon FFFFE nlimero FFFRE zona FRRRK

actualmente el propietario es ***** dado que

Guanaju%o,
ademas de omo prueba la donacién protocolizada ante
NotagoRublico;%e acreditd que ésta fue inscrita en el Registro Publico

laPropf€dad de Guanajuato, en consecuencia ese derecho de

iedad del segundo de los mencionados y no de la

demandante, es oponible frente a terceros.

8 Epoca: Novena Epoca; Registro: 172557; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s): Civil; Tesis: 1.30.C. J/37;
Pagina 1759.
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Lo senalado implica que, al no ser la titular del derecho de propiedad
del inmueble en cuestidn, **** carece de interés juridico para

demandar la nulidad del acto impugnado.

Iustra lo anterior sobre la afectaciéon al derecho de propiedad y el

interés juridico, la tesis aislada que enseguida se transcribe:
«EXPROPIACION. SOLO LOS TITULARES DE DERECH RE S ;
SOBRE EL INMUEBLE EXPROPIADO TIENEN INTERES IDIC
PARA IMPUGNAR EN AMPARO EL DECRETO RELATIVO. Eagticulo

27 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexica tablece en favor

de la Nacién y de los Estados en sus respectivas juti
expropiar por causa de utilidad publica o de i@one

modalidades que dicte el interés general, y cién reglamenta y

e en directa y estrecha

que sélo los titulares de los

interés juridico para impugnar

en amparo el decreto exprepiatofio

N

'@ privativo de ese derecho.»’

Lo subrayado es propio.

Por consiguie =0 rando que el acto impugnado no fue emitido
por escrito Q secuencia no fue dirigido a la accionante, por
tanto era cargas en su petjuicio; ademds, no expresa
afectacion situacion concreta de derecho de la demandante, ni

onoce, condiciona, modifica, limita o restringe su derecho puesto
q o es la propietaria del inmueble supuestamente afectado. Asi
ntonces, quien resuelve concluye que en la presente instancia no se

encuentra fehacientemente acreditada la afectacion al interés

juridico de la actora.

9 Fpoca: Octava Epoca; Registro: 207047; Instancia: Tercera Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion; Tomo VII, febrero de 1991; Materia(s): Administrativa, Comun; Tesis: 3a. XV/91; Pagina: 49.
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De la anterior determinacion, por analogia, es conducente enunciar la

siguiente tesis:

«INTERES JURIDICO, AFECTACION DEL. La procedencia del juicio de

garantias presupone no sélo la demostracién de un interés juridico, sino la

afectacion de ese interés por el acto reclamado en dicho juicio; de ahi, que no basta

para abordar el estudio de la constitucionalidad o inconstitucionalidad de di

acto, el hecho de que el quejoso pruebe la posesion del bien sefalad®, en

ecisamente esos

los actos de las responsables se afecta o se pretende afec

derechos»!®

Enfasis afiadido

Como resultado del estudio anteriofiaas razon a la autoridad

demandada y se tiene pg

N

de improcedencia contenid

lizada € el presente proceso la causal

a

el articulo 261, fraccién I, del Codigo

de Procedimiento ticia Administrativa para el Estado y los

Municipios d n ato,%consistente en la falta de afectacion de los
intereses furidi v ACtor.

nsecuen@ia, se decreta el sobreseimiento en el presente proceso

tivo, de conformidad con el articulo 262, fraccion 11, del
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
unicipios de Guanajuato, al sobrevenir la causa de improcedencia

referida con anterioridad.

10 Octava Epoca; Registro: 217945; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanatio
Judicial de la Federacién, Tomo X, Noviembre de 1992; Materia(s): Comun; Tesis: Pagina: 270.
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Se precisa que cuando en un proceso administrativo se ha decretado el
sobreseimiento por actualizarse una causa de improcedencia cuyo
estudio es preferente y de oficio, como acontecié6 en la especie;
entonces, el 6rgano resolutor no debe analizar los conceptos de
nulidad encaminados a demostrar la ilegalidad de la resolucion
reclamada, que constituye el problema de fondo.

Menos aun podria el juzgador emitir un pronunciamientQd@istint@yal

sobreseimiento (como reconocer al actor derechos a prestagione

después de haber establecido la improcedencia del juicio con ba

analisis del acto controvertido.
§ Q
Dado que el sobreseimiento es una inst:itN'l racter procesal que
‘ e

pide se resuelva la

de la presentacion d manda.

®
Por lo mismao,

dor tampoco puede emitir un pronunciamiento
sobre agpectosWgue atafien las prestaciones accesorias solicitadas por el
impRfrante, ef¥ tanto éstas dependen de la declaracion de nulidad del

adMnistrativo -derivado del analisis de fondo- y, sélo superado

11 Razonamiento tomado de la jurisprudencia (ITT Regién) 3o. J/2 (10a.), de la Décima Epoca, con nimero de registro
2009835, del Tercer Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Tercera Region, con residencia en Guadalajara,
Jalisco; publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro 21, agosto de 2015, tomo 11, pégina 1927, de
titulo: «CONCEPTOS DE VIOLACION EN EL AMPARO DIRECTO. SON INFUNDADOS AQUELLOS
QUE REPROCHAN A LA AUTORIDAD RESPONSABLE LA OMISION DE ANALISIS DE LOS
CONCEPTOS DE NULIDAD DE FONDO, SI EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL SE SOBRESEYO AL ACTUALIZARSE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA CUYO ESTUDIO
ES PREFERENTE Y DE OFICIO».
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ello, puede abordarse el estudio sobre la procedencia o improcedencia

de dichas pretensiones accesorias.'>

Es por ello que, al haberse decretado el sobreseimiento en la presente
instancia, no es dable que este Juzgador se pronuncie respecto a los
derechos prestaciones solicitados por el actor y en ese sentido, no

procedente efectuar condena alguna a la autoridad encausada.

Lo anterior con sustento en la siguiente jurisprudencia:
«SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO C NCIOSO-
ADMINISTRATIVO, NO PERMITE EN"KAR@ O DE LAS

, h

CUESTIONES DE FONDO. No causa a 0 ue no se ocupa de

los conceptos de anulacién tendiente

ales de nulidad de que

adolece la resolucién impugnada, ‘e co ma de fondo, si se declara

. C . . 13
el sobreseimiento del juicio contencioso

Con fundamento en los ar s 1, fraccion 11, 249, 261, fraccion 1, y
262, traccion 11, del ioo de Pfocedimiento y Justicia Administrativa
para el Estad&y icipios de Guanajuato, se:

®

AN

RESUELVE

12 Resulta ilustrativa la tesis aislada publicada en la Séptima Epoca, con niimero de registro 245059, por la Sala Auxiliar de la
prema Corte de Justicia de la Nacién, en el Semanario Judicial de la Federacién, volumen 217-228, séptima parte, pagina
213, que se transcribe: «<PRESTACIONES ACCESORIAS, CARECE DE INTERES EL ESTUDIO DE LAS,
CUANDO NO ESTA ACREDITADA LA ACCION PRINCIPAL, POR SER LA BASE PARA SU
PROCEDENCIA. Si la accién principal no se acredité con los elementos de prueba aportados, y ésta debié servir de base
para cuantificar lo reclamado, no existe sustento para estudiar la procedencia de las demas prestaciones reclamadas, dada la
relacién que guardan entre si, aun cuando el pago de estas ultimas no fueran controvertidas por la codemandada, ya que la
relacion guardada las hace dependientes de la principal, careciendo su estudio del requisito de interés».
B Octava Epoca. Registro: 212468. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Num. 77, Mayo de 1994. Materia(s): Administrativa. Tesis: VI. 20. J/280.
Pagina: 77
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PRIMERO. Esta Primera Sala resulté competente para conocer y

resolver el presente proceso administrativo.

SEGUNDO. Se decreta el sobreseimiento en el proceso
contencioso administrativo, por los motivos y fundamentos
expuestos en el Considerando Segundo del presente fallo.

Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal, archivese el presente expediente c&mo

asunto concluido y dese de baja en el Libro de esta
Primera Sala. ¢ \
\

Asi lo provey6 y firma el dMae Arroyo Figueroa,

Magistrado Propietario de la Prifera§8ala, actuando legalmente

asistido de la Licenciada z Pina, Secretaria de Estudio

y Cuenta, que da fe.

o8
O



