Silao de la Victoria, Guanajuato, 25 veinticinco de septiembre de 2019

dos mil diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativ@ co

numero de expediente 780/1%Sala/19 promovido porgF***

*¥*k%%%  ha llegado el momento de resolver lo que en rec
procede.

ANTECEDENY \Qb
PRIMERO. Promocién de ]‘ d r escrito presentado

| sticia Administrativa del

ro de abril de 2019 dos mil

mediante juicio en linea en este Trib

Estado de Guanajuato,

diecinueve, *¥*** y k** or su propio derecho, promovieron
proceso administra seflalando como actos impugnados los
siguientes:

®

a calificacion de la infraccién supra referida, donde se determiné un crédito

figcal por la cantidad de gk ok ok ok ok (*****)-»

os actores hicieron valer como pretensiones: 1) La nulidad total del
acto impugnado; 2) El reconocimiento del derecho para que: i) le sea
reintegrado el pago realizado con motivo de la multa, mas los intereses
que se generen desde el dia que se realizé dicho pago, hasta la fecha en
que se lleve a cabo la devolucion, ii) la autoridad demandada realice las

gestiones necesarias a efecto de que le sea devuelta la cantidad de



$EkFkE (kX EX) que pagd por concepto de grua, y iii) se ordene a la
autoridad demanda que se abstenga de inscribir cualquier tipo de
registro o anotacion de caracter negativo o perjudicial a nombre de los
actores, en el registro de sanciones e infracciones de la Direcciéon de
Policia Vial y Transporte Municipal de Guanajuato; y solo para el caso
de que ya se haya realizado alguna anotacién, se ordene a la autori
demandada que se elimine o cancele, por ser una consecuenciagde u
acto viciado; y 3) La condena a la autoridad denunciada el plégo

restablecimiento de los derechos violentados.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. jante auto
de fecha 29 veintinueve de abril de 2019 o? il diecinueve, se admitio
la demanda, se ordend correr traslado clla a las autoridades

demandadas y se les emplazé pa‘a qu kg @ offtestacion a la misma.

coO aslado al tercero con derecho

De la misma manera se @ 4%
incompatible a la pretension @€l actor, para que manifestara lo que a su

interés convenga.

Se tuvier.o itidas las pruebas documentales ofrecidas y
exhibid4§ en stgscrito de demanda. Ademas, se tuvo a la parte actora
por@designando abogados autorizados en términos del Coédigo de
difiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
pios de Guanajuato, asi como correo electrénico para recibir

otificaciones.

En proveido de fecha 24 veinticuatro de junio de 2019 dos mil
diecinueve, se tuvo a *¥**** _tercero con un derecho incompatible
con la pretension del actor- por no apersonandose al presente proceso.

Entretanto, se tuvo a la Tesoreria Municipal de Guanajuato,



Guanajuato -autoridad demandada- por contestando la demanda
en tiempo y forma, designando abogados autorizados y sefialando
correo electrénico para recibir notificaciones, asi como por admitida la

prueba ofrecida en su ocurso de contestacion.

Por otra parte, se requirio a ****%* exhibiera documental vigent

2019 dos mil diecinueve, por medio de la cual acredigara

personalidad con la que comparece como elemento de

adscrito a la Direcciéon de Policifa Vial y Transporte

Guanajuato, Guanajuato; y a ***** manifestara gi, contestaba la
demanda como autoridad que calificé el folio de i @665; y en

caso afirmativo, exhibiera document ’1 nte, a dos mil
diecinueve, pues es omiso en sefalarlo en sutsc e contestacion.
En consecuencia, a través del "actecd echa 19 diecinueve de

agosto de 2019 dos mil sgW%uvo a *¥*¥*** clemento de

policia vial adscrito a la
Municipal de Guanaj Guanjuato, por no dando contestacion a
la demanda iempo y¥orma legal; toda vez que no acreditd su

personali&ad.

A salvez, se tivo a ¥*¥*** Primer Oficial adscrito a la Direccion
icia Vial y Transporte Municipal de Guanajuato,
* ap@juato, por contestando en tiempo y forma legal la

teccion de Policfa Vial y Transporte

emanda, designando abogados autorizados, sefalando correo
electrénico para recibir notificaciones, asi como por admitidas las

pruebas ofrecidas en su contestacion.



Finalmente, se sefial6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia
de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Primera

Sala.

Por auto dictado el 10 diez de septiembre de 2019 dos mil diecinueve,
se tuvo a ¥**¥** 'ror apersonandose al proceso, designando aboga
autorizados y seflalando correo electronico para recibir notificagione
al acreditar su personalidad como Elemento de Policia Vialfadscrit@,a
la Direcciéon de Policfa Vial y Transporte Municipal de Guahajuat

Guanajuato.

TERCERO. Audiencia final del pr eSo L%\ ¢ citadas las
partes, el 9 nueve de septiembre de ;N I diecinueve tuvo
verificativo la audiencia de ‘aleg is

s que no fueron

presentados por ninguna de las parte

CcoO DERANDO
PRIMERO. Qm Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administ?a iva ado de Guanajuato es competente para conocer
y resolvr el ente juicio en linea, de conformidad con los articulos

la Congstitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2y 11,
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa
stado de Guanajuato'; 243, segundo pérrafo, de la Ley Organica

unicipal para el Estado de Guanajuato; asi como por lo previsto en
los numerales 1, fraccion II, 249, 307 A, 307 B y 307 D del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

! Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto numero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete, conforme a sus transitorios primero y segundo.



SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Se tiene por
debidamente acreditada la existencia de la boleta de infraccién con
nuamero de folio 30665, de fecha 4 cuatro de marzo de 2019 dos mil
diecinueve, emitida por el elemento de policia vial adscrito a la
Direcciéon de Policia Vial y Transporte Municipal de Guanaju
Guanajuato, mediante la copia al carbon exhibida por lagy par

impetrante, la cual reviste pleno valor probatorio en tér

dispuesto por los articulos 78, 117 y 121 del Codigo de Procedimien
y Justicia Administrativa para el Estado y los JMunicipios” de

Guanajuato; mayormente cuando no fue controgetti i objetada

dicha documental por la autoridad encaum&\\
TERCERO. Causales de "np @ ia®y sobreseimiento.

Conforme a lo establecido por el afticul§f261 en intima vinculacion

con el diverso numeral b Codigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para stado y los Municipios de Guanajuato,
por cuestiones de publico -previo al estudio de fondo del

analisis de las causales de improcedencia y

Stas en los preceptos normativos antes citados.

Lo €@nterior,gacorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo
naly Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal

siGumiente:

«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestién de orden

publico en el juicio de garantias».?

2 Tesis: V1.20. J/323, Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente:

Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Pagina: 87.



En este tenor, el Tesorero Municipal demandado refiere que en el
proceso debe sobreseerse respecto de esa autoridad, pues no debe
considerarsele como demandada, porque no impuso ni califico la multa
impugnada, surtiendo la causal de improcedencia prevista en la
fraccion VI del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Quien resuelve considera fundada la causa de impfOcedefigia

invocada, en virtud de las siguientes consideraciones:

Codigo de Procedimiento y JWSticia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Gua , pues no le es atribuible tal calidad, ya que
para determin‘a afacter ‘de autoridad demandada es indispensable
U, , , .
analizar las cas particulares de aquel a quien se le imputa el
ad

la naturaleza de éste.

acto reglam

% podemos advertir que en el escrito inicial de demanda se le
athid¥e el caracter de autoridad demandada al Tesorero Municipal de
uanajuato, Guanajuato; empero, en los actos tachados de ilegales, no

hubo pronunciamiento o intervenciéon de su parte, esto es, no fue
ordenado, dictado ni ejecutado por esa autoridad, de ahi que se
actualiza la causal de improcedencia contenida en el articulo 261,

fraccion VI, del Coédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



Como consecuencia de lo anterior, resulta procedente el
sobreseimiento en el proceso respecto del multicitado Tesorero

Municipal.

Es importante precisar, que el sobreseimiento decretado no exime

autoridad recaudadora de realizar, dentro del ambito

competencia, los actos necesarios para el eficaz cumplimi

sentencia, considerando al efecto que todas las autoridades

razén de sus funciones deban intervenir en la ejecucidn del fallg se

encuentran obligadas a ello. Esto es, en su caso, endencia
hacendaria de mérito debera intervenir 1& % a devolucion
de la cantidad que ingreso indebidamente Myerafio publico municipal

que administra dicha Tesorerfa. ‘

Como apoyo a lo antetio ) urisprudencia 1a./]. 57/2007°,
pronunciada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, del tenor si

'

«AU?O I O SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN

(0] S ALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL

PLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun

ndo ¥@8 autoridades no hayan sido designadas como responsables en el juicio de
ardfiias

g , pero en razén de sus funciones deban tener intervencién en el
mplimiento de la ejecutoria de amparo, estan obligadas a realizar, dentro de los
limites de su competencia, todos los actos necesarios para el acatamiento integro y

fiel de dicha sentencia protectora, y para que logre vigencia real y eficacia practica.»

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, Mayo de 2007, pagina 144.
Numero de registro: 172605.



Sobre el mismo tema, resulta ilustrativa la tesis aislada I1.10.P.A.153
K*, emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y

Administrativa del Segundo Circuito, que sefiala:

«SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU
CUMPLIMIENTO. TODAS LAS AUTORIDADES QUE DEBAN
INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAY.

aquellas autoridades que por razén de sus funciones deban intervenir su

ejecucion.»

Asi, con independencia o no del sobre e la misma como

autoridad demandada, la Tesoseria de Guanajuato,
Guanajuato -al tener el carécter‘]e ute pxactora- esta obligada a
realizar la devolucion de la_cantida ada indebidamente ante sus
cajas recaudadoras, todo ra de sus funciones, sin perjuicio

de haber sido o no parte en cRgrocedimiento de origen. Se invoca asi

el siguiente c‘teri alogia de la Segunda Sala de este Tribunal,

que se cit&a C

«<TESORER UNICIPAL. CON INDEPENDENCIA DE HABER SIDO O
oOP E EN EL PROCEDIMIENTO DE ORIGEN, ANTE LAS
TIONES DE LA AUTORIDAD CONDENADA; EN SU CARACTER DE
TORIDAD FISCAL, TIENE EL DEBER DE DEVOLVER LAS
ANTIDADES PAGADAS INDEBIDAMENTE POR EL ACTOR, AL
HABER OBTENIDO ESTE UNA SENTENCIA FAVORABLE. De lo previsto
en los numerales 15, inciso C); 52, 53 y 59 de la Ley de Hacienda para los Municipios

del Estado de Guanajuato, se desprende que, con independencia de haber sido parte o

no en el procedimiento administrativo originario en el que se ordena la devoluciéon de

las cantidades pagadas indebidamente por el actor, los tesoreros municipales, ante las

4 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XV-2, Febtero de 1995, pagina 554. Numero de
registro: 208849.



gestiones de la autoridad condenada, tienen la obligacién de realizar la devolucién del

200, en razdén de que el actor de origen interpuso oportunamente el proceso

administrativo en el que obtuvo sentencia favorable »

Subrayado anadido.

Esto es, en nada le beneficia el sobreseimiento, pues el mismo
impide el estudio de fondo del asunto y en su caso no le exifge de
cumplimiento de la sentencia; lo cierto es que participa, del a

confutado al recibir el monto determinado como multa.

Con independencia de lo antepuesto, al no adveggifse io alguna

®

otra causa que impida el analisis del fon soglquien resuelve

determina no decretar el sobre presente proceso
ransporte Municipal de
la especie no se actualiza
ninguna de las hip6tesis norma3

ivas previstas en los articulos 261 y 262

del Codigo d Pro imiénto y Justicia Administrativa para el Estado y

los Mun1c1p1os® juato.

mentos de las partes. No se transcribiran los

tos d€ impugnacion expuestos por el impetrante, ni aquellos

s por la autoridad encausada tendientes a controvertir su

eficacia. Ello, toda vez que los principios de congruencia vy
xhaustividad en la sentencia se satisfacen cuando se precisan los
puntos sujetos a debate, se estudian y se les da respuesta, la cual debe

estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad

5 Publicado en los Criterios Juridicos 2017, emitidos por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato,
pagina 7, consultables en: http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2018/01/CRITERIOS JURIDICOS 2017.pdf
Expediente de Recurso de Revision 165/2*Sala/ 16, sentencia del 27 de junio de 2017.



http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2018/01/CRITERIOS_JURIDICOS_2017.pdf
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expuestos, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia por
contradiccién de tesis sustentada por la Segunda Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION

O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION)».¢

QUINTO. Estudio de los conceptos de impugnacion. El aficul
302, dltimo parrafo, del Codigo de Procedimient Justi
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato Rabilita

a este juzgador para examinar de oficio la competengi@t"dg, la autoridad

asi como todo lo relacionado€eon sma, incluso la ausencia,

indebida o insuficiente de ameftacion.

En tal sentid‘,

tesis juriserud

\CIA. SU ESTUDIO OFICIOSO RESPECTO DE IA
UTORIDAD DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO
INISTRATIVO, DEBE SER ANALIZADA POR LAS SALAS DEL
IBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. El
articulo 238, penultimo parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacién y su correlativo
51, peniltimo parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, establece que ese Tribunal podra hacer valer de oficio, por ser de
orden publico, la incompetencia de la autoridad para dictar la resolucién

impugnada. Al respecto debe decirse que ese estudio implica todo lo relacionado

con la competencia de la autoridad, supuesto en el cual se incluye tanto la ausencia

¢ Tesis namero 2a./].58/2010, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena

Epoca, Nam. de Registro: 164618, Tomo XXXI, Mayo de 2010, consultable a Pagina 830.
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de fundamentacién de la competencia, como la indebida o insuficiente
fundamentacién de la misma, en virtud de que al tratarse de una facultad oficiosa,
las Salas fiscales de cualquier modo entrardn al examen de las facultades de la
autoridad para emitir el acto de molestia; lo anterior con independencia de que

exista o no agravio del afectado, o bien, de que invoque incompetencia o

simplemente argumente una indebida, insuficiente o deficiente fundamentacién de

la competencia. Cabe agregar que en el caso de que las Salas fiscales estimen que la

autoridad administrativa es incompetente, su pronunciamiento en ese sentido

que estimé que la autoridad demandada si tenfa comp para emitir la

resolucién o acto impugnado en el juicio de nulidad.»’

®

Subrayado anadido.

\

Para ello, es necesario destacar que '@l a o 16 de la Constitucién

2

que todo acto de molestia€onste en un mandamiento escrito de

autoridad compete ue funde y motive la causa legal del
procedimient’.
®
Tal p:%‘i\onsagra el principio de legalidad en nuestro
len

juridico, por virtud del cual las autoridades del poder

ordégami
co8®lo estan facultadas para hacer lo que la ley expresamente les

p ¢, a efecto de dar seguridad juridica a los gobernados.

Politica de los Estados

exXi s, en su primer parrafo, exige

En esa sintonia, conforme a lo dispuesto en el articulo 137, fraccion I,
del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

los Municipios de Guanajuato, los actos administrativos deberan ser

7 Tesis: 2a./]. 218/2007, Novena Epoca. Registro: 170827. Instancia: Segunda Sala. Tipo de Tesis: Jutisprudencia. Fuente:

Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXVI, Diciembre de 2007. Materia s: Administrativa. Pagina: 154
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expedidos por autoridad competente; entendiéndose que esta facultad
se traduce no solo en la posibilidad de emitir determinaciones en
contra de los gobernados, sino también en que por disposicién expresa
de una ley o reglamento debera existir, por lo que si esto ultimo no se

justifica tampoco el acto emitido por aquélla.

Resulta atinente precisar que en el Reglamento de Movilidad gara

Municipio de Guanajuato, vigente al momento de la emis;
combatido®, se establecia la competencia de la Direccion
Vial y Transporte Municipal de Guanajuato como gncargada
movilidad y del transito en las vias publicas de jurisdicci unicipal e

®

integrada por el Director, Subdirectoges,” Comandamtcs, Oficiales,

Policias Viales, Técnicos y personal adminis

persona que haga uso de las vias publicas terrestres de
al, ya sea como conductor o propietario de un vehiculo, como
permisionario, como usuario de los servicios publico y especial de
cualquiera de sus modalidades o como peatén, se encuentra obligada

a lir con las disposiciones contenidas en la Ley y el presente Reglamento.

La Direccién de Policia Vial y Transporte Municipal como encargada de la
movilidad y del trdnsito, podrd emitir disposiciones y restricciones para la

circulacién de vehiculos por las vias publicas de jurisdiccién municipal cuando por

8 El ordenamiento citado fue publicado en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, nimero 153, octava
parte, del 23 veintitrés de septiembre de 2016 dos mil dieciséis, y abrogado con motivo de la publicacién del Reglamento de
Movilidad para el Municipio de Guanajuato, publicado en el mismo medio de difusién oficial, de fecha 5 cinco de agosto de

2019 dos mil diecinueve.
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su tipo y caracteristicas de medidas y peso representen un riesgo para la seguridad

de las personas, conservacion o correcto funcionamiento de las vias...»

«Articulo 7. La Direcciéon de Policia Vial y Transporte Municipal se compone del

siguiente personal:

I. Director;
II. Los Subdirectores;
I11. los Comandantes; Oficiales;

IV. Policias Viales;

V. Técnicos; y,

VI. Personal administrativo.»

De forma precisa, tratindose de la elab(%acié e i iones en
materia de transito, el articulo 17 del cita&\ ispone:

II. Formular las actas o bol en donde se hagan constar las infracciones

nto...»

cometid‘ en es e

ol
. @ .
En virtud ctura normativa plasmada, se concluye que las
autoridades__cOmpetentes para emitir boletas de infraccién al
Reglament Movilidad para el Municipio de Guanajuato, son los

fas Wiales adscritos a la Direccién de Policia Vial y Transporte

1pal de Guanajuato, Guanajuato.

T

Lo anterior reviste especial relevancia, habida cuenta que en el caso
concreto, la boleta de infraccién numero 30665, de fecha 4 cuatro de
marzo de 2019 dos mil diecinueve, fue emitida por el «Elemento
Policia Vial» autoridad con denominacion diversa a las sefialadas en el

Reglamento en mencién y que impide identificar si dicho elemento fue



14

el titular, un subdirector, comandante, oficial policia vial, técnico e

inclusive del personal administrativo.

Aunado a ello, es de resaltarse que al «Elemento Policia Vial» que
elaboré la infraccién controvertida se le tuvo por no dando
contestacion a la demanda; no obstante, dicha autoridad encaus
acredita que desempefa el cargo de «Oficial de Policia Vial»ggon

copia certificada de su identificacién laboral y, en virtud

de documento publico, se le otorga pleno valor proba

conformidad con los articulos 78, 117, 121 y 123 _del Codigd” de
Procedimiento y Justicia Administrativa parage o y los
Municipios de Guanajuato. Q

® \
de «Oficial», y no el

argéc de competencia para

Al advertirse que ****% acredi‘ osteh
de «Policia Vial», se reitera que, és

formular la boleta de in

Robustece lo anteri contenido del articulo autoridad que de

acuerdo al ar

1 Reglamento de Movilidad para el Municipio

de Guanzg oygue dispone:

Qlo !’— Seran obligaciones de los Comandantes y Oficiales:
SCumplir las disposiciones en el presente Reglamento y las demds que sefialen
Leyes;

I1. Acatar las disposiciones que determine el Director y Subdirectores; y

II1. Auxiliar en lo convincente a los Subdirectores.»

Enfasis anadido.

Luego, al no estar contemplado el «Elemento Policia Vial» ni el

«Oficial de Policia Vial» en el entonces vigente Reglamento de
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Movilidad para el Municipio de Guanajuato, conforme a lo establecido
en el arabigo 7, en relacién con las piezas articulares 16 y 17, se esta en
presencia de una autoridad de «facto» y por ende, sin competencia
material para actuar a nombre, representacion, suplencia o delegacion
del Policia Vial adscrito a la Direccién de Policia Vial y Transporte

Municipal de Guanajuato, Guanajuato.

Conviene destacar que la fundamentacion de la co

considera debidamente realizada cuando la autoridad enu

precision y exactitud aquella disposicion, llamese ey, decre

acuerdo, que le otorgue la atribucién que ejerza yn@ra ello el
apartado, fraccién, inciso o subincis 3 %@ da. Resulta
aplicable a tal aserto la jurisprudencia® con elgubf@yy texto siguientes:

\

«COMPETENCIA DE LAS AUTORID ADMINISTRATIVAS. EL
MANDAMIENTO E U ONTIENE EL ACTO DE
MOLESTIA A PARTIC SD FUNDARSE EN EL PRECEPTO
LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA, CITANDO
EL APARTADO CION, INCISO O SUBINCISO, Y EN CASO DE
QUE N SWEONTENGA, SI SE TRATA DE UNA NORMA
COMPLE A DE TRANSCRIBIRSE LA PARTE

TE. De lo dispuesto en la tesis de jurisprudencia P. /J.
unal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,

COR

0/94
ublicada_en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion Nimero 77, mayo
deWQ94, pagina 12, con el rubro: "COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION
% REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD.", asi como de las
consideraciones en las cuales se sustent6 dicho criterio, se advierte que la garantia
de fundamentacién consagrada en el articulo 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, lleva implicita la idea de exactitud y precision en la cita

de las normas legales que facultan a la autoridad administrativa para emitir el acto

de molestia de que se trate, al atender al valor juridicamente protegido por la

9 Tesis: 259; Novena Epoca; Registro: 1011551; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de
2011; Tomo I. Constitucional 3. Derechos Fundamentales Primera Parte - SCJN Décima Tercera Seccién - Fundamentacién

y motivacion; Materia(s): Administrativa; Pagina: 1230.
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exigencia constitucional, que es la posibilidad de otorgar certeza y seguridad juridica
al particular frente a los actos de las autoridades que afecten o lesionen su interés
juridico y, por tanto, asegurar la prerrogativa de su defensa ante un acto que no
cumpla con los requisitos legales necesarios. En congruencia con lo anterior, se
concluye que es un requisito esencial y una obligacion de la autoridad fundar en el
acto de molestia su competencia, pues s6lo puede hacer lo que la ley le permite, de
ahi que la validez del acto dependera de que haya sido realizado por la autoridad

facultada legalmente para ello dentro de su respectivo ambito de competen

regido especificamente por una o varias normas que lo autoricen; por ta a

en la ley, reglamento, decreto o acuerdo que le otorgue J@Pathibucion ejercida

citando en su caso el apartado, fraccién, inciso o subincisemsin e Thai 30, en caso de

que el ordenamiento legal no los contenga, si se £ deWna normaCompleja, habra

de transcribirse la parte correspondiente, con Ianicadinalid@d de especificar con

claridad, certeza y precision las facultides q@i@lle cotespofiden, pues considerar lo
contrario significatfa que el goberflado_tie 3 de averiguar en el cumulo de
normas legales que sefiale la autogidad @ dectimento que contiene el acto de

molestia, si tiene compe % or @tado Sfateria y territotio para actuar en la
ande

forma en que lo hace, dej en estado de indefension, pues ignorarfa cual de

todas las normas legales que iffegran el texto normativo es la especificamente

aplicable z‘a act

territorio.n

®

Subraya N

sigifente, se demuestra la causal prevista en el articulo

on 6rgano del que emana, por razén de materia, grado y

accion I, del Coédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, al
arecer de facultades el «Elemento» demandado para emitir la boleta

de infraccién impugnada.
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Abunda sobre el tema, la tesis aislada® que a continuacién se

transcribe:

«GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA. ES
VIOLATORIO DE ESTAS EL ACTO DE MOLESTIA EMITIDO POR
UNA AUTORIDAD CUYA DENOMINACION NO ES COINCIDENTE
CON LA DE LA AUTORIDAD FACULTADA EN LA LEGISLACI

APLICABLE PARA EMITIRLO. Es violatorio de las garantias de 1

en la inteligencia de que con la actuacién de la
inseguridad juridica al gobernado
autoridades administrativas y sus @lenom
de que fue objeto es realmente el fun

actuaciones de las autori

coincidir la denominacién , debicnidose justificar en el acto de molestia si es
que en el caso concreto se trat una sustitucién de autoridades o de un cambio
de denominacion ismas, como podria acontecer a virtud de una nueva

ernafental; todo ello a fin de fundamentar adecuadamente

responsable y de dotar de certeza juridica a sus actuaciones,

casos, el juzgador de amparo debe conceder la proteccién
onstituci olicitada sin que pueda hacer un pronunciamiento de fondo

specto_de€'si tiene o no facultades la autoridad para emitir el acto de molestia,
puesto que al desconocer el alcance de éstas, no puede conminarla a subsanar esos

viios o prohibirle que actiie dentro del marco legal de sus atribuciones.»

n consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 300,
traccion 11, del Coédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para

el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la Nulidad

10 Tesis: VI.10.A.33 K, Novena Epoca Registro: 174460, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis:
Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXIV, Agosto de 2006 Matetia(s): Comun, Pigina:
2203
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Total de la boleta de infracciéon con folio 30665, de fecha 4 cuatro de
marzo de 2019 dos mil diecinueve, asi como de la subsecuente
calificacion, al tratarse esta ultima de un acto fruto de la boleta

decretada nula; ello, en términos del ordinal 143 del Coédigo en trato.

Al efecto es aplicable la siguiente jurisprudenciat! del Poder Judiei

Federal:

«NULIDAD. LA DECRETADA POR INSUFICIENCIA
FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD
ADMINISTRATIVA, DEBE SER LISA Y LLANA.
jurisprudencia 2a./J. 52/2001 de esta Segunda Sala,

ofigruencia con la
el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Nov V, noviembre de
2001, pagina 32, con el rubro: "COMPETE AUTORIDADES

A"POR NO HABERLA

ASRECAIGA A UNA PETICION,

ue cuando la autoridad emisora de

sivo sobre el acto juridico material que lo motivé, salvo el caso de excepcion

evisto en la jurisprudencia citada, consistente en que la resolucién impugnada
hubiese recaido a una peticién, instancia o recurso, supuesto en el cual deberd
ordenarse el dictado de una nueva en la que se subsane la insuficiente

fundamentacion legal.»

Enfasis y subrayado afiadidos.

1 Tesis: 2a./]. 99/2007; Novena Epoca; Registro: 172182; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:

Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXV, Junio de 2007; Materia(s): Administrativa; Pagina: 287.
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Dado el sentido del fallo, es innecesario el analisis de los conceptos de
impugnacién esgrimidos por la parte actora, al resultar incompetente la

autoridad que emiti6 el acto impugnado, a fin de decretar su nulidad.

Al respecto, resulta aplicable el criterio'* sostenido por el Pleno de

Organo Jurisdiccional con el rubro y texto siguientes:

«CONCEPTOS DE IMPUGNACION. ES INNECESARIO SU UD

CUANDO SE DECRETA LA INCOMPETENCIA DE LA AUTO AD
EMISORA DEL ACTO. No es necesatio el analisis de lo§/demids conceptos de
violacién que esgrime el actor en contra del acto im t resultado

bastante el estudio de la incompetencia d, emyvirtud de que la

competencia es un requisito de validez del acto , de acuerdo con lo

que establece el articulo 137, fraccié ¢ Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y lo§)Muni uanajuato, lo que es suficiente
para decretar la nulidad total d

fundamento en la fraccié

SEXTO. Analisis las pretensiones. Una vez satisfecha la

pretension dethulidadfyse pfocede al estudio de las demas pretensiones

solicitada®por % actora.

volucidgn de pago de lo indebido.

que respecta a las pretensiones ejercitadas por los accionantes
revistas en las fracciones II y III, del articulo 255 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, este juzgador determina que con base en la
declaratoria de anulacién de la boleta de infraccion, es evidente que el

pago efectuado por concepto de multa en fecha 5 cinco de marzo de

12 Sentencia de fecha 18 dieciocho de septiembre de 2009 dos mil nueve, dictada dentro del toca 89/09.PL.
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2019 dos mil diecinueve, cuyo monto asciende a la cantidad de
$AkAkE (kEkkEX) segtin consta en el recibo oficial de pago con
nimero de folio ¥***% carece de sustento juridico, razén por la
cual es procedente el reconocimiento a su derecho para que le sea

devuelto el pago realizado por la supuesta infraccion.

Lo anterior es asi, dado que al encontrarse la multa soportadagen u

acto -boleta de infraccién- del cual fue declarada su ilegali

razones expuestas previamente, se determina que el pago rea
encuentra viciado de origen; aplicandose al efecto logprevisto por el
ordinal 143 del Cédigo antes aludido. Ello, auna z%conﬁgura
la hipétesis del ordinal 52 de la Ley de & d@o Municipios
del Estado de Guanajuato, esto es, la c&x ¢ un pago de lo
0

indebido al dejarse insubsistente‘a bol Q rtida.

p—t

Sirve de sustento a lo a

te criterio jurisprudencial del

Primer Tribunal Colegiado Materia Administrativa del Primer

Circuito, que se cita inuacion:

«AC @ S, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad esta
vicigd® y ta Mconstitucional, todos los actos derivados de él, o que se apoyen
even alguna forma estén condicionados por ¢él, resultan también
onstit@éionales por su origen, y los tribunales no deben datles valor legal, ya que
de Wacerlo, por una parte alentarfan practicas viciosas, cuyos frutos serfan
rovechables por quienes las realizan y, por otra parte, los tribunales se harfan en

alguna forma participes de tal conducta irregular, al otorgar a tales actos valor

legal».14

13 Documental exhibida electrénicamente y que bajo protesta de decir verdad, el actor sefiala corresponde a su original, por
ello su valor probatorio pleno segin lo disponen los ordinales 78, 121 y 307 K del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, aunado a que no fue objetada por las partes.

14 Publicado en el Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la Séptima Epoca, Volumen 121-126, Sexta Patte,

Num. de Registro 252103, Pagina 280.
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Consecuentemente, se condena a las autoridades demandadas a que
realicen las gestiones necesarias ante la autoridad hacendaria municipal
competente, a fin de que se restituya indistintamente a ***** o 3

*k*k*k*k%* la cantidad de $F**** (k¥xk*x*) erogada por concepto de

multa, misma que debera realizarse en una sola exhibicion.

La determinaciéon asumida encuentra sustento en el criterio adgpta
por el Pleno de este Tribunal de Justicia Administrativa deldF.stadode

Guanajuato, aplicado por analogia al caso concreto, que es delgubr

texto siguiente:

«DEVOLUCION DEL PAGO DE LO INBEBIDO. @PONDE A

LA AUTORIDAD DE LA QUE E O ANULADO
REALIZAR LAS GESTIONES PARA.- Si ocusio ante el Tribunal de lo

Contencioso Administrativo del E§tado 2

ecretarfa de Finanzas y Administracion
el Estado, pues el acto de aut@tidad (imposicion y calificacion de la infraccion),

del Estad 1 acto d dad y califi de la inf;

por el cual el actor esa cantidad al erario estatal, fue emitido por el titular de

esa Direccién, no a me@cionada Secretarfa, la que, en todo caso, se limité a

cumplir co e de recaudar los ingresos estatales, como dispone el
articulo o Fiscal del Estado, por lo que corresponde a esa Direccién
Gefileral de Tansito y Transporte, realizar las gestiones necesarias para que quede

in efectoshel pago realizado a la autoridad recaudadora y se devuelva al actor la

cafitidad cuyo acto de origen fue declarado ilegal.»!>

(ii) Pago de intereses.

Ahora bien, en cuanto a la condena a la autoridad demandada al
pago de los intereses generados desde la fecha en que se realizo el

pago hasta la fecha en que se lleve a cabo la devolucion de la cantidad

15 Toca 136/07. Recurso de Revision interpuesto por Daniel Garcia Razo, en su caricter de autorizado del Director General

de Transito y Transporte del Estado. Resolucion de fecha 9 de enero de 2008.



22

indebidamente pagada, este juzgador determina que procede la

condena respectiva, en virtud de lo siguiente:

Es menester precisar, que los preceptos legales de la Ley de Hacienda
para los Municipios del Estado de Guanajuato, en los que la parte

actora pretende fundar su pretension, sefialan literalmente lo siguien

«ARTICULO 52. Las autoridades fiscales estaran obligadas volv s

cantidades que hubieran sido pagadas indebidamente.

Los retenedores podran solicitar la devolucion, pero ésta se irectamente a los
contribuyentes.
Si el pago de lo indebido se hubiere efectuado u iento de acto de

autoridad, el derecho a la devol ande dicho acto hubiere

quedado insubsistente. ‘

fisco debe

recar@s en % inoS del articulo 49 de esta Ley. Los intereses se calcularan
sobre las C que proceda devolver, excluyendo los propios intereses y se
de que se venci6 el plazo hasta la fecha en que se efectie la

evolucio@lo se pongan las cantidades a disposicion del interesado.

contribuyente que habiendo efectuado el pago de un crédito fiscal
determinado por la autoridad interponga oportunamente los medios de
defensa que las leyes establezcan y obtenga resolucion firme que le sea
favorable total o parcialmente, tendra derecho a obtener del fisco el pago de
intereses conforme a la tasa que sefiale la Ley Anual de Ingresos para los
recargos, sobre las cantidades pagadas indebidamente y a partir de que se

efectuo el pago.»

Enfasis afiadido
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Como puede observarse con toda claridad, de conformidad con el
tercer parrafo del articulo 52 de la Ley de Hacienda para los
Municipios del Estado de Guanajuato, cuando el pago de lo indebido
se efectué en cumplimiento a un acto de autoridad -levantamiento de
una boleta de infraccién-, el derecho a su devolucién nace a partir
de que dicho acto ha quedado insubsistente, esto es, a partir

que cause ejecutoria la presente sentencia.

Es ilustrativa sobre la configuracion del «pago indebido de una lta

cuando la boleta de infraccion de transito se deeretd >, la tesis

®

aislada con el rubro y texto siguiente:

7

«BOLETAS DE INFRACCXN
INSUBSISTENTES SE ACTU
PREVISTA EN EL

ITO. AL DEJARSE
A DE IMPROCEDENCIA
LO)61, CCION XXI, DE LA LEY DE
AMPARO, POR LO Q AG ECTUADO ES INDEBIDO Y SU
DEVOLUCION DEBE LICITARSE ANTE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE. St%a.autoridad responsable deja insubsistente la boleta de
infracci()t‘durant

itacion del juicio de amparo indirecto, por haber
% sa y llana, ello legitima a la parte quejosa a solicitar la
ejnonto de la multa ante la responsable, pues en razén de que los

icacion han quedado insubsistentes, se actualiza la causa de

procedencia prevista en el articulo 61, fraccion XXI, de la Ley de Amparo,

1 al ocasiona que el pago de la multa sea ahora indebido, por la nueva

situacion juridica, al haber quedado sin efectos el acto reclamado.»!6

“nfasis y subrayado afiadidos.

De igual manera se invoca el siguiente criterio jurisprudencial por

contradiccion de tesis PC.VIIL J/2 A (10a.), que se cita a continuacién:

16 Tesis: XVIL.1o.P.A.11 A (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la
Décima Epoca, Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV, Num. de Registro: 2014537, consultable a pagina 2871.
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«PAGO DE LO INDEBIDO. LAS SALAS DEL TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA ESTAN OBLIGADAS A
DETERMINAR SI EL ACTOR TIENE DERECHO A SU
RESTITUCION, SIENDO INNECESARIO QUE PREVIAMENTE
SOLICITE SU DEVOLUCION A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA.

Bajo el modelo de plena jurisdiccion que adoptan las Salas del Tribunal Federal de

Justicia Fiscal y Administrativa en el juicio de nulidad, conforme a los articulos

iente§) para emitir un

we las Salas del Tribunal

su_restitucién, sin que asari breviamente se plantee a la autoridad

administrativa dicha solicitud

enados a laQusticia pronta y completa, reconocido por el

Mexicanos.»,
®
Subra 40 mo

] s@erte que una vez que haya causado ejecutoria la sentencia, se

afo. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

a za la hipétesis normativa del segundo parrafo del articulo 53 de

Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato,
toda vez que el contribuyente acreditd en la presente causa
administrativa haber efectuado el pago de un crédito fiscal por

concepto de multa y al haberse obtenido una resoluciéon

17 Publicado en la Gaceta del Semanatio Judicial de la Federacién correspondiente a la Décima Epoca, Instancia: Plenos de

Circuito, Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II, Num. de Registro: 2013250, consultable a pagina 1364.
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totalmente favorable, tendra derecho a obtener del fisco
municipal el pago de los intereses solicitados conforme a la tasa
prevista para los recargos en la Ley de Ingresos Municipal del
ejercicio fiscal correspondiente, sobre la cantidad pagada
indebidamente a partir de la fecha en que se efectud el pago y

hasta que opere tal devolucidn.

Esto es, para efecto de cuantificar los intereses correspo

necesario acudir a lo previsto en los parrafos primero y seg
articulo 39 de la Ley de Ingresos para el Municipio Guanajato,
Guanajuato, para el Ejercicio Fiscal 2019, mis q ablece lo

siguiente: ¢ \
«Articulo 39. Cuando no se pagug un ctéd a fecha o dentro del plazo
S€ 0D

seflalado en las disposiciones respec an recargos a la tasa del 3%

mensual.

Los recargos se causarin por mes o fraccion que transcurra a partir de la fecha
de la exigibilidad, ue se ef€ctue el pago, hasta por 5 afios y se calcularan
sobre el total del crédito fis€al, excluyendo los propios recargos, la indemnizacion a
que %reﬁe ulog46 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado
de Guafiaj yastos de ejecucion y las multas por infracciones a las leyes

| o de los intereses debera realizarse bajo la tasa del 3% tres

nto sobre la cantidad erogada indebidamente, mismos que

eberan pagarse a partir de la fecha en que la parte actora realizé el

pago, esto es, a partir del 5 cinco de marzo de 2019 dos mil diecinueve

v se cubriran por cada mes o fraccién que transcurra, hasta que se le

realice la devolucion correspondiente.
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No se omite sefalar, que en términos del ordinal 44 de la Ley
Hacendaria Municipal en trato, la sancién pecuniaria impuesta es un
crédito fiscal a cargo del actor -contribuyente-, por lo que le resulta

aplicable el ordenamiento tributario municipal en lisa.

Por otro lado, cabe precisar a las partes que el Cédigo Fiscal par
Estado de Guanajuato, no es aplicable al caso que nos ocapa;
anterior, debido a que tal ordenamiento legal es AmMBIto

exclusivamente estatal y no municipal.'®

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sustentado™p Primera

Sala de este Tribunal, que es del rubro y iotiente:

«PAGO DE INTERESES. REQU ASU PROCEDENCIA EN
TERMINOS DEL SEGUND(‘P L ARTICULO 53 DE LA
LEY DE HACIENDA PARA {UNICIPIOS DEL ESTADO DE

nga@na resolucion firme favorable total o parcialmente, supuesto en el cual

se
seran calculados a partir de que se efectud el pago de lo indebido,
forn¥€”a la tasa que sefiale la ley anual de ingresos para los recargos. Dicha
oblt

i6n de cubrir los intereses surge a la vida juridica por disposicion legal. Por
tanto, cuando la parte actora solicite el pago de intereses, las Salas del Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato estan obligadas a decidir si el

actor tiene derecho o no a la condena por su restitucion, sin que sea necesatio que
previamente se plantee a la autoridad administrativa la solicitud de devolucién de

pago, en aras de proteger el derecho humano de los gobernados a la justicia pronta

18 El articulo 1 del Cédigo Fiscal para el Estado de Guanajuato, refiere: «Las disposiciones de este Cédigo definen la
naturaleza de los ingresos del Estado, y se aplican a las relaciones juridicas que surgen entre el Estado y los contribuyentes,
con motivo del nacimiento, cumplimiento o incumplimiento de las obligaciones fiscales y procedimientos administrativos y

contenciosos que se establecen». Enfasis propio
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y completa, reconocido en el articulo 17, segundo parrafo, de la Constitucion
Politica de los FEstados Unidos Mexicanos. (Expediente juicio en linea

2132/1Sala/16, sentencia del 23 de enero de 2017. Actor: *#F%¥), 19

Es preciso indicar a las autoridades demandadas que no se les esta
sancionando a realizar la devolucién precitada, sino a llevar a cabo las
gestiones relativas para que dicha cantidad sea devuelta a la act
clarificando que no obstante el sobreseimiento dictado respect
del Tesorero Municipal, éste se encuentra c inado

coadyuvar en la ejecucion del presente fallo en su cara ¢

autoridad fiscal vinculada a su cumplimiento. %

®
Sirve de sustento a lo anterior, por s n& condena que
antecede, el criterio sustentado porgla S de este Tribunal®,

a
que es del rubro: <TESORERO Nﬂl C N INDEPENDENCIA DE

HABER SIDO O NO PARTE_E L OCEDIMIENTO DE ORIGEN,

ANTE LAS GESTIONES DAD CONDENADA; EN SU
CARACTER DE AUTORIDAD CAL, TIENE EL DEBER DE DEVOLVER
LAS CANTIDADES P AS INDEBIDAMENTE POR EL ACTOR, AL

HABER OBTENID T A SENTENCIA FAVORABLE».

®
iii) Devoltgio ago de grua.
g g

Soli los#demandantes que la autoridad demandada realice las
ones’ necesarias ante la persona fisica denominada ***** 3
etecto de que les sea devuelta la cantidad de $¥**** (k*kk%x*) " que

agaron por COﬂCCptO de grlia.

19 Publicado en los Criterios Juridicos 2017, emitidos por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato,

pagina 5, consultables en: http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2018/01/CRITERIOS JURIDICOS 2017.pdf

20 Expediente de Recurso de Revision 165/2°Sala/16, publicado en los Criterios Juridicos 2017, consultables en:

http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2018/01/CRITERIOS JURIDICOS 2017.pdf


http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2018/01/CRITERIOS_JURIDICOS_2017.pdf
http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2018/01/CRITERIOS_JURIDICOS_2017.pdf
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Para acreditar tal extremo, en la especie se exhibe el original de la
factura nimero ***** - expedida a nombre de ***** _actor-, por

concepto de «servicio de arrastre y/ o remolgue 4/03/19. . .».

Ademas, para efecto de generar certeza en cuanto al pago consignado
en la factura electronica antes referida y emitida por un tercero disti

dich

a la autoridad competente, se procede a realizar el verificativo

operacion en el «Sistema de Verificacion de Comproba
Digitales por Internety” generado por el Servicio de Admin
Tributaria de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, mediante la

captura de los datos relativos al Registro Federa ibuyentes,

tanto de quien emitié el comprobante f; 2 de guien recibio el
mismo, asi como del Folio Fiscal (id% el comprobante
tiscal), obteniendo la siguiente ir‘or AC Q o sistema:

_ .\

Nombre o razén social Nombre o razén
RFC del emisor RFC del receptor
del emisor social del receptor
)k kk ok 3k %k %k %k % 3k %k %k %k ok 3k %k %k %k k
Folio fiscal Fecha de expedicion Fecha certificacion SAT PAC que certifico
% %k ok %k %k %k %k %k %k K %k %k %k %k k %k %k %k %k k
Estatus de
Total del CFDI Efecto del comprobante | Estado CFDI
cancelaciéon
)k kk ok 3k 3k %k %k %k 3k 3k %k %k % 3k %k %k %k %
Observado lo anterior, queda demostrada la «veracidad» vy

«autenticidad» de la operacién consignada en el comprobante fiscal en

21Consultable en la siguiente liga electrénica: https:

Para el correcto del sistema se recomienda atender al manual de usuario consultable en la siguiente liga electrénica:



https://verificacfdi.facturaelectronica.sat.gob.mx/
ftp://ftp2.sat.gob.mx/asistencia_servicio_ftp/publicaciones/cfdi/ManualPortalValidacion.pdf
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cuestion, asi como de la «fiabilidad del método» por el cual fue

generado™. Esto se sostiene la tesis con el rubro y texto siguiente:

«(DOCUMENTO ELECTRONICO. SI CUENTA CON CADENA
ORIGINAL, SELLO O FIRMA DIGITAL QUE GENERE CONVICCION
EN CUANTO A SU AUTENTICIDAD, SU EFICACIA PROBATORIA ES
PLENA. De conformidad con el articulo 210-A del Cédigo Federal

Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de Amparo, la informaci

generales aplicables a las copias simples de documentos
impresos. Asi, para establecer la fuerza probatoria de aquella

como documento electrénico, debe atenderse ab fiabilidad de do en que se

generd, comunico, recibié o archivo y, e , es Jposible atribuir su
contenido a las personas obligadas e, igualmentcisi eSQaccesible para su ulterior
consulta. En congruencia con ellgg si e trénico, por ejemplo, una
factura, cuenta con cadena origin;‘, s€ ital que genere conviccidén en

cuanto a su autenticidad, s ia s plena y, por ende, queda a cargo

de quien lo objete aporta sarias o agotar los medios pertinentes

para desvirtuarla.»?3

Entonces, de‘onfo ida n los articulos 81, 300, fracciones V' y VI,
y 307 K &l
Estado

rocedimiento y Justicia Administrativa para el

p1os de Guanajuato, se reconoce el derecho de la
partefjactota pPara que les sea devuelta la cantidad que se erogd con
ivodel servicio de arrastre, condenandose a las autoridades

ampdadas en consecuencia.

22 Dado su verificativo en el Sistema de Verificacién de Comprobantes Fiscales Digitales por Internet, asi como la expresién
de la cadena original y el certificado del sello digital del Setvicio de Administracién Tributatia de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico.

23 Tesis: XXI.10.P.A.11 K, Décima Epoca Registro: 2015428 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis:
Aislada Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién Libro 47, Octubre de 2017, Tomo IV Materia(s): Comun
(10a.) Pagina: 2434
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Lo anterior en razén de que el documento exhibido genera conviccion
respecto de los hechos narrados por el actor, considerando que a la
autoridad que emiti6 la boleta de infracciéon anulada se le tuvo por no
dando contestacion a la demanda, actualizandose en su perjuicio el
apercibimiento contenido en el ordinal 279, parrafo tercero, del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
Municipios de Guanajuato, y se tienen como ciertos los hechosgque

actor imputé de manera precisa a esa autoridad, conct

retencion del vehiculo como garantia del interés fiscal y su conSecuen:

deposito en la pension «****y maxime que no a prueba” en
contrario que desvirtie lo afirmado por quien demand acitamente

aceptado por el elemento encausado. .\\
En consecuencia, con fundarne‘to e ucsto en el articulo 300,

fracciones V y VI, del Cédigofde§WProcedimiento y Justicia

Administrativa para el y unicipios de Guanajuato, se

condena a las autoridade§, demandadas a realizar las gestiones
necesarias a efecto se devuelva a ¥¥¥** ]a cantidad $*****
(RFXEX) " qu or ‘concepto de arrastre con motivo de la

retencion rehiculo.

(iv)Registroide sanciones e infracciones.

el justiciable el reconocimiento del derecho y la condena a la
emandada para que no se le inscriba en el registro de sanciones e
infracciones de la Direccion de Policia Vial y Transporte Municipal de
Guanajuato, en caso de que ésta se haya realizado, para que la elimine

o cancele.
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Luego, de conformidad con lo dispuesto por el ordinal 300, fracciéon V
y VI, del Coédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resuelve determina que
resulta procedente tal peticion, toda vez que la parte actora no debe
encontrarse obligada a resentir menoscabo alguno con motivo de los
actos declarados nulos, de conformidad con el ordinal 143 del Codi

de Procedimientos y Justicia Administrativa para el Estad 1

Municipios de Guanajuato.

De esta forma, se condena a las autoridades andadas, a

abstenerse de inscribir cualquier tipo de registto o acion de

ti dep I2° boleta de
cWa sehubiere efectuado la
S

las para que dicha

caracter negativo o perjudicial, ¢

infraccion declarada nula; y en caso de qu
misma, debera realizar las g‘stio

anotacion sea eliminada o cancel

En virtud de lo anterior, autoridades demandadas deberan

cumplir lo aqui ord en un término de 15 dfas habiles contados a
partir de aql catise ejecutoria la sentencia de mérito, de
conformi @ ordinales 319, 321 y 322 del Codigo de
Procedi 1:& Justicia Administrativa para el Estado y los
Mu{pi%ﬁ?uanajuato.

@ndamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones 1,

Iy I, 298, 299 y 300, fracciones II, V y VI, del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE
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PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y

resolver el presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. Se sobresee en el proceso unicamente respecto del
Tesorero Municipal de Guanajuato, Guanajuato, acorde a lo

manifestado en el Considerando Tercero de la presente sentencia.

TERCERO. No es procedente decretar el sobresei

presente causa administrativa, respecto del Elemento de Policta, Vial

el Primer Oficial adscrito a la Direccién de Policia Vial y Transporte
Municipal de Guanajuato, Guanajuato, de ¢ r con el

®

Considerando Tercero de este fallo. \
CUARTO. Se decreta la Nulid‘d a Boleta impugnada y de
la subsecuente calificacion al ser esta Gkt to de un acto viciado de

Considerando Quinto de la

o sectiencia de la declaratoria de nulidad, se

® ..
reconoce de ) solicitado por la parte actora y se condena
correlatiVame a las autoridades demandadas, atento a lo

det@&minado_en el Considerando Sexto de esta resolucion.

uese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expediente como
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.
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Asi lo proveyo y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente
asistido de la Licenciada Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria de

Estudio y Cuenta, que da fe.



