Silao de la Victoria, Guanajuato, 27 veintisiete de marzo de 2019 dos

mil diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativ@ co
nimero de expediente 760/1°Sala/18 promovido por gFF*¥* Qha

llegado el momento de resolver lo que en  Derecho procede.

S

PRIMERO. Promociéon de 1 and@a.” Por escrito presentado

N

del Estado de Guanajuato

mediante juicio en linea al de Justicia Administrativa
dos mil dieciocho, por su propio derecho, promovié proceso

administrativo, o como acto impugnado el siguiente:

«Elfacta deSiafraccion *¥¥*¥** que indebidamente me fue imputada y en la que se
etermino yun crédito fiscal por §¥*¥*** por concepto de multa que me fue

1mpuesta...» (Sic)

La “parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad
otal del acto impugnado; 2) El reconocimiento a su derecho
para que le sea devuelta la tarjeta de circulaciéon que le fue
retenida como garantia del interés fiscal; y 3) La condena a la
autoridad demandada al pleno restablecimiento de sus derechos

violados.



SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante
auto de fecha 23 veintitrés de mayo de 2018 dos mil dieciocho, se
admitié la demanda, se ordend correr traslado de ella a la autoridad
demandada y se le emplazé para que diera contestacion a la

misma.

Se tuvo por admitida la prueba documental ofrecida y exhibidaen s

escrito inicial de demanda.

Asimismo, se tuvo a la parte actora por designando abogados
autorizados en términos del Coédigo de Procedimi Justicia

Administrativa para el Estado y los nfipioshde uanajuato, asf

como correo electronico para recibir notific

\

En proveido de fecha 05 cinco de

se tuvo a la autoridad de «@

0 019 dos mil diecinueve,
, Agente de Policia Vial y
Transporte Municipal de G
contestacion a la d a en tlempo y forma, por lo que se tienen
como ciertos

s que el actor le imputa de manera precisa y

, o . : . ,
directa. As ¢)le hizo saber que las notificaciones, aun las de

caractegf persofial, se le harfan por medio de los estrados de este

Trilsdnal.

%ente, se sefal6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia

e alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Primera

Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas
las partes, el 22 veintidés de marzo de 2019 dos mil diecinueve

tuvo verificativo la audiencia de alegatos, mismos que fueron



presentados por la parte actora, y no asi por la autoridad

demandada.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del

una C

Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato es competen
de conformtdad

el Estado

para conocer y resolver el presente juicio en linea,

con los articulos 81 de la Constitucion Polit
de Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccién .d Leyp, Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa & e Guanajuato';
243, segundo parrafo, de la‘ Le ic® Municipal para el
Estado de Guanajuato; asi _co lo previsto en los

numerales 1, fraccién I @ 3 07 B y 307 D del Cédigo

de Procedimiento y Justicis

Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guan :

'

SEGUNB .ncia del acto impugnado. Se tiene por
debidandente editada la existencia de la boleta de infraccion
con§aumerogde folio *****  de fecha 06 seis de abril de 2018

Ndieciocho, emitida por **¥**  Agente de Policia Vial y

gSporte Municipal de Guanajuato, Guanajuato, mediante la
eproducciéon del documento en copia al carbén con firma autdgrafa,
exhibido por la parte actora a través del Sistema Informatico del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, el cual

reviste pleno valor probatorio en términos de lo dispuesto por los

! Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto numero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete, conforme a sus transitorios primero y segundo.



articulos 78, 117 y 121 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato; mas
cuando no fue controvertida ni objetada dicha documental por la

autoridad encausada.

Al respecto, se invoca el siguiente criterio jurisprudencial
analogfa o similitud, emitido por el Sexto Tribunal Colegiado ¢
Materia de Trabajo del Primer Circuito, que es del teffor litégal

sigulente:

«COPIA AL CARBON OFRECIDA COMO PRU %L JUICIO
LABORAL. SI CONTIENE LA FIRMA DEJSUS SUSCR RES HACE

PRESUMIR LA EXISTENCIA DEL DOGC GINAL Y, POR
ENDE, ES INNECESARIO C AMIENTO PARA
OTORGARLE VALOR PRO]‘TO F @), doeimental ofrecida en juicio
consiste en una copia al carbén con grafas, es innecesario que sea
perfeccionada para que s obatorio, ya que no se trata de una
copia o fotostatica simp ocumento con firmas originales, cuya
naturaleza es distinta, esto mientras la copia simple constituye una

representacion fot de un documento que se obtiene mediante métodos

técnicos y @enti al carbén es una reproduccion directa del documento

nPapel carbén, que contiene la manifestacion de voluntad
plasma riptores, aceptando con su firma su contenido; por lo que, a
difetencia deWa, copia fotostatica, la copia al carbén hace presumir la existencia del
ocumentgyoriginal del cual deriva, conforme al articulo 810 de la Ley Federal del
% jo.»?

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.

e conformidad con lo establecido por el articulo 261 en
intima vinculacion con el diverso numeral 262, ambos del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato, por cuestiones de

2 Tesis 1.60.T. J /106, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,

Tomo XXXII, Septiembre de 2010, Num. de Registro: 163848, consultable a pagina 1052.
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orden publico -previo al estudio de fondo del asunto- se
procede al analisis de las causales de improcedencia 'y
sobreseimiento  previstas en los preceptos normativos —antes

citados.

Lo anterior, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segu
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenorgliter

siguiente:

«IMPROCEDENCIA. Sca que las partes la aleguen o no, debe examimarse

previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser tién de orden

publico en el juicio de garantiasy.?
®
En virtud de lo anterior, al no vert& de improcedencia

o sobreseimiento alguna quf‘ imp Q analisis de fondo de

decretar el sobresei
que en la especie no sc§actualiza ninguna de las hipotesis

los articulos 261 y 262 del Coédigo de

normativas previs
Procedimiento g% icia Administrativa para el Estado y los

Municipios

CUARTO. Argumentos de las partes. No se transcribiran los

de impugnacioén expuestos por el impetrante, ni aquellos

ficacia.

Ello, toda vez que los principios de congruencia y exhaustividad

en la sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos

3 Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del

Semanatrio Judicial de la Federacion, Nam. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J /323, Pagina: 87.



sujetos a debate, se estudian y se les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad expuestos, de conformidad con lo sefialado en la
jurisprudencia por contradiccion de tesis sustentada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
de rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. P

CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENGCIA
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO S
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION).*

QUINTO. Estudio de los conceptos de i

articulo 302, dltimo parrafo, del Céd'go
Justicia Administrativa para el Esta \ unicipios de
a exa

: inar de oficio la

Guanajuato habilita a este juzgd

competencia de la autoridad ‘u e acto impugnado, por

ser una cuestion de orden pablic

Por tanto, quien resuelve avoca al estudio oficioso de la
competencia ‘de auteridad demandada para dictar el acto
impugnadp, a o%odo lo relacionado con la misma, incluso

la auseni:'a\ insuficiente de su fundamentacion.

taly senfido, resulta aplicable al presente estudio, por analogia,

A siggjurisprudencial siguiente:
«COMPETENCIA. SU ESTUDIO OFICIOSO RESPECTO DE LA

AUTORIDAD DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, DEBE SER ANALIZADA POR LAS SALAS DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. El

4 Tesis namero 2a./].58/2010, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la

Novena Epoca, Num. de Registro: 164618, Tomo XXXI, Mayo de 2010, consultable a Pagina 830.



articulo 238, penultimo parrafo, del Codigo Fiscal de la Federacién y su correlativo
51, pentltimo parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, establece que ese Tribunal podrd hacer valer de oficio, por ser de
orden publico, la incompetencia de la autoridad para dictar la resolucién
impugnada. Al respecto debe decirse que ese estudio implica todo lo relacionado

con la competencia de la autoridad, supuesto en el cual se incluye tanto la ausencia

de fundamentacién de la competencia, como la indebida o insuficiente

fundamentacién de la misma, en virtud de que al tratarse de una facultad ofici

la competencia. Cabe agregar que en el caso de que las Salas

autoridad administrativa es incompetente, su pronunciagmento entido sera

indispensable, porque ello constituira causa n& d dg la res on impugnada;
sin embargo, si considera que la autoridad es cOmapetefite, o quiere decir que
dicha autoridad jurisdiccional necesarfs nuftiarse al respecto en los

fallos que emita, pues el no pronu‘m ie a8, simplemente es indicativo de

resolucién o acto impug i idad.»

Subrayado afiadido.

Ahora blen el acto la competencia de la autoridad,
es por un requisito esencial y por otra, una obligacion
de la @utori pues su actuacion se encuentra delimitada en

o cual la validez del acto dependera de que se

itido por autoridad competente, ello de conformidad

articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
nidos Mexicanos y el ordinal 137, fraccion VI, del Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

5 Epoca: Novena Epoca. Registro: 170827. Instancia: Segunda Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVI, Diciembre de 2007. Materia s : Administrativa. Tesis: 2a./]. 218/2007.
Pagina: 154



De esta manera, la autoridad esta constrefiida a determinar con
precision y exactitud los preceptos legales que la faculten para emitir
el acto administrativo, con el proposito de brindar al gobernado

certeza y seguridad juridica.

La fundamentacion de la competencia se considera debidamen

realizada cuando la autoridad enuncia con precision

aquella disposicion, llamese ley, decreto o acuerdo, que le
la atribucién que ejerza, fijando para ello el apagtado, fraccion,

inciso o subinciso que corresponda.

®

Resulta aplicable a lo antes expuesto la jur Ncm con el rubro y

texto siguientes: ‘
«COMPETENCIA D U ES ADMINISTRATIVAS. EL
MANDAMIENTO ES QUE CONTIENE EL ACTO DE

MOLESTIA A PARTICULA DEBE FUNDARSE EN EL PRECEPTO
LEGAL QUE LES O GUE LA ATRIBUCION EJERCIDA, CITANDO
EL APAR O CCION, INCISO O SUBINCISO, Y EN CASO DE
QUL’ O @ ONTENGA, SI SE TRATA DE UNA NORMA

COMPL IABRA DE TRANSCRIBIRSE LA PARTE
DIENTE. De lo dispuesto en la tesis de jurisprudencia P. /].

94 ribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
publigada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién Numero 77, mayo

1994, pagina 12, con el rubro: "COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION
ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD.", asi como de las

consideraciones en las cuales se sustentd dicho criterio, se advierte que la garantia
de fundamentacién consagrada en el articulo 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, lleva implicita la idea de exactitud y precision en la cita
de las normas legales que facultan a la autoridad administrativa para emitir el acto
de molestia de que se trate, al atender al valor juridicamente protegido por la
exigencia constitucional, que es la posibilidad de otorgar certeza y seguridad juridica

al particular frente a los actos de las autoridades que afecten o lesionen su interés



juridico y, por tanto, asegurar la prerrogativa de su defensa ante un acto que no
cumpla con los requisitos legales necesarios. En congruencia con lo anterior, se
concluye que es un requisito esencial y una obligacién de la autoridad fundar en el
acto de molestia su competencia, pues sélo puede hacer lo que la ley le permite, de
ahi que la validez del acto dependera de que haya sido realizado por la autoridad
facultada legalmente para ello dentro de su respectivo ambito de competencia,
regido especificamente por una o varias normas que lo autoricen; por tanto, para

considerar que se cumple con la garantia de fundamentacién establecida e

que el ordenamiento legal no los contenga, si se trata de una n@fMma compleja, habra

de transcribirse la parte correspondiente, con la Unica idadde @pecificar con

claridad, certeza y precision las facultades que 1®0sre Ponden,ptEs considerar lo

contrario significatfa que el gobernado tiene la‘Garga € figrar en el cimulo de
normas legales que sefiale la autoridddhen M8ecumento®ue contiene el acto de
molestia, si tiene competencia pk gradogio y territorio para actuar en la

forma en que lo hace, dejandolo en estadg deWiidefension, pues ignoraria cudl de

todas las normas legale orafy el fEXto normativo es la especificamente

aplicable a la actuacién del €

territorio.n®

R\
urzzaoaQ

Ahora n,\anah'sis realizado a la infraccion con folio *¥¥¥¥
de ha 06 Jseis de abril de 2018 dos mil dieciocho, la cual ha
&ada en el Considerando Segundo de esta resolucién, se
' que el Policfa Vial fundamenté su competencia en los
rticulos 1, 2, 3, fracciones XVIII, XX, XXII, 4, 7, 17 (A), 147,
fraccion X, 180, fracciones I, II y III, asi como en el ordinal

262 del Reglamento de Movilidad para el Municipio de Guanajuato,

que disponen textualmente:

6 Epoca: Novena Epoca; Registro: 1011551; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de
2011; Tomo I. Constitucional 3. Derechos Fundamentales Primera Parte - SCJN Décima Tercera Seccién - Fundamentacién

y motivacion; Materia(s): Administrativa; Tesis: 259; Pagina: 1230.
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«Articulo 1.- Las disposiciones del presente Reglamento son de orden publico y de
interés general y tiene por objeto establecer las bases y directrices para planificar,
regular y gestionar la movilidad de las personas, bienes y mercancias dentro de la
circunscripcion territorial del Municipio de Guanajuato, Gto., garantizando a todas
las personas las condiciones necesarias y los derechos para su desplazamiento, de

manera segura, igualitaria, sustentable y eficiente.»

a cumplir con las disposiciones contenidas en la Ley y el presénte Reglamento.

La Direccién de Policia Vial y Transport@ Muagicipal com® encargada de la

movilidad y del transito, podra emitir dispOSici y restricciones para la
circulacién de vehiculos por las vias p cion municipal cuando por
su tipo y caracteristicas de medida§ y
de las personas, conservacio ion@miento de las vias.

El Ayuntamiento, el Presid unicipal y la Direccién General de Seguridad

Ciudadana podran ular recAfmendaciones a la Direccion de Policia Vial y
Transport‘Muni |, paf@la emision de las disposiciones y restricciones aludidas
en el parrafq ior >

OAI% ara Jos efectos de este Reglamento, se entendera por:

XV, OFICIAL DE POLICIA VIAL.- Servidor publico a través del cual la
reccion lleva a cabo las funciones de inspeccion, verificacién y vigilancia de la

movilidad dentro de la jurisdiccién municipal;

XX. LEY.- La Ley de Movilidad del Estado de Guanajuato y sus Municipios;

[...]
XXII. REGLAMENTO.- El presente ordenamiento;
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«Articulo 4.- Son Autoridades de Movilidad en el Municipio de Guanajuato, Gto.,

las siguientes:

I. El H. Ayuntamiento del Municipio de Guanajuato;

II. El C. Presidente Municipal;

III. El C. Secretatio del H. Ayuntamiento;

IV. El Director General de Seguridad Ciudadana;

V. El Director de Policia Vial y Transporte Municipal;

VI. Los Subdirectores, Administrativos y Operativos;

VII. Comandantes de la Policia Vial, Oficiales, Policfas Viales y Técni
@)

VIII. Comandantes de la Direccién de Seguridad Publica Municip

Policfas.
«Articulo 7.- La Direccién de Policia Vial y Transporte n%mpone del
siguiente personal: ®

1. Director; \\

II. Los Subdirectores;
III. los Comandantes; Oficiales;
IV. Policias Viales;

V. Técnicos; y,

VI. Personal administrativo.

<cArticu10$ icias Viales en el desempefio de su funcién estan obligados a:

X ulo 147.- Se prohibe a los conductores de vehiculos automotores:

[.]

X. Conducir sin tener licencia o permiso o que éstos no ampatren al tipo de

vehiculo que se maneja;

«Articulo 180.- A efecto de garantizar el interés fiscal del municipio con motivo de
las infracciones cometidas por los conductores u operadores, los oficiales de policia

vial estan facultados para retener cualquiera de los siguientes documentos:
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I. Licencia o permiso para conducir, segin sea el caso;
I1. Placa del vehiculo; y,

III. Tatjeta de circulacion.

«Articulo 262.- Los vehiculos automotores que circulen en la circunscripcion

territorial del municipio estin obligados a portar la verificacién de contaminantes.»

Enfasis de origen

De las disposiciones citadas por la demandada el

impugnado, se advierte que el articulo 17 constituye undgor

compleja dado que contiene 09 nueve hipotesis digersas, de” las
cuales solamente seflalé una (apartado A), omigien utoridad
®

precisar en cual de ellas sustenta su ¢ ctenci, par@) «formular las

actas o boletas en donde se hagan ¢onstat lasafragciones cometidas al

reglamento aludido». ‘
Sostiene lo anterior, prud@ficia con el rubro y texto
siguientes:

«NO.RMA AS. SU NATURALEZA DEPENDE DE IA
PLU ID HIPOTESIS QUE LAS COMPONEN. De conformidad
jur dencia 2a./]. 115/2005 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de

co 1
sn’%a acién, publicada en ¢l Semanatio Judicial de la Federacién y su
%@:, ovena Epoca, Tomo XXII, septiembre de 2005, pagina 310, de rubro:
"C PETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EL
NDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA A
PARTICULARES DEBE FUNDARSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE LES
OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA, CITANDO EL APARTADO,
FRACCION, INCISO O SUBINCISO, Y EN CASO DE QUE NO LOS

CONTENGA, SI SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA, HABRA DE
TRANSCRIBIRSE LA PARTE CORRESPONDIENTE.", una norma compleja es

aquella que incluve diversos elementos competenciales o establece una pluralidad de

competencias o facultades que constituyan aspectos independientes unos de otros,

de manera que para estimarse correcta la fundamentacién de un acto de autoridad
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que se apoye en un precepto de tal naturaleza es necesaria la cita precisa del

apartado, fraccién, inciso o subinciso que otorgue la atribucién ejercida o, si no los

contiene, la transcripcién del texto correspondiente. Por tanto, la naturaleza de una

norma compleja depende de la pluralidad de hipétesis que la componen, porque el

particular no tiene la certeza a cual de ellas se refiere el acto que le perjudica.»’

Subrayado afiadido

Reglamento de Movilidad para el Municipio de Guanajuato,

dicha fraccion refiere a la competencia que tienen {0s p@licias viales
para elaborar una boleta de infraccién,.co"@ rva de la
siguiente transcripcion:

«Articulo 17.- Los Policfas Viales ; eldese su funcién estan obligados a:

[.]

II. Formular las actas o bo s en donde se hagan constar las infracciones

cometidas en este amento;

haustivamente fundada la competencia de la
mandada, necesariamente debia haberse citado
icion legal que reconoce a los policias viales, Ila
petencia para formular las actas o boletas en donde se
agan constar las infracciones cometidas al Reglamento de
Movilidad para el Municipio de Guanajuato, y precisar con

exactitud el apartado, fraccidon, inciso o subinciso del articulo

7 Epoca: Décima Epoca; Registro: 159997; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Libro XI, Agosto de 2012, Tomo 2; Materia(s): Constitucional,

Administrativa; Tesis: 1.70.A. /65 (9a.); Pagina: 1244.
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correspondiente, lo que en la especie no sucedi6 tal y como
quedé demostrado, pues se reitera que la autoridad encausada
debia especificar con claridad, certeza y precision las facultades
que le corresponden, pues considerar lo contrario significaria
que el gobernado tiene la carga de averiguar si tiene competencia
para actuar en la forma en que lo hace, dejandolo en estado

indefension.

Por otra parte, no se omite seflalar que el «apartado A» de

17 invocado por la autoridad en el acto impugnado, ao tiene ni

tipo de relaciéon con las supuestas infracciones i

Asi pues, se advierte en el‘acto @ ado una «nsuficiente

la autoridad», por lo

fundamentacion de la ¢ enc

que se actualiza la sis nulidad prevista en el

articulo 143, en intima vinQulacion con las fracciones VI y I

del ordinal‘ 137 del Codigo de Procedimiento vy

Justicia éd

Guanajuato\

Cor8gcuenteiente, lo procedente es decretar la Nulidad Total

para el Estado y los Municipios de

ac impugnado, de conformidad con lo dispuesto por
e culo 300, fraccion II, del Coédigo de Procedimiento vy
usticia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

Al efecto es aplicable la siguiente jurisprudencia del Poder Judicial

Federal:
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«NULIDAD. LA DECRETADA POR INSUFICIENCIA EN LA
FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD
ADMINISTRATIVA, DEBE SER LISA Y LLANA. En congruencia con la
jurisprudencia 2a./]. 52/2001 de esta Segunda Sala, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIV, noviembre de
2001, pagina 32, con el rubro: "COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS. LA NULIDAD DECRETADA POR NO HABERLA
FUNDADO NO PUEDE SER PARA EFECTOS, EXCEPTO EN LOS CA

EN QUE LA RESOLUCION IMPUGNADA RECAIGA A UNA PE

vinculara a realizar acto alguno, ;‘

conclusivo sobre el acto juridico

citadas por el actor.

or lo que respecta a las pretensiones ejercitadas por la parte
actora previstas en las fracciones II y III del articulo 255

del Coédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

8 Epoca: Novena Epoca; Registro: 172182; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXV, Junio de 2007; Materia(s): Administrativa; Tesis: 2a./]. 99/2007; P4gina:
287.
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Estado y los Municipios de Guanajuato, este juzgador determina
que en base a la declaratoria de anulacién de la boleta de
infraccién, es procedente el reconocimiento a su derecho
para que le sea devuelta la «tarjeta de circulacion» que le
fue retenida por la autoridad demandada para garantizar el

interés fiscal.

que la retenciéon de la tarjeta de circulacion

de origen; aplicandose al efecto lo pr i el qrdinal 143 del

Codigo antes aludido.
Sirve de sustento a lo anterior, ¢l sig@ient@eriterio jurisprudencial del

a Administrativa del Primer

, FRUT'OS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad esta

nstpucional, todos los actos derivados de €l, o que se apoyen

Viciaﬁ y re
en €l ug na forma estén condicionados por él, resultan también
incPnstituciofales por su origen, y los tribunales no deben datles valor legal, ya que

e hacerlgy por una parte alentarfan practicas viciosas, cuyos frutos serfan
apgevechables por quienes las realizan y, por otra parte, los tribunales se harfan en

una forma participes de tal conducta irregular, al otorgar a tales actos valor

egal».?

Consecuentemente, se condena a la autoridad demandada -*¥¥**,
Agente de Policia Vial y Transporte Municipal de Guanajuato,

Guanajuato- a la devolucion de la tarjeta de circulacién que fue

9 Publicado en el Semanario Judicial de la Federacion correspondiente a la Séptima Epoca, Volumen 121-126, Sexta Parte,

Num. de Registro 252103, Pagina 280.
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retenida por la supuesta infraccion impugnada, a fin de tenerle por

cumpliendo cabalmente con la presente sentencia.

En virtud de lo anterior, la autoridad demandada debera cumplir
lo aqui ordenado en un término de 15 dfas habiles contados
a partir de aquél en que cause ejecutoria la sentencia de mérj

de conformidad con los articulos 319, 321 y 322 del

de Procedimiento y Justicia Administrativa para el E

Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion II,

I, Il y III, 298, 299 y 300, fracciongs 1
de Procedimiento y Justicia Administrat

Municipios de Guanajuato, se: ‘

el Estado y los

RESUELVE

PRIME rimera Sala es competente para tramitar y
resolve% te proceso contencioso administrativo.
x

O. No es procedente decretar el sobreseimiento en

%ente causa administrativa, acorde a lo manifestado en el

onsiderando Tercero de la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la Nulidad Total del acto impugnado,
en términos de lo expuesto en el Considerando Quinto de la

misma.
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CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se
reconoce el derecho solicitado por la parte actora y se
condena correlativamente a la autoridad demandada, atento
a lo determinado en el Considerando Sexto de esta resolucion

jurisdiccional.

Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expedien
asunto concluido y dese de baja en el Libro de istro de

Primera Sala.

L J

Asi lo provey6 y firma el Maestro x rroyo Figueroa,
Magistrado Propietario de la‘Pri , Wactuando legalmente

asistido de la Licenciada Ruth Est iguez Garcia, Secretaria




