Silao de la Victoria, Guanajuato, 23 veintitrés de abril de 2019 dos mil

diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativ@ co
nimero de expediente 684/1°Sala/18 promovido por gFF*¥* Qha

llegado el momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDE?\“\
1

PRIMERO. Promociéon de 1 an@a.” Por escrito presentado

N

del Estado de Guanajuato, <€l

mediante juicio en linea e Tsibunal de Justicia Administrativa

07 siete de mayo de 2018 dos mil

dieciocho, **¥**¥ su propio derecho, promovié proceso

administrativ’,
®

«L esAdictada el 15 de enero de 2018, en el procedimiento administrativo
;nar,

afido como acto impugnado el siguiente:

1sct k%% en la que se determina aplicarme la sancién de suspension del
o de¢ agente de transito. Manifiesto que la resolucién impugnada me fue
@ti cada el 15 de marzo de 2018.» (Sic)

a parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad total
de la resoluciéon impugnada; 2) El reconocimiento a su derecho al
pago de las prestaciones econdmicas que dejo de percibir por
la sancién impuesta ilegalmente; y 3) La condena a la autoridad
demandada para que realice la cancelacién de cualquier anotacion,

tanto en el expediente personal como en cualquier Registro Estatal o



Nacional de Seguridad Publica, relativa a la imposiciéon de la sancion

impugnada en el presente proceso.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
de fecha 09 nueve de mayo de 2018 dos mil dieciocho, se admiti6
la demanda, se ordend correr traslado de ella a las autorida
demandadas y se les emplazé para que dieran contestaciom a

misma.

Se tuvo por admitidas las pruebas documentales ofrecidas y exhibidas
en su escrito inicial de demanda, asi como la pgesu 1 legal y
humana en todo lo que le favorezca. D i&\era e tuvo por

admitida la prueba de informes.

Asimismo, se tuvo a la parte actera§Por designando abogados
autorizados en término odi e Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estad@ y los Municipios de Guanajuato, asi

como cotreo electrd ara recibir notificaciones.

’5@- 1as 13 trece de agosto y 06 seis de noviembre

dieciocho, se tuvo a las autoridades demandadas
-Cohisejo de/Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad
ic unicipal de Leén, Guanajuato, Secretario Técnico
nsejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad
ublica y Secretario Ejecutivo del Consejo de Honor vy
Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica, ambos del
Municipio de Leén, Guanajuato- por contestando la demanda
en tiempo y forma, designando abogados autorizados y senalando

correo electrénico para recibir notificaciones, asi como por



admitidas las pruebas ofrecidas y exhibidas en su ocurso de

contestacion.

Finalmente, se sefial6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia
de alegatos, la que tendrfa verificativo en el despacho de esta Primera

Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. ILegalm citadas

las partes, el 14 catorce de enero de 2019 dos mil digginue
tuvo verificativo la audiencia de alegatos, mis que fu€ron
presentados por la parte actora, y no asi %toﬂdades
demandadas. ¢ \Q

\

CONSI A o

PRIMERO. Com cia. Esta Primera Sala del Tribunal de

i del” Estado de Guanajuato es competente

® L
para conoeer Solver el presente proceso administrativo, de
confor a&n los articulos 81 de la Constitucion Politica
parfel Estado de Guanajuato; 1, 2, 7, fraccién I, inciso g) y
fraggion I, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
istrativa del Estado de Guanajuato'; 243, segundo parrafo
e la Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato;

asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccion II,

249, 307 A, 307 B y 307 D, del Cédigo de Procedimiento y

! Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto numero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete, conforme a sus transitorios primero y segundo.



Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Se tiene por
debidamente acreditada la existencia de la resoluciéon dictada
en el procedimiento administrativo disciplinario nimero **¥*%¥,
fecha 15 quince de enero de 2018 dos mil dieciocho, mediante

reproduccion de las documentales publicas en original

autografas, exhibidas por la parte actora a través del Qiste
Informatico del Tribunal de Justicia Administrativagdel Estadd” de
Guanajuato, las cuales revisten pleno valor probatgrio minos de

lo dispuesto por los articulos 78 y 121 Esdigde Drotedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los

mixime porque las autorid‘des @

ipios de Guanajuato,

reconocieron su

existencia.

TERCERO. Causales improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a lo ecido por el articulo 261 en intima
vinculacion ! ivefso numeral 262, ambos del Codigo

de Proc.e' Justicia Administrativa para el Hstado
de Guanajuato, por cuestiones de orden
publigco -pgevio al estudio de fondo del asunto- se

dc% al analisis de las causales de improcedencia y

S cimiento previstas en los preceptos normativos —antes

itados.

Lo anterior, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal

siguiente:



«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestiéon de orden

publico en el juicio de garantias».?

En este tenor, la autoridad demandada -Secretario Técnico del
Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad
Publica del Municipio de Leén, Guanajuato- hace v

como causal de improcedencia: «a inexistencia del§y act

impugnadon.
Quien resuelve considera infundada la causal dgmémprocedencia
invocada; ello es asi, dado que la existencia de la u pugnada

®
ha quedado plenamente demostrada en omgideandg) Segundo de la
presente sentencia. \

\

En virtud de lo anterior, al n

tirse causal de improcedencia

o sobreseimiento algu el analisis de fondo de

la presente causa administgativa, quien resuelve determina no

Procedifniento Justicia Administrativa para el Estado y los

Munigipios g€ Guanajuato.

TO. Argumentos de las partes. No se transcribiran los
onceptos de impugnacion expuestos por el impetrante, ni aquellos
esgrimidos por la autoridad encausada tendientes a controvertir su

eficacia.

2 Octava BEpoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Nam. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



Ello, toda vez que los principios de congruencia y exhaustividad
en la sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos
sujetos a debate, se estudian y se les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad expuestos, de conformidad con lo sefialado en
jurisprudencia por contradiccion de tesis sustentada r

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de

de rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOSH PA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCI
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS D ARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION»” @

QUINTO. Estudio de los co impugnacion. Este

resolutor considera fundado y‘s 1 primer concepto de
impugnacioén para decr

en virtud de los siguientes

En el primer ‘Jnce defmpugnacion, la parte actora realiza una serie

lientés a evidenciar la ilegalidad de la resolucion
impugn X de manera clara y manifiesta una violacién a su
gara gi ncia, defensa y debido proceso, consagradas en los
147y 16 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos

X1CANOS.

Al efecto las autoridades refieren que ningun agravio le irroga a
la impetrante la imposicion de la sancién, porque la misma

esta debidamente fundada y motivada, existiendo congruencia

3 Tesis nimero 2a./].58/2010, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la

Novena Epoca, Nam. de Registro: 164618, Tomo XXXI, Mayo de 2010, consultable a Pagina 830.



entre los motivos de la suspension con los fundamentos
seflalados, los que se adecuan a la conducta desplegada por
la justiciable, cumpliéndose debidamente lo dispuesto por la
fraccion VI, del articulo 137 del Coédigo de Procedimiento vy
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

Asf, la litis en el presente proceso es determi

motivos esgrimidos por la encausada en el acto ad
son suficientes y determinantes para tenerlo r legalménte
valido.

®

k%% fueron indebidament

D

las formalidades esencialesNdel procedimiento, razén por la cual

Le asiste la razén a la actora, toda vez queles téstimonios de *¥¥**,
fkkok kokkkk kkkokk kokkkk :IT** \ k| wkkkok fokk
r

por las autoridades

demandadas, en virtud a desahogado sin observarse

carecen de valor pro 10 alguno.

glamento del Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos

uridad Publica Municipal de Leén, Guanajuato.

Articulo 5. Lo no previsto en el presente Reglamento sera resuelto por el
Presidente Municipal como titular del mando de los cuerpos de seguridad
publica y transito municipal, en los términos de la fracciéon XX del articulo

77 de la Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato, atribucion



que ejercera por si o a través del titular de la Secretarfa de Seguridad Publica

Municipal o su equivalente.

La investigaciéon administrativa y el procedimiento administrativo

disciplinario, se instauraran, substanciaran y resolveran con arreglo a

las disposiciones de este ordenamiento, aplicandose supletoriamente

el Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Esta

los Municipios de Guanajuato.

Articulo 45 B. Sélo se admitiran las pruebas previ

de Procedimiento y Justicia Administrativa

imo del mismo

2) Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato.



ARTICULO 98. La autoridad sefialara dia v hora para la recepcién de

la prueba testimonial. Las preguntas seran formuladas verbalmente,

previa calificacion de la autoridad.

Al final del examen de cada testigo, los interesados podran, por una

sola vez y en forma oral, formularle repreguntas, previa autorizaciéon

solicitada a la autoridad.

ARTICULO 106. En el acto del examen de un testigo, puedem los

\

Enfasis y subrayado afiadido

De conformidad con elN@rticulo 45 B del Reglamento del
Consejo de Hon Justicta de los Cuerpos de Seguridad
Publica Mux‘c' Pa

5n, Guanajuato, en el procedimiento

inario, sé6lo se admitiran las pruebas previstas
rocedimiento y Justicia Administrativa para el
Est y lo§ Municipios de Guanajuato, sujetandose al Titulo

del mismo ordenamiento su ofrecimiento, desahogo vy

Por su parte, el articulo 45 C del mismo reglamento prevé que las
pruebas anunciadas y ofrecidas deberan presentarse y desahogarse
en la audiencia, sin distinguir entre las que aporte la autoridad

substanciadora para evidenciar la conducta reprochada al elemento
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policiaco y las que éste ofrezca para desvirtuar las imputaciones en

su contra.

Asimismo, en relacion a la prueba testimonial el numeral citado con

antelacion también establece que:

a) Debera de ofrecerse dentro de los cinco dias habiles anterigres
sefialado para la celebracion de la audiencia, sin contar fa a

propia audiencia.

ot del cual

b) Al ofrecerse debera acompanarse el interrogat é

seran examinados los testigos.

’@
preguntas tendientes a esclafecer los hechos o a aclarar cualquier

respuesta.

Asimismc?, el &@ lo 98, parrafo segundo, del Codigo de
Procedifniento Justicia Administrativa para el Estado y los
ipios d€ Guanajuato -de aplicacion supletoria al procedimiento

tivo disciplinario conforme al articulo 5, segundo parrafo,

*olamento del Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos
e Seguridad Publica Municipal de Leén, Guanajuato- establece
que al final del examen de cada testigo, los interesados podran,
por una sola vez y en forma oral, formularle repreguntas, previa
autorizacion solicitada a la autoridad; asimismo el numeral 106

del mismo ordenamiento legal, establece que en el acto del

examen de un testigo, los interesados pueden atacar el dicho de
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aquél por cualquier circunstancia que, en su concepto, afecte su

credibilidad.

En torno a las formalidades esenciales del procedimiento sefialadas
con anterioridad, cuando una prueba testimonial es desahogada
fuera de la audiencia del procedimiento administrativo disciplinag

tal circunstancia deja al elemento policiaco en un completo gesta

de indefensién, pues se encuentra impedido para fo 1
testigo las repreguntas que considere necesarias, o en su cas
su dicho por cualquier circunstancia que en su co to afect€ su

credibilidad.

Asi pues, ante la magnitud de afectacié\ ino el desahogo de

iento administrativo

las testimoniales fuera de la audigncia
disciplinario, evidentemente no_po

alguno.

o ®
51gulente: «

TENO . Una prueba desahogada en contra de lo que manda la ley,

no reporta beneficio a su oferente y asi, su resultado no puede ser tomado en

ta apoyo de sus pretensiones.»*

subrayado afiadido

Por su parte, las autoridades demandadas para determinar la
existencia de las conductas imputadas a la hoy actora, las cuales

consistieron en «Hacer uso de la fuerza de manera injustificada o

+ Publicada en el Semanatio Judicial de la Federacién correspondiente a la Octava Epoca, Tomo VIII, Septiembre de 1991,

Num. de Registro: 221878, consultable a pagina 82.
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excederse en el uso de la fuerza en el ejercicio de sus funciones
sin causa justificada» y en «Cualquier otra conducta contraria a la
obligaciéon de los cuerpos de seguridad publica de conducirse
observando los principios de legalidad, eficiencia, profesionalismo,
honradez, lealtad e imparcialidad en el desempefio de sus
funciones, asi como aquellas que afecten la honorabilidad y
reputacion de los cuerpos de seguridad publica, a juicio

Consejo.», se basaron primordialmente en los siguientes d

prueba:

1) Testimonial a cargo de ***** desahogada ante la §ecrétaria Técnica

el 05 cinco de abril de 2017 dos mil diecisie‘@.

2) Testimonial a cargo de **¥** _Nj¢d; desahogada ante la
Secretaria Técnica el 13 trece de‘.l o de dos mil diecisiete.

3) Testimonial a cargo Qgente de Transito Municipal-,
desahogada ante la Secretarfa Wgcnica el 15 quince de junio de 2017
dos mil dieci*te. Q

®

4) Testimo g0 de **¥** _Aoente de Transito Municipal-,
desa g%&\a Secretarfa Técnica el 15 quince de junio de 2017

Q iecisiete.
*f) Testimonial a cargo de **¥** _Aogente de Transito Municipal-,

esahogada ante la Secretarfa Técnica el 15 quince de junio de 2017

dos mil diecisiete.
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6) Testimonial a cargo de ***¥* _Agente de Transito Municipal-,
desahogada ante la Secretarfa Técnica el 15 quince de junio de 2017

dos mil diecisiete.

7) Testimonial a cargo de ***** _M¢dico Legista-, desahogada ante la

Secretarfa Técnica el 23 veintitrés de junio de 2017 dos mil diecisiet

8) Testimonial a cargo de ***** _M¢édico Legista-, desahog@ida ant@yla

Secretarfa Técnica el 23 veintitrés de junio de 2017 dos mil dieGisiete.

9) Testimonial a cargo de *¥**¥** _Agente de @unicipal—,
desahogada ante la Secretaria Técnica el Veintisicte junio de 2017
dos mil diecisiete. \

\

10) Testimonial a cargo de ***** _[)igectdfde Ingenieria-, desahogada

0 igfa de junio de 2017 dos mil

ante la Secretaria Técni€a

diecisiete.

11) Tesﬂmonﬁ@% **¥** _Director Operativo-, desahogada

ante la S.e t nica el 30 treinta de junio de 2017 dos mil

diecisiet€.

&n, de las constancias que obran en autos se advierte que
1

timonios anteriores, cuyo valor probatorio controvierte la

petrante en su primer concepto de impugnaciéon, no se
desahogaron en la audiencia del procedimiento administrativo
disciplinario numero **¥**¥¥ ]a cual tuvo verificativo en fecha 24 de
noviembre de 2017, sino con anterioridad a ésta, contraviniéndose sus
garantias de legalidad y seguridad juridica consagradas en la

Constitucion Federal.
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Lo anterior, se desprende expresamente de la propia resolucion
impugnada al advertirse que los testigos precisados con antelacion,
vertieron sus testimonios en fechas 05 de abril; 13, 15, 23, 27
y 30 de junio de 2017, por lo que este resolutor previene que el
desahogo de las testimoniales en comento, se realizd antes de

se ordenara sujetar a la hoy actora al procedimiento adminiggrati

disciplinario, pues el acuerdo respectivo le fue notificadé”en a

06 de noviembre de 2017.

Por lo tanto, se concluye que los testimonios
autoridades demandadas fuera de la qudlenci

administrativo disciplinario, dejaron en pleto estado de

indefensién a la parte actora, ‘a qo permitié formularle

a los testigos las repreguntas gue

Ny

concepto afectara su credibilf

caso, atacar sus dicho

Justicia de los C s de Seguridad Publica Municipal de
Leon, Guan%
i

erminé acreditadas las conductas reprochadas

en el proc disciplinario tomando en consideracién dichas

probanZas.

onSecuencia, le asiste la razén a la justiciable en relaciéon con
12%adebida valoracion de las pruebas testimoniales, en virtud de
aberse desahogado sin observarse las formalidades esenciales del
procedimiento, razén por la cual carecen de valor probatorio

alguno.

Cabe precisar, que las «supuestas comparecencias» a las que

hacen alusiéon las autoridades encausadas -en sus ocursos de
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contestacion a la demanda- fueron desahogadas y valoradas como
«testimoniales»; situacion que trascendié al sentido de la resolucion

impugnada.

En ese tenor, la resolucion impugnada resulta indebidamente
motivada, toda vez que la acreditaciéon de las conductas reprocha
a la actora en el procedimiento administrativo disciplinario mime

*Ekk*k* se determind con base en unas pruebas testimoni S

contenido en la fraccion VI, del articulo 1
®

Procedimiento y Justicia Administratiya” par

Municipios de Guanajuato.

Lo anterior, a la luz del criterio por el Sexto Tribunal
Colegiado en Materia el Primer Circuito, que se

cita a continuacion:

ON MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN
INTAS, UNAS GENERAN NULIDAD LISA Y
. PARA EFECTOS. La Suprema Corte de Justicia de la

lecido de manera reiterada que entre las garantfas de legalidad y
idica previstas en el articulo 16 constitucional, se encuentra la relativa a
quefgadie puede ser molestado en su persona, posesiones o documentos, sino a
viftud de mandamiento escrito de autoridad competente que funde y motive la
causa legal del procedimiento, y dicha obligacion se satisface cuando se expresan las
normas legales aplicables y las razones que hacen que el caso particular encuadre en
la hipétesis de la norma legal aplicada. Ahora bien, el incumplimiento a lo ordenado
port el precepto constitucional anterior se puede dar de dos formas, a saber: que en
el acto de autoridad exista una indebida fundamentacién y motivacién, o bien, que
se dé una falta de fundamentacién y motivacién del acto. La indebida
fundamentacién implica que en el acto si se citan preceptos legales, pero éstos son

inaplicables al caso particular; por su parte, la indebida motivacién consiste en que
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en el acto de autoridad si se dan motivos pero éstos no se ajustan a los
presupuestos de la norma legal citada como fundamento aplicable al asunto. En
este orden de ideas, al actualizarse la hipétesis de indebida fundamentacién y

motivacion del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto previsto en

la fraccién IV del articulo 238 del Cédigo Fiscal de la Federacién y, por tanto, la
nulidad debe ser lisa y llana, pues lo contrario permitirfa a la autoridad demandada
que tuviera dos o mas posibilidades de fundar y motivar su acto mejorando su

resolucién, lo cual es contrario a lo dispuesto en la fraccién 11 del articulo 239

motivacién del acto reclamado, tal circunstanci supuesto previsto en
eracién y, por tanto, la
nulidad debe ser para efectos, en‘ér in ispuesto en el parrafo final del

numeral 239 del propio codigo.»

Consecuentemente, lo proc€lente es decretar la Nulidad Total

del acto impugna

articulo 300, %fza

Administ?a

actualizgdfse causal de ilegalidad prevista en el articulo 302,

)] Estado y los Municipios de Guanajuato, al

fraceion IV, del mismo ordenamiento legal, toda vez que se dictd
ntkavencion de las disposiciones aplicadas, dejando de aplicar
idas, asi como de los actos que le son subsecuentes por ser

rutos de actos viciados.

Toda vez que resulté fundado el concepto de impugnaciéon en

estudio y que el mismo fue suficiente para decretar la nulidad

5 Tesis 1.60.A.33 A, publicada en el Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,

Tomo XV, Marzo de 2002, Num. de Registro: 187531, Pagina 1350.
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del acto impugnado, resulta innecesario el estudio de los demas
conceptos de anulaciéon que se desprenden del escrito inicial de
demanda, ya que de realizarlo cualquiera que fuese el resultado,
no variarfa el sentido de la presente resolucion jurisdiccional.
Resulta aplicable al respecto, la jurisprudencia aprobada por el
Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito, que a la 1

dice:

ya que cualquiera que fuera el resultado de ese estudio

®

de la sentencia».

SEXTO. Analisis de las pgete a vez satisfecha la

pretension de nulidad, se procede a wee las demas pretensiones

solicitadas por la actora.

Por lo que respec las pfetensiones ejercitadas por la parte

actora previs

Codigo &

s ffacciones II y III del articulo 255 del

jento y Justicia Administrativa para el Estado
y los niciplgs de Guanajuato, este juzgador determina que en
baséa la deglaratoria de anulacién de la resolucion impugnada, de

quince de enero de 2018 dos mil dieciocho, es evidente

determinacién de notificaciéon y ejecucion de la sancién
dministrativa de suspensiéon por 21 veintiin dias naturales de
labores sin goce de sueldo impuesta a la impetrante, contenida
en el Oficio ***** notificado en fecha 15 quince de marzo de 2018

dos mil dieciocho, carece de sustento juridico, razén por la cual es

6 Octava Epoca, Registro: 223103, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Semanatio Judicial

de la Federacion, Tomo VII, Abril de 1991, Materia(s): Comun, Tesis: V.20. J/7, Pagina 86.
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procedente el reconocimiento a su derecho al pago de las
prestaciones econémicas que dejo de percibir por la sancién impuesta
ilegalmente; esto es, relativo al periodo comprendido del 16 dieciséis
de marzo al 05 cinco de abril del 2018 dos mil dieciocho, catorcena en

la que fue privada de sus emolumentos.

Asimismo, se clarifica a las autoridades demandadas

momento de realizarse los pagos relativos a las prestaci
que tiene derecho la justiciable con motivo de su enc
debera tomarse en cuenta la sancion administrativagde suspension

impuesta.

Lo anterior es asi, ya que al encontrars \nClon temporal de

«Qq istrativa de la cual

se declara su ilegalidad por las,raz8mes €fpuestas con anterioridad,

suspension soportada en una ‘eso

se determina que la cuentra viciada de origen;
aplicandose al efecto lo isto por el ordinal 143 del Codigo

antes aludido.

Sirve de sugtento a 19 anterior, el siguiente criterio jurisprudencial del
Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer

Cir&ito, quege cita a continuacion:

TOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad esta
viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados de €l, o que se apoyen
en él, o que en alguna forma estén condicionados por ¢él, resultan también
inconstitucionales por su origen, y los tribunales no deben datles valor legal, ya que
de hacerlo, por una parte alentarfan practicas viciosas, cuyos frutos setrfan

aprovechables por quienes las realizan y, por otra parte, los tribunales se harfan en
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alguna forma participes de tal conducta irregular, al otorgar a tales actos valor

legal».”

Consecuentemente, se condena a las autoridades encausadas a que
realicen las gestiones necesarias a fin de que se le reintegre a la
accionante el importe relativo a las prestaciones correspondientes
dejadas de percibir con motivo de la sancién administra

impuesta.

Por tanto, las autoridades enjuiciadas deberan acreditar elypago

correspondiente sefialado en supra lineas a favor arte actora,
asi como la constancia de cancelacion de .cual r a on, tanto
en el expediente personal como en el ist t Nacional de
Seguridad Publica, a fin de tenerlesqpor nd® cabalmente con la
presente sentencia. ‘

En virtud de lo anterio utortdad demandada debera cumplir

lo aqui ordenado en un téffmino de 15 dias habiles contados a
partir de aq‘él efgfl qucfycause ejecutoria la sentencia de mérito,
de confc‘mid ordinales 319, 321 y 322 del Codigo de

Procedimie ticia Administrativa para el Estado y los
Muni g% anajuato.

@&amenm en los articulos 1, fraccion II, 249, 255, fracciones
I, Iy III, 298, 299 y 300, fracciones II, V y VI, del Cddigo de

rocedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, se:

7 Publicado en el Semanario Judicial de la Federacion correspondiente a la Séptima Epoca, Volumen 121-126, Sexta Parte,

Num. de Registro 252103, Pagina 280.
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RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y

resolver el presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimieato ¢
la presente causa administrativa, acorde a lo manifesgddo enWel

Considerando Tercero de la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la Nulidad Total c pugnado,
en términos de lo expuesto en el ofsidefaado )Vinto de la

misma.

!

CUARTO. Como consecuenci a aratoria de nulidad, se

reconoce el derecho ita or la parte actora y se

condena correlativamente la autoridad demandada, atento
a lo determinado Considerando Sexto de esta resolucion

jurisdiccional.

®

Notiﬁ'q‘seNartes.

u oportunidad procesal archivese el presente expediente como
a concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta
rimera Sala.

Asi lo proveyé y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente
asistido de la Licenciada Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria

de Estudio y Cuenta, que da fe.-



