Silao de la Victoria, Guanajuato, 11 once de abril de 2019 dos mil

diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativ@ co
nimero de expediente 682/1%Sala/18 promovido por gFF*¥* Qha

llegado el momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDE?\“\
1

PRIMERO. Promociéon de 1 an@a.” Por escrito presentado

N

del Estado de Guanajuato, <€l

mediante juicio en linea e Tsibunal de Justicia Administrativa

07 siete de mayo de 2018 dos mil

dieciocho, **¥**¥ su propio derecho, promovié proceso

administrativ’,
®

«L esAdictada el 15 de enero de 2018, en el procedimiento administrativo
;nar,

afido como acto impugnado el siguiente:

1sct **kxk% en la que se determina aplicarme la sancién de suspension del
o de segundo comandante de la Direccién General de Transito Municipal.

anifiesto que la resolucién impugnada me fue notificada el 16 de marzo de 2018.»

iC)

La parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad total

de la resoluciéon impugnada; 2) El reconocimiento a su derecho al

pago de las prestaciones econdmicas que dejo de percibir por

la sanciéon impuesta ilegalmente; y 3) La condena a la autoridad

demandada para que realice la cancelacién de cualquier anotacion,



tanto en el expediente personal como en cualquier Registro Estatal o
Nacional de Seguridad Publica, relativa a la imposiciéon de la sancion

impugnada en el presente proceso.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
de fecha 09 nueve de mayo de 2018 dos mil dieciocho, se admigig

la demanda, se ordend correr traslado de ella a las autosidad

demandadas y se les emplazd para que dieran contesgdCion aRla
misma.

Se tuvo por admitidas las pruebas documentales exhibidas
en su escrito inicial de demanda, asi o cional legal y
humana en todo lo que le favorezca. De i ra se le tuvo por

admitida la prueba de mformes

\y

autorizados en términos de

Asimismo, se tuvo a e por designando abogados

Cédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para tado y los Municipios de Guanajuato, asi
COMo cotreo : pafa recibir notificaciones.
®

En pro<eld& techas 13 trece de agosto y 06 seis de noviembre

de 2018 dosgmil dieciocho, se tuvo a las autoridades demandadas
sej@ de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad

a Municipal de Leén, Guanajuato, Secretario Técnico

el Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad

Puablica y Secretario Ejecutivo del Consejo de Honor vy
Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica, ambos del
Municipio de Leén, Guanajuato- por contestando la demanda
en tiempo y forma, designando abogados autorizados y sefalando

correo electrénico para recibir notificaciones, as{ como por



admitidas las pruebas ofrecidas y exhibidas en su ocurso de

contestacion.

Finalmente, se sefial6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia
de alegatos, la que tendrfa verificativo en el despacho de esta Primera

Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. ILegalm citadas

las partes, el 11 once de enero de 2019 dos mil di€ginue
tuvo verificativo la audiencia de alegatos, mis que fu€ron
presentados por la parte actora, y no asi %toﬂdades
demandadas. ¢ \Q

\

CONSI A o

PRIMERO. Com cia. Esta Primera Sala del Tribunal de

i del” Estado de Guanajuato es competente

® L
para conoeer Solver el presente proceso administrativo, de
confor a&n los articulos 81 de la Constitucion Politica
parfel Estado de Guanajuato; 1, 2, 7, fraccién I, inciso g) y
fraggion I, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
istrativa del Estado de Guanajuato'; 243, segundo parrafo
e la Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato;

asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccion II,

249, 307 A, 307 B y 307 D, del Cédigo de Procedimiento y

! Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto numero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete, conforme a sus transitorios primero y segundo.



Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Se tiene por
debidamente acreditada la existencia de la resoluciéon dictada
en el procedimiento administrativo disciplinario nimero **¥*%¥,
fecha 15 quince de enero de 2018 dos mil dieciocho, mediante

reproduccion de las documentales publicas en original

autografas, exhibidas por la parte actora a través del Qiste
Informatico del Tribunal de Justicia Administrativagdel Estadd” de
Guanajuato, las cuales revisten pleno valor probatgrio minos de

lo dispuesto por los articulos 78 y 121 Esdigde Drotedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los

mixime porque las autorid‘des @

ipios de Guanajuato,

reconocieron su

existencia.

TERCERO. Causales improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a lo ecido por el articulo 261 en intima
vinculacion ! ivefso numeral 262, ambos del Codigo

de Proc.e' Justicia Administrativa para el Hstado
de Guanajuato, por cuestiones de orden
publigco -pgevio al estudio de fondo del asunto- se

dc% al analisis de las causales de improcedencia y

S cimiento previstas en los preceptos normativos —antes

itados.

Lo anterior, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal

siguiente:



«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestiéon de orden

publico en el juicio de garantias».?

En virtud de lo anterior, al no advertirse causal de improcedencia
o sobreseimiento alguna que impida el andlisis de fondo de
la presente causa administrativa, quien resuelve determina

decretar el sobreseimiento del proceso administrati

que en la especie no se actualiza ninguna de Ipote

normativas previstas en los articulos 261 y 262 del Coé ¢
Procedimiento y Justicia Administrativa para ¢ tado y los
Municipios de Guanajuato. ° Q

CUARTO. Argumentos de lasqpa \\ transcribiran los
conceptos de impugnacion exp‘es 0s impetrante, ni aquellos
esgrimidos por la autorid usada, tchdientes a controvertir su
eficacia.

incipios de congruencia y exhaustividad
tisfacen cuando se precisan los puntos

sujetos a @gb estudian y se les da respuesta, la cual

debe ineulada y corresponder a los planteamientos de
legall uestos, de conformidad con lo sefialado en la

@ encia por contradiccion de tesis sustentada por la
S

egunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

e rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y

2 Octava BEpoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Nam. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION)».

QUINTO. Estudio de los conceptos de impugnacion. Este
resolutor considera fundado y suficiente el primer concepto de
impugnacion para decretar la nulidad de la resolucién impugnada,

en virtud de los siguientes razonamientos:

En el primer concepto de impugnacion, la parte actora re na se

de argumentos tendientes a evidenciar la ilegalidad de la resolacion

impugnada, al existir de manera clara y manifiesta jolacion a su
garantia de audiencia, defensa y debido p@ces con as en los
articulos 14 y 16 de la Constitucién Po x tados Unidos
Mexicanos.

Al efecto las autoridade n que ningun agravio le irroga
al impetrante la impos de sancién, porque la misma
esta debidamente fundada motivada, existiendo congruencia
entre los ‘otiv la  suspension con los fundamentos

senalado% los
el

s&p adecuan a la conducta desplegada por
sliéndose  debidamente lo dispuesto por la
articulo 137 del Codigo de Procedimiento vy
inistrativa para el Estado y los Municipios de
angjuato.

s, la litis en el presente proceso es determinar si los

motivos esgrimidos por la encausada en el acto impugnado,

3 Tesis nimero 2a./].58/2010, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la

Novena Epoca, Nam. de Registro: 164618, Tomo XXXI, Mayo de 2010, consultable a Pagina 830.



son suficientes y determinantes para tenerlo por legalmente

valido.

Le asiste la razén al actor, toda vez que los testimonios de *¥*¥*
dopdolok ook dokiokok sodolok | kdoiok | dookokok | skokdokok | kdokoiok dokokokok
*¥*%**  fueron indebidamente valorados por las autorida
demandadas, en virtud de haberse desahogado sin obsetvar
las formalidades esenciales del procedimiento, razén la 1

carecen de valor probatorio alguno.

Para evidenciar lo anterior, es necesatio tran

disposiciones normativas: ¢
1) Reglamento del Consejo usticia de los Cuerpos
de Seguridad Publica Municipal €6fY, Guanajuato.

[.]

Articulo ‘ Lo n@yprevisge en el presente Reglamento sera resuelto por el

Presigente pal ‘@omo titular del mando de los cuerpos de seguridad

@
publica Wtrangitogmunicipal, en los términos de la fraccion XX del articulo

7 ey rganica Municipal para el Estado de Guanajuato, atribucion
uc cjergéfa por si o a través del titular de la Secretaria de Seguridad Puablica
@ icipal o su equivalente.

La investigaciéon administrativa y el procedimiento administrativo

disciplinario, se instauraran, substanciaran y resolveran con arreglo a

las disposiciones de este ordenamiento, aplicandose supletoriamente

el Codigo de Procedimiento v Justicia Administrativa para el Estado

los Municipios de Guanajuato.




Articulo 45 B. S6lo se admitiran las pruebas previstas en el Codigo

de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, sujetandose al Titulo Séptimo del mismo

ordenamiento su ofrecimiento, desahogo y valoracion.

Articulo 45 C. Las pruebas anunciadas y ofrecidas deberan

presentadas y desahogadas en la audiencia.

No se admititan mas de trei

Técnico podra formular a

tendientes a esclarecer clarar cualquier respuesta.

2) Codigo Pr iento y Justicia Administrativa para el
Estado y los icipios de Guanajuato.
®

AN

RTICUL.O 98. La autoridad sefialara dia y hora para la recepcién de

ueba testimonial. Las preguntas seran formuladas verbalmente,

via calificacion de la autoridad.

Al final del examen de cada testigo, los interesados podran, por una

sola vez y en forma oral, formularle repreguntas, previa autorizaciéon

solicitada a la autoridad.




ARTICULO 106. En el acto del examen de un testigo, pueden los

interesados atacar el dicho de aquél por cualquier circunstancia

que, en su concepto, afecte su credibilidad. Al valorar la prueba

testimonial, la autoridad apreciara las impugnaciones y justificaciones

que se hubieren planteado y obren en el expediente.

Enfasis y subrayado afadido

De conformidad con el articulo 45 B del Reglafiiento

Consejo de Honor y Justicia de los Cuerpos de Ségurid

Publica Municipal de Leén, Guanajuato, ocedimiento
administrativo disciplinario, sélo se admltlran %ptewsms
en el Coédigo de Procedimiento y | batlva para el
Estado y los Municipios de anajuatoly setandose al Titulo

Séptimo del mismo ordena nto Q ecimiento, desahogo 'y

valoracion.

Por su parte, el articulo 457@, del mismo reglamento prevé que las
pruebas anunciad ecidas deberan presentarse y desahogarse
en la audien

®

substancia

istinguir entre las que aporte la autoridad

videnciar la conducta reprochada al elemento

policiac e éste ofrezca para desvirtuar las imputaciones en

su contra.

A mo, en relacion a la prueba testimonial el numeral citado con
bl

ntelacion también establece que:

a) Debera de ofrecerse dentro de los cinco dias habiles anteriores al
seflalado para la celebraciéon de la audiencia, sin contar el dia de la

propia audiencia.
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b) Al ofrecerse debera acompanarse el interrogatorio al tenor del cual

seran examinados los testigos.

c) No se admitiran mas de tres testigos por cada hecho.

d) El Secretario Técnico podra formular a los testigos todas aque

preguntas tendientes a esclarecer los hechos o a aclarar cualqui

respuesta.
Asimismo, el articulo 98, parrafo segundo, Codigo™ de
Procedimiento y Justicia Administrativa parage o y los

administrativo disciplinario conforme al a segundo parrafo,

Municipios de Guanajuato -de aplicacié RpletBiia alypTocedimiento
U >

del Reglamento del Consejo uSticia de los Cuerpos

de Seguridad Publica Municipal , Guanajuato- establece

Ny

por una sola vez y en forf

que al final del exame a go, los interesados podran,

oral, formularle repreguntas, previa
autorizacion solicit la autoridad; asimismo el numeral 106
del mismo pamiento’ legal, establece que en el acto del

, los interesados pueden atacar el dicho de

examen u @n
aquél por cualguier circunstancia que, en su concepto, afecte su
dad,

credibili

%no a las formalidades esenciales del procedimiento sefialadas

on anterioridad, cuando una prueba testimonial es desahogada
fuera de la audiencia del procedimiento administrativo disciplinario,
tal circunstancia deja al elemento policiaco en un completo estado
de indefension, pues se encuentra impedido para formularle al

testigo las repreguntas que considere necesarias, 0 en su caso, atacar
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su dicho por cualquier circunstancia que en su concepto afecte su

credibilidad.

Asi pues, ante la magnitud de afectaciéon que origino el desahogo de
las testimoniales fuera de la audiencia del procedimiento administrativo
disciplinario, evidentemente no podra otorgarseles valor probat

alguno.

Es aplicable la jurisprudencia IIL. T. J/22 del Tribunal ColeSiado
Materia de Trabajo del Tercer Circuito, que es tenor literal

siguiente:

«PRUEBAS, CARECEN DE VALOR S
TENOR DE LA LEY. Una

CONTRA EL

Enfasis y subrayado afiadi

Por su parge, laglauteridades demandadas para determinar la

existencia de
®

en su act os hechos acaecidos en fecha 05 cinco de

qycofiducta imputada -omision del comandante
N

febrerofde 201, dos mil diecisiete- al hoy actor, la cual consistié
en «Qualqui€r otra conducta contraria a la obligaciéon de los

0s® de seguridad publica de conducirse observando
lo rincipios de legalidad, eficiencia, profesionalismo,
onradez, lealtad e imparcialidad en el desempefio de sus
funciones, asi como aquellas que afecten la honorabilidad y

reputacion de los cuerpos de seguridad publica, a juicio del

+ Publicada en el Semanatio Judicial de la Federacién correspondiente a la Octava Epoca, Tomo VIII, Septiembre de 1991,

Num. de Registro: 221878, consultable a pagina 82.
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Consejo.», se basaron primordialmente en los siguientes medios de

prueba:

1) Testimonial a cargo de ***** desahogada ante la Secretaria Técnica

el 05 cinco de abril de 2017 dos mil diecisiete.

2) Testimonial a cargo de **¥** _Médico Legista-, desahogadag@nte

Secretarfa Técnica el 13 trece de junio de 2017 dos mil diecigi€te.

3) Testimonial a cargo de **¥*¥* _Agente de Transito Municipal-,
desahogada ante la Secretarfa Técnica el 15 qui % de 2017
dos mil diecisiete. ¢ \C

4) Testimonial a cargo de **‘** ‘ %

desahogada ante la Secretaria Técnicayel U8
dos mil diecisiete.

5) Testimonial a ¢ e ¥*Fk*x _Agente de Transito Municipal-,

de®Transito Municipal-,

quince de junio de 2017

desahogada a etarfa Técnica el 15 quince de junio de 2017

dos mil dle\
6) ® a cargo de **¥¥*¥* _Aoente de Transito Municipal-,

a ante la Secretarfa Técnica el 15 quince de junio de 2017
AG ‘

diecisiete.

7) Testimonial a cargo de ***** _M¢édico Legista-, desahogada ante la

Secretarfa Técnica el 23 veintitrés de junio de 2017 dos mil diecisiete.

8) Testimonial a cargo de *¥*** _Médico Legista-, desahogada ante la

Secretarfa Técnica el 23 veintitrés de junio de 2017 dos mil diecisiete.
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9) Testimonial a cargo de ***¥* _Agente de Transito Municipal-,
desahogada ante la Secretaria Técnica el 27 veintisiete de junio de 2017

dos mil diecisiete.

10) Testimonial a cargo de ***** _Director de Ingenieria-, desahog

ante la Secretarfa Técnica el 30 treinta de junio de 2017 s m

diecisiete.

11) Testimonial a cargo de ****¥* _Director OperatiyQ-, desahogada
ante la Secretarfa Técnica el 30 treinta de junig, de dos mil
diecisiete. ¢

tos se advierte que

Ahora bien, de las constancias‘que @
los testimonios anteriores, cuyo r §probatorio controvierte el
impetrante en su pri n de impugnaciéon, no se
desahogaron en la audief@a del procedimiento administrativo
disciplinario numer ** Ja cual tuvo verificativo en fecha 24 de
noviembre d‘

o cOn anterioridad a ésta, contraviniéndose sus

garantl’as. d y seguridad juridica consagradas en la

Constit@icion Federal.
intégior, se desprende expresamente de la propia resolucion

ada al advertirse que los testigos precisados con antelacion,
ertieron sus testimonios en fechas 05 de abril; 13, 15, 23, 27
y 30 de junio de 2017, por lo que este resolutor previene que el
desahogo de las testimoniales en comento, se realizé antes de que
se ordenara sujetar al hoy actor al procedimiento administrativo
disciplinario, pues el acuerdo respectivo le fue notificado en fecha

06 de noviembre de 2017.
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Por lo tanto, se concluye que los testimonios desahogados por las
autoridades demandadas fuera de la audiencia del procedimiento
administrativo disciplinario, dejaron en un completo estado de
indefensiéon a la parte actora, ya que no se le permitié6 formularle
a los testigos las repreguntas que considerara necesarias, o en

caso, atacar sus dichos por cualquier circunstancia que gn s

concepto afectara su credibilidad, maxime si el Consejo

Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica

Leén, Guanajuato, determiné acreditada la condugta reprocHada

en el procedimiento disciplinario tomando en n dichas

probanzas. ¢

En consecuencia, le asiste la ‘azé iciable en relacion con

la indebida wvaloracion de las pruchas moniales, en virtud de
a formalidades esenciales del

haberse desahogado sin @

procedimiento, razén por

'

® L . :
En ese tenof esoluciéon impugnada resulta indebidamente

cual carecen de valor probatorio

alguno.

motivadd, todayvez que la acreditacion de la conducta reprochada
al A¢tor en €l procedimiento administrativo disciplinario ndmero
* 8@ determind con base en unas pruebas testimoniales carentes

r probatorio alguno; situaciéon que se traduce en un vicio de

ondo, al no cumplirse cabalmente con el elemento de validez
contenido en la fraccion VI, del articulo 137 del Coédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.
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Lo anterior, a la luz del criterio emitido por el Sexto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, que se

cita a continuacion:

«FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN
CUANTO SON DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD LISA Y
LILANA Y OTRAS PARA EFECTOS. La Suprema Corte de Justicia d

Nacién ha establecido de manera reiterada que entre las garantias de 1

seguridad juridica previstas en el articulo 16 constitucional, se encuen
que nadie puede ser molestado en su persona, posesiones o d

virtud de mandamiento escrito de autoridad competente que funde y

causa legal del procedimiento, y dicha obligacion se satistace o se expresan las
normas legales aplicables y las razones que hacen que el caso pa encuadre en
la hipétesis de la norma legal aplicada. Ahora biefel in mplimi a lo ordenado

por el precepto constitucional anterior se pue as, a saber: que en

otivacion, o bien, que

se dé una falta de fundamerfacion del acto. La indebida
inaplicables al caso partic indebida motivacién consiste en que
en el acto de autoridad 1vos pero éstos no se ajustan a los

presupuestos de la norma legalSgitada como fundamento aplicable al asunto. En

este orden de id ctualizarse la hipétesis de indebida fundamentacion y

motivacid , tal circunstancia se ubica en el supuesto previsto en

la fra@eién 238 del Codigo Fiscal de la Federacién vy, por tanto, la

llana, pues lo contrario permitiria a la autoridad demandada

o mas posibilidades de fundar y motivar su acto mejorando su

o cual es contrario a lo dispuesto en la fraccién 11 del articulo 239 del

ico Fiscal de la Federacién, lo que implica una violacién a las garantias de

lg@alidad y seguridad juridica consagradas en los articulos 14 y 16 constitucionales.

n cambio, la falta de fundamentacion consiste en la omision de citar en el acto de
molestia o de privacién el o los preceptos legales que lo justifiquen; esta omision
debe ser total, consistente en la carencia de cita de normas juridicas; por su parte, la
falta de motivacién consiste en la carencia total de expresion de razonamientos.
Ahora bien, cuando se actualiza la hipétesis de falta de fundamentacién y
motivacion del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto previsto en

la fraccién II del articulo 238 del Codigo Fiscal de la Federacion y, por tanto, la
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nulidad debe ser para efectos, en términos de lo dispuesto en el parrafo final del

numeral 239 del propio cédigo.»®

Consecuentemente, lo procedente es decretar la Nulidad Total
del acto impugnado, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 300, fraccion II, del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
actualizarse la causal de ilegalidad prevista en el articul 023
fraccion IV, del mismo ordenamiento legal, toda vez se di

en contravencion de las disposiciones aplicadas, dejando de “@plicar

las debidas.

®
Toda vez que resulté fundado el co ep\' ugnaciéon en
estudio y que el mismo fue suficicate cretar la nulidad
& estudio de los demas

enden del escrito inicial de

del acto impugnado, resulta 1‘11 es
conceptos de anulacién
demanda, ya que de rea iera que fuese el resultado,

no variarfa el sentido de
Resulta apli‘ble respecto, la jurisprudencia aprobada por el
Segundo .Trib olegiado del Quinto Circuito, que a la letra

dice: \

ON TOS DE VIOLACION. CUANDO SU ESTUDIO ES
I

presente resoluciéon jurisdiccional.

CESARIO. §i al considerarse fundado un concepto de violacion ello trae
mo consecuencia la concesion del amparo, es innecesario analizar los restantes,
ya que cualquiera que fuera el resultado de ese estudio, en nada variatfa el sentido

de la sentencia».t

5 Tesis 1.60.A.33 A, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,
Tomo XV, Marzo de 2002, Num. de Registro: 187531, Pagina 1350.
¢ Octava Epoca, Registro: 223103, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial

de la Federacion, Tomo VII, Abril de 1991, Matetia(s): Comun, Tesis: V.20. J/7, Pagina 86.



17

SEXTO. Analisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

solicitadas por el actor.

Por lo que respecta a las pretensiones ejercitadas por la parte
actora previstas en las fracciones II y III del articulo 255
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el &sta

y los Municipios de Guanajuato, este juzgador deter

base a la declaratoria de anulaciéon de la resolucion impug
fecha 15 quince de enero de 2018 dos mil diecio es evi
que la determinacién de notificacién y ejecuci sancion
administrativa de suspension por 1 Reorce) dias, Baturales de
trante, contenida

zo de 2018 dos mil

labores sin goce de sueldo impuesta

en el Oficio *****  de fecha 14 cate

dieciocho, carece de sustent razén por la cual es

procedente el recono derecho al pago de las
prestaciones econémicas quctdejo de percibir por la sancién impuesta
ilegalmente; esto es ivo al periodo comprendido del 17 diecisiete
al 30 trelnta 18 dos mil dieciocho, catorcena en la que

fue priva o\ nolumentos.

clarifica a las autoridades demandadas que al

ent® de realizarse los pagos relativos a las prestaciones a las

ene derecho el justiciable con motivo de su encargo, no
ebera tomarse en cuenta la sancién administrativa de suspension

impuesta.

Lo anterior es asf, ya que al encontrarse la sancién temporal de
suspension soportada en una resoluciéon administrativa de la cual

se declara su ilegalidad por las razones expuestas con anterioridad,



18

se determina que la misma se encuentra viciada de origen;
aplicandose al efecto lo previsto por el ordinal 143 del Codigo

antes aludido.

Sirve de sustento a lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial del
Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Pri

Circuito, que se cita a continuacion:

frutos serian

aprovechables por quienes las realizan y, por o a dunales se harfan en
alguna forma participes de tal conddta i ar,qal ot@rgar a tales actos valor
legal».” ‘

Consecuentemente, se s Jautoridades encausadas a que

realicen las gestiones necc8dfias a fin de que se le reintegre al

accionante el impo elativo¥a las prestaciones correspondientes
dejadas de ‘) ibify con® motivo de la sanciéon administrativa

impuesta.. \

Porqltanto, 128 autoridades enjuiciadas deberan acreditar el pago
v g

n el expediente personal como en el Registro Estatal o Nacional de

diente sefialado en supra lineas a favor de la parte actora,

gmo la constancia de cancelacion de cualquier anotacién, tanto

Seguridad Publica, a fin de tenerles por cumpliendo cabalmente con la

presente sentencia.

7 Publicado en el Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la Séptima Epoca, Volumen 121-126, Sexta Parte,

Num. de Registro 252103, Pagina 280.
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En virtud de lo anterior, la autoridad demandada debera cumplir
lo aqui ordenado en un término de 15 dfas habiles contados a
partir de aquél en que cause ejecutoria la sentencia de mérito,
de conformidad con los ordinales 319, 321 y 322 del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 2554fracci
I, IT y III, 298, 299 y 300, fracciones II, V y VI, del Cddigo

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y*los

Municipios de Guanajuato, se:
. (J
RESUEL x\\

PRIMERO. Esta Pri la ompetente para tramitar y

resolver el presente proceso c@utencioso administrativo.

SEGUNDO.‘ roCedente decretar el sobreseimiento en

® S :
la presentey cab ministrativa, acorde a lo manifestado en el

Considgfando Rercero de la presente sentencia.

%&O. Se decreta la Nulidad Total del acto impugnado,

e minos de lo expuesto en el Considerando Quinto de la
1sma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se

reconoce el derecho solicitado por la parte actora y se

condena correlativamente a la autoridad demandada, atento
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a lo determinado en el Considerando Sexto de esta resolucion

jurisdiccional.

Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expediente co
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro es
Primera Sala.

Asi lo proveyé y firma el Maestro Gerardo Ageoyo Figuctoa,
Magistrado Propietario de la Primera Sala, u galmente

asistido de la Licenciada Ruth Esther (% { Garcla, Secretaria

de Estudio y Cuenta, que da fe.-

\‘Q
O
c_}
Q}



