Guanajuato, Guanajuato, a 12 doce de octubre de 2018 dos mil

dieciocho.
ASUNTO

Sentencia  definitiva del proceso contencioso administrat
con numero de expediente 680/1°Sala/18 promoviddy po

*¥x%* ha llegado el momento de resolver lo que en Derecld@ proce

E

N\

PRIMERO. Promocién de laf de % Of escrito presentado

ANTECEDENT
®

mediante juicio en linea en este &rib de Justicia Administrativa del
Estado de Guanajuato, e e yo de 2018 dos mil dieciocho,
K por su propio derc@ho, promovié proceso administrativo

seflalando COTO actoimpugnado el siguiente:

onfolio numero ***  de fecha 22 de marzo de 2018,

e levant6 una infraccién por el supuesto de: “No respetar los

asiyel actor solicité como pretensiones en la presente causa:
ulidad total de la boleta de infraccién impugnada; y 2) El
econocimiento del derecho y la condena a la autoridad demandada
consistente en: (i) la devoluciéon de la cantidad de $**** que pagd
indebidamente con motivo del folio de infraccion impugnado; y (ii) el
pago de los intereses que se generen desde la fecha en que se realizé el
pago indebido y hasta que se lleve a cabo la devolucién de la cantidad

que se reclama.



SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto de
fecha 09 nueve de mayo de 2018 dos mil dieciocho, se admiti6 la
demanda, se ordend correr traslado de ella a la autoridad demandada y

se le emplazé para que diera contestacion a la misma.

Asimismo, se ordend correr traslado al tercero con un ech
incompatible a la pretension del actor para que maaifestara

conveniente a su interés.

Se tuvieron por admitidas las pruebas docunaental ecidas y
exhibidas por el actor en su escrito ini@i an@la; igualmente,

en términos del

Codigo de Procedimiento y Justigia Ad ativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, asi ¢ mdo correo electronico para
recibir notificaciones. Q

Posteriormen‘e, medlia roveido de fecha 08 ocho de agosto de

2018 dos mil di se tuvo a ¥¥*¥¥* aoente de vialidad de la

Direccion o y Policia Vial de Celaya, Guanajuato, por
contestahdo emytiempo y forma legal la demanda entablada en su
contfa, Igualfente, se tuvo a la Tesoreria Municipal de Celaya,

ajuato, tercero con un derecho incompatible con la pretension

or, por manifestando lo conveniente a su interés.

Asimismo, se tuvo a amabas autoridades por designando abogados
autorizados, por sefialando correo electrénico para  recibir
notificaciones, asi como por admitidas las pruebas ofrecidas vy

exhibidas en su ocurso.



Finalmente, se sefialé fecha y hora para la celebracién de la audiencia

de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Primera

Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las
partes, el 03 tres de octubre de 2018 dos mil dieciocho fue celebr
audiencia de alegatos, mismos que fueron presentados por Ifgpart

actora, y no asi por las demas partes.

CONSIDERANDO ’b

PRIMERO. Competencia. EstﬂPrirn del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanaj#ato € competente para conocer

ne conformidad con los articulos

81 de la Constitucion Politica¥para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11,

fraccion 1, de‘la L ica del Tribunal de Justicia Administrativa

del Estado de ]
®

Municipal gara do de Guanajuato; asi como por lo previsto en

los nu rax accion II, 249, 307 A, 307 B y 307 D del Cédigo de

o'; 243, segundo parrafo de la Ley Organica

r
Procedimie y Justicia Administrativa para el Estado y los

icipi®s de Guanajuato.

EGUNDO. Existencia del acto impugnado. La existencia del acto
impugnado se tiene debidamente acreditada mediante la documental

exhibida por la parte actora consistente en boleta de infraccion folio

! Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete , mediante decreto numero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete , conforme a sus transitorios primero y segundo.



numero ¥ emitida el dia 22 veintidos de marzo de 2018 dos mil
dieciocho, por **** agente de vialidad de la Direccién de Transito y

Policia Vial de Celaya, Guanajuato.

Dado que el folio antes mencionado consta en copia fotostatica simple
-segun lo indica el accionante-, es relevante precisar que éste gen

conviccién sobre la existencia de su original y su content

conformidad con los articulos de conformidad con los culos
117, 124, 130, 131 y 307 K del Cédigo de Procedimiento yYustici

Administrativa para el Estado y los Municipios de manajuato, mas

ain que no fue objetada ni legalmente controv S partes

Al efecto, resulta pertinente enunciar el e lapiguiente tesis:
«COPIA FOTOSTATICA SI]\Q’L CUMENTO. SI ESTA
CONCATENADA CON OTR NTOS PROBATORIOS,

PUEDE FORMAR CON)

. Si'Bien tna copia fotostatica simple carece

de valor probatorio pleno en que es un indicio y, como tal, incapaz
por si solo de producir ce ; sin embargo, como todo indicio, cuando la
fotostatica se enc inféulada con otros elementos probatorios, su
correlaciél‘légica atural con la verdad que se busca, puede formar

%}sales de improcedencia y sobreseimiento.
a establecido por el articulo 261 en intima vinculacién
% erso numeral 262, ambos del Codigo de Procedimiento y
* Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
or cuestiones de orden publico, previo al estudio de fondo del

asunto, se procede al analisis de las causales de improcedencia y

sobreseimiento previstas en los preceptos normativos antes citados.

2 Registro: 200696; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta;
Tomo II, Noviembre de 1995; Materia(s): Comun; Tesis: 2a. CI/95; Pagina: 311



Lo anterior, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo

Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:

«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestiéon de orden

publico en el juicio de garantfasy.3

Luego, en su ocurso de contestacion, la autoridad enca
que en la presente causa se actualiza las causales de improc
previstas en el articulo 261, fracciones I y VII, e acion con el

ordinal 251, fraccién I, inciso a), del Cédigo imiento y

Justicia Administrativa para el Estado y ios ge Guanajuato,

consistente en la ausencia de afectacion terés juridico del

accionante. ‘

Ello, pues asevera que d OC os que aporta el actor, no se
desprende que exista alguna afgctacion a su esfera juridica pues el folio
ido senala como destinatario del acto «A

y si bien obran datos del vehiculo

ecto, derivado de un analisis al folio de infracciéon impugnado,
o obstante que en efecto este seflala como destinatario del acto

«A QUIEN CORRESPONDA»; lo cierto es que el actor si resiente una

3 Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacion, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comuin, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



afectacion en sus intereses juridicos con motivo del folio de

infracciéon impugnado.

Ello, toda vez que*****acredita debidamente haber realizado el pago
por concepto de «PAGO DE MULTA DE TRANSITO Y POLICIA VIALy,
derivado de la infraccién contenida en el folio numero ***** media

la reproduccién digital de los documentos consistentes en: 1) ®ecib
oficial de pago numero ***** expedido el dia 05 cincogle abri
2018 dos mil dieciocho, por la Direcciéon de Ingresos de la re

municipal de Celaya, Guanajuato, en el cual sggmaprecia como

descripcion «Tipo de recibo: Infracciones de transitggFec efimposicion
. @ :
22/03/2018 Infraccion:***¥*, y se consigmna la cafatida@ de $**+%; y
2) Comprobante Fiscal Digital nt xCFDI) o factura
el

electronica, expedida por el M‘njcip %

aya, Guanajuato, con

cantidad de $Frterk

Asi, del. 'lgconcatenacién realizada a los dos referidos
docu %\dvierte que «resultan coincidentes» las cantidades
o %a

ul

c s

n que el motivo de su emisiéon fue el pago por concepto
@t de transito y policfa vial, aunado a que el recibo oficial de
pa ace referencia al folio de infraccién impugnado y su fecha de

laboracion.

C

Lo anterior, en relacioén directa la informacién vertida en el folio de
infracciéon impugnado, permite concluir -a manera de presuncion
humana- que la emisién del folio de infraccion nimero **** implicd

para el impetrante una afectacion a su interés juridico al haber



resentido éste un menoscabo o lesién en su patrimonio, con motivo
del pago efectuado a la Tesorerfa Municipal de Celaya, Guanajuato,
mismo que se realiz6 en cumplimiento a la multa impuesta con motivo
de la infraccién atribuida, de conformidad con lo previsto por los
ordinales 78, 109, 112, 117, 121 y 130 del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanaju

as{ como en lo establecido por el criterio emitido por el Pleno @¢ est

Tribunal, que a continuacion se cita:
(INTERES JURIDICO. INTERPRETACION SISTEMATICA DEW.OS
LIBROS PRIMERO Y TERCERO DEL IGO DE
PROCEDIMIENTO Y JUSTICIA AD*INI& ARA EL
ESTADO Y LOS MUNICIPIOS DE GUANAJ El afticulo 9 del Cédigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa par No y los Municipios de

Guanajuato, se encuentra ubicadf e

o de este ordenamiento,
apartado que contiene disposici®ne

libfo tercero (proceso administrativo).

Por ello, las disposiciones\d eben interpretarse en armonia con los

respecto <‘ edimiento, por ostentar un derecho subjetivo o un

interé.s lega S ido. Sin embargo, el articulo 259 del mismo Cdédigo de

Procedimi

dm atlvo, se requerird de un interés juridico, entendiendo por éste al que se

@ sufrir un menoscabo en la esfera juridica, en virtud de la actividad de

Lo resaltado es propio.

La anterior conclusién, se refuerza con la confesion ticita de la

autoridad demandada, al no haber desvirtuado ni controvertido en su

4 Toca ¥#*#* Recurso de reclamacién interpuesto por **¥%*  parte actora. Resolucién de 17 de agosto de 2012.



ocurso de contestacion la calidad del actor como conductor del
vehiculo al momento de que fue emitido el folio de infraccién
impugnado, circunstancia que el accionante sefiala en se demanda.
Ello, de conformidad con lo previsto por los ordinales 117, 118 y 279,
tercer parrafo, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Resaltando que, si bien el numeral 60, fraccion II, del R
Transito y Policia Vial para el Municipio de Celaya, Guanajuat
la posibilidad de la emision del folio de infraccion simysefialar algun
destinatario en concreto, bajo la leyenda «a gmien @ kesponday,

siempre y cuando no se encuentre pres actdr en el lugar y

idad demandada

momento de la infraccidén; lo ciertQ
tenia la obligacién de exp‘dir
mediara error o ambigiiedad gespégto'a la referencia especifica

del nombre completo cc te, de conformidad con lo

dispuesto por el ordinal 138, fgaccion 11, del Cédigo de Procedimiento

y Justicia minijsfra para el Estado y los Municipios de
Guanajuato.

 J
Por lo tojcon anterioridad, no asiste la razén a la encausada al
sefl qu accionante no aporta ningun elemento del cual se

tiera» la afectacion a sus intereses juridicos, y por lo tanto,

s estima la causal de improcedencia y sobreseimiento invocada.

En virtud de lo anterior, al no advertirse causal de improcedencia
o sobreseimiento alguna que impida el analisis de fondo de
la presente causa administrativa, quien resuelve determina no
decretar el sobreseimiento del proceso administrativo, ya

que en la especie no se actualiza ninguna de las hipotesis



normativas previstas en los articulos 261 y 262 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

CUARTO. Argumentos de las partes. No se transcribiran los
conceptos de impugnaciéon expuestos por el impetrante, ni aque
esgrimidos por la autoridad encausada tendientes a controvétir s
eficacia.

Ello, toda vez que los principios de exhaustividad y oruencia en la

sentencia se satisfacen cuando se precisan los puages s

®
al ¢debe, estar vinculada y
alldad expuestos, de

isprudencia del rubro:

se estudian y se les da respuesta, la

corresponder a los planteamientos
conformidad con lo senalad§ en

«CONCEPTOS DE VIOLACION G I ARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CON I EXHAUSTIVIDAD EN LAS

SENTENCIAS DE AMPARO E NECESARIA SU TRANSCRIPCION».”

QuiINTO. Es
302, alt

los “conceptos de impugnacion. El articulo
del Coédigo de Procedimiento y Justicia

Adminigfrativa¥para el Estado y los Municipios de Guanajuato, habilita
a estg Juzgaddr para examinar de oficio la competencia de la autoridad
o

Q

or tanto, quien resuelve se avoca al estudio oficioso de la

> el acto impugnado, por ser una cuestion de orden publico.

competencia de la autoridad demandada para dictar el acto impugnado,

5 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suptema Corte de Justicia de la Nacién, Jutisprudencia por
Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a.

/].58/2010, Pagina: 830.
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asi como todo lo relacionado con la misma, incluso la ausencia,

indebida o insuficiente de su fundamentacion.

Lo anterior, en concordancia con el discernimiento emitido por el
Pleno de este Tribunal dentro del toca ****° asi como de

conformidad con lo establecido en la jurisprudencia siguiente:

«COMPETENCIA. SU ESTUDIO OFICIOSO RESPEC DE

AUTORIDAD DEMANDADA EN EL JUICIO C CIOS

ADMINISTRATIVO, DEBE SER ANALIZADA POR LAS SALASRDEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y AD TRATIVA. El
articulo 238, penultimo parrafo, del Codigo Fiscal de la correlativo
51, pentltimo parrafo, de la Ley Fed imj Contencioso
Administrativo, establece que ese Tribunal po oficio, por ser de

orden publico, la incompetencia dictar la resolucion

io implica todo lo relacionado

impugnada. Al respecto debe dec‘se ]
cual se incluve tanto la ausencia

indebida o

insuficiente

autoridad

‘jra e
exista o0 1 avioQdel afectado, o bien, de que invoque incompetencia o

¢ agregar que en el caso de que las Salas fiscales estimen que la
istrativa es incompetente, su pronunciamiento en ese sentido sera
e, porque ello constituira causa de nulidad de la resolucién impugnada;
sin'@mbargo, si considera que la autoridad es competente, esto no quiere decir que

ha autoridad jurisdiccional necesariamente deba pronunciarse al respecto en los
fallos que emita, pues el no pronunciamiento expreso, simplemente es indicativo de

que estimé que la autoridad demandada si tenfa competencia para emitir la

resolucion o acto impugnado en el juicio de nulidad»” Enfasis afadido.

¢ En el cual se establecié que «...dentro de los procesos administrativos el principio de congruencia y exhaustividad tiene
una excepcion, pues los juzgadotes pueden analizar de manera oficiosa, la competencia de la autoridad para dictar el acto
impugnado y la ausencia total de fundamentacién o motivacién,...»

7 Novena Epoca. Registro: 170827. Instancia: Segunda Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta. Tomo XXVI, Diciembre de 2007. Materia s : Administrativa. Tesis: 2a./]. 218/2007. Pagina: 154
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Luego, una vez examinada la boleta de infraccién folio ***** y habida
cuenta de las constancias que integran la presente causa,
se advierte que **** elemento de transito y policia vial de Celaya,
Guanajuato, inobservé las formalidades esenciales relativas a la
competencia de la autoridad, necesarias para la valida emisioén d

boleta de infraccion impugnada.

Por lo tanto, este Juzgador determina que resulta procedente dgclar
la nulidad de 1a boleta de infraccién combatida en la pgesente instancia,
con base en las siguientes consideraciones:

Todo acto de autoridad, a la luz de los Bgincipios de legalidad y

seguridad juridica consagrados tn e de la Constitucion
Politica de los Estados Uaido icanos, debe emitirse
necesariamente por qu @  le ente facultado para ello.

En adicién, el artic fraccion I, del Codigo de Procedimiento y

ra el Estado y los Municipios de Guanajuato,

Justicia Admin
®
establece ¢ S to de validez de todo acto administrativo, que

sea expedi autoridad competente.

sa forma, la competencia -como componente constitucional y
le ndispensable de los actos administrativos- se traduce en el
omplejo de facultades, obligaciones y poderes atribuidos por el

derecho positivo a un determinado 6rgano administrativo®, que en

8 De lo anterior, resulta ilustrativo en lo conducente, lo establecido en la tesis cuyo rubro reza: KCOMPETENCIA. EN
EL AMBITO DEL DERECHO ADMINISTRATIVO ES IMPRORROGABLE Y, POR TANTO, NO EXISTE
SUMISION TACITA DEL GOBERNADO.» Novena Epoca Registro: 175658 Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXIII, Marzo de 2006
Materia(s): Administrativa Tesis: XV.40.18 A Pagina: 1961
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funciéon del «principio de legalidad» -el cual establece que las
autoridades solamente pueden hacer lo que expresamente les permite
la ley-, tiene como principal proposito otorgar seguridad juridica a los

gobernados frente al actuar de las autoridades.

De esa manera, la competencia de las autoridades administrati
constituye un «presupuesto esencial de validez y eficaciay» q
deviene del interés y orden publico, por lo cual su obsgfvanciayes

obligatoria en la emisién de todo acto autoritario.

Ademas, para tener por debidamente cumplido_dich supuesto,
éste  debe encontrarse materializadg % ¢ aspecto:
el material, el cual consiste en que la autOgida ministrativa tenga

atribuidas las facultades legale‘ne ¢ ar® la emision del acto

conforme lo dispuesto por los ordent@michiges legales; y el formal, que

Al specto:>resulta enriquecedor al tema el contenido de la
ru

cia siguiente:

«COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EN
EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE
MOLESTIA, DEBE SENALARSE CON PRECISION EL PRECEPTO
LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA Y, EN SU
CASO, LA RESPECTIVA FRACCION, INCISO Y SUBINCISO. De lo
dispuesto en la tesis de jutisprudencia P./J. 10/94 del Tribunal Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacién, Numero 77, mayo de 1994, pagina 12, de rubro: "COMPETENCIA.
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SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE

AUTORIDAD.", asi como de las consideraciones en las cuales se sustenté dicho

criterio, se desprende que la garantia de fundamentacién consagrada en el articulo

16 de la Constituciéon Politica de los Fstados Unidos Mexicanos, lleva implicita la

idea de exactitud recision en la cita de las normas legales que facultan a la

autoridad administrativa para emitir el acto de molestia de que se trate, al atender al

valor juridicamente protegido por la exigencia constitucional, que es la posibilidad

de otorgar certeza y seguridad juridica al particular frente a los actos de

precisen con claridad v detalle, el apaita

N
subincisos, en que apoya su actuac‘g‘ ues'd asi, se dejarfa al gobernado en

estado de indefension, toda vez qugyse traduciria¥en que éste ignorara si el proceder

fa

Luego, dado que le presente asunto versa sobre la comisiéon de una
nfraccion en materia de transito y movilidad municipal, es de

observancia imperativa lo dispuesto por los numerales 3, parrafo

9 Novena Epoca; Registro: 188432; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta; Tomo X1V, noviembre de 2001; Materia(s): Administrativa; Tesis: 2a./]. 57/2001; Pagina: 31.
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primero, 31, 32, 33, fraccion I, 34 y 248 de la Ley de Movilidad del

Estado de Guanajuato y sus Municipios, los cuales disponen:

«Articulo 3. T'oda persona que haga uso de las vias publicas terrestres de la entidad

va sea como conductor o propietario de un vehiculo, como concesionario o

ermisionario, como _usuario de los servicios publico v especial de transporte en

cualquiera de sus modalidades 0 como peatén, se encuentra obligada a cumplir

las disposiciones contenidas en la presente Ley v su reglamento...

Articulo 31. Son autoridades municipales en materia de movilidadgPtra@sporte:

I. Los ayuntamientos;

II. Los presidentes municipales; y

III. ILas dependencias u organismos municipales enc

0s ﬁw ovilidad.
-

Articulo ‘ Tas ¥ & v obligaciones de las autoridades municipales en

se e

spoftte, se precisaran en los reglamentos respectivos

Argiculo 248y l.as autoridades estatales y municipales, en el ambito de sus

spectivagi¢éompetencias, estan facultadas para conocer v sancionar las infracciones

los reglamentos que de ella deriven.»

Lo¥¢saltado es propio.

De ese modo, en el municipio de Celaya, Guanajuato, la «Direccion
General de Transito y Policia Vial» es la dependencia municipal que,
a través de su personal operativo y las demas areas de su estructura

administrativa, tiene a su cargo vigilar y sancionar, en el ambito de su
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competencia, la comisiéon de infracciones en materia de transito y
movilidad. Ello, con fundamento en lo dispuesto por los ordinales 1, 7,
fraccion V, y 13, fraccion 1, del Reglamento de Transito y Policia Vial

para el Municipio de Celaya, Guanajuato.

Asi, de manera concreta, tratandose de las facultades y atribucio

para la elaboracién de boletas en las que se hagan con la

infracciones cometidas en materia de transito municipal, €8 mene
atender a lo dispuesto en los articulos 7, fraccion IX, 14, frac
15, fraccion 11, y 60, fraccion VIII, del Reglamen e Transito y
Policia Vial para el Municipio de Celaya, Guangmato mos que

disponen:
«Articulo 7. Para los efectos y apl"acio ] 6~ te Reglamento, son autoridades
las siguientes:

I. El Ayuntamient
II. El Presidente Mu d

III. La Secretaria de Segufilad Ciudadana;

>

iculo 14. Son atribuciones del Coordinador Operativo, Primeros y Segundos

Comandantes de Transito y Policia Vial las siguientes: (...)

IX. Levantar si asi se requiere boletas de infraccién a los conductores que
incumplan con las disposiciones establecidas en el presente Reglamento;

10 Publicado en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, el 09 de junio de 2017, Afio CIV, Tomo CLV,

Numero 92.
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Articulo 15. Ademas de promover en todo momento una cultura de movilidad y un

ambiente de seguridad vial, el policia vial tiene las siguientes facultades: ...

II. Levantar boletas de infraccién a los conductores de vehiculos por

infracciones al presente Reglamento;. ..

Articulo 60. El policia vial elaborara la boleta de infraccion correspondiente

después de haber presenciado los hechos que actualizan el supuesto juridico

haber tenido conocimiento _de éstos se_asentaran en formato ofici

impreso con datos de identificacién de la Direccién, los siguientes re

VIII. Nombre, firma y numero del policia vial que tenga conocimie

infraccién.»

Enfasis afiadido. ®

De los anteriores preceptos lega 11 ue las autoridades

motivo de la comision

legalmente facultadas para elabo‘ar

de infracciones a lo disp 0 mento de Transito y Policia

Vial para el Municipio de a, Guanajuato, son el Policia Vial, el
Coordinador Operatigo, y los'Brimeros y Segundos Comandantes
de Transito Poﬁ@

®
En la e & endido del contenido de la boleta de infraccion
contfovcttidagse advierte que ésta fue expedida por un «Elemento de

4

sito y Policia Vialy''.

respecto, cabe hacer mencién que el reglamento en comento, no
establece la figura organica de «Elemento de Transito y Policia Vialy,

por lo que -en un primer momento- se estd en presencia de una

1 Cuestion apreciable tanto en la parte superior como en la parte inferior izquierda del multicitado folio de infraccién.
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autoridad «de factor”” y por ende, la misma carece de competencia
material para emitir la boleta de infraccién impugnada en el presente
asunto. Tal circunstancia, eminentemente generé un estado de
inseguridad juridica al accionante al impedirle tener certeza si dentro
del universo de autoridades administrativas y sus denominaciones,
quien emiti6 la boleta de infracciéon impugnada es realmente

funcionario facultado para ello.

Por lo antepuesto, se enfatiza que al momento de formular¥el ac

autoritario, es imprescindible que el funcionario gméblico plasme

correctamente la denominacién del cargo que os a utoridad

. ® . ,
competente, y que ésta sea coincidente @on la, d@omihacion prevista
por la normativa que validamente lg faculta tahefecto.

Al respecto, resulta enriquecedor :ma el contenido de Ia

jurisprudencia cuyo rubrd

«GARANTIAS EGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA. ES
VIOLATQRIO ES EL ACTO DE MOLESTIA EMITIDO POR
UNAAU YA DENOMINACION NO ES COINCIDENTE

CON UTORIDAD FACULTADA EN LA LEGISLACION
CABEE, PARA EMITIRLO. Es violatorio de las garantias de legalidad y

D 1€

eguridad furidica contenidas en el articulo 16 constitucional, el acto de molestia

itido por una autoridad cuya denominacién no es coincidente con la de aquella a

efecto la propia responsable hava justificado en el cuerpo del oficio reclamado, si

es que en la especie su competencia se surte en virtud de alguna sustitucién de

autoridades o de un cambio de denominacién en su estructura organica. Ello es asi,

en la inteligencia de que con la actuacién de la responsable se genera un estado de
inseguridad juridica al gobernado al desconocer si dentro del universo de

autoridades administrativas y sus denominaciones, quien emiti6 la orden de visita

12 Locucién latina que significa a literalidad «de hechow, esto es, sin reconocimiento juridico. (Diccionario de la Lengua

Espafiola)
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de que fue objeto es realmente el funcionario facultado para ello, puesto que las
actuaciones de las autoridades no deben generar dudas sobre su legalidad al no
coincidir la denominacién de éstas, debiéndose justificar en el acto de molestia si es
que en el caso concreto se trata de una sustitucién de autoridades o de un cambio
de denominacién de las mismas, como podria acontecer a virtud de una nueva
estructura organica gubernamental; todo ello a fin de fundamentar adecuadamente
la competencia de la responsable y de dotar de certeza juridica a sus actuaciones,
por lo que en dichos casos, el juzgador de amparo debe conceder la protecc

constitucional solicitada sin que pueda hacer un pronunciamiento ond

respecto de si tiene o no facultades la autoridad para emitir el acg®@lde mole
puesto que al desconocer el alcance de éstas, no puede conminarla a su

vicios o prohibitle que actie dentro del marco legal de sus atribuciones.»'

Aunado a lo anterior, se advierte que el caragfer c<n el@ autoridad

contesta la demanda entablada en su cofiga, «Agente de la

Direccion de Transito y Via unicipio de Celaya,

Guanajuato», cargo que preten&e ediante nombramiento
oficial de «<AGENTE DE
General de Transito y Po ial,

dido% favor de ***** el 11 once de febrero

ependiente de la Secretarfa de
Seguridad Ciudadana e
de 2017 dos\mil isicte, por el Oficial mayor del municipio de
Celaya, (bana
DadgPq \)cumento antes referido corresponde a una copia

ificada, cste hace fe de la existencia de su original y, en virtud de su

dadyde documento publico, se le otorga pleno valor probatorio, de
conformidad con lo previsto por los articulos 78, 117, 121, 123 y 307

K del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato.

13 Novena Epoca. Registro: 174460. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXIV, Agosto de 2006. Materia s : Comun. Tesis: VI1.10.A.33 K .Pagina: 2203
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Luego, al advertirse que ***** acredita ostentar el cargo de «~AGENTE
DE VIALIDAD NIVEL 1», y no el de «Policia Vial, Coordinador
Operativo o bien, Primer o Segundo Comandante de Transito y Policia
Vial», se concluye que éste carece de competencia para formular la

boleta de infraccion impugnada.

De esa manera, queda demostrada la causal contenida en el 4gticul

302, fraccion I, del Coédigo de Procedimiento y Justicia Adfflinistra
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, consistentéyen
incompetencia del servidor publico que emiti6 el fghig impugnado,

al evidenciarse que la autoridad demandada: gmime asmo de

16, d&gu c@rgo en el folio
&1 de Policia Vial,

En tal sentidg, se pu€cisayque la nulidad debera ser lisa y llana, dado

que, la incomp

. ®
impugnadofyya g
x

la autoridad demandada para emitir el acto

su vertiente relacionada con la inexistencia de

faculta relativa a la cita insuficiente en los preceptos legales
que Ve bri atribuciones a la autoridad administrativa emisora,
ca vicio sustancial que constituye en el acto impugnado la

caféficia de valor juridico y su insubsistencia.

Lo anterior, con apoyo en el siguiente criterio aprobado
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ia

Nacion, que se cita a continuacion:

«AUTORIDADES INCOMPETENTES. SUS ACTOS NO PRODUCEN
EFECTO ALGUNO. La garantia que establece el articulo 16 de la Constitucion
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos, denota que la competencia de las
autoridades es uno de los elementos esenciales del acto administrativo. Entre sus
caracteristicas destacan las siguientes: a) requiere siempre de un texto expreso para
poder existir; b) su ejercicio es obligatorio para el 6rgano al cual se atribuye y )
participa de la misma naturaleza de los actos juridicos y abstractos, en el sentido de
que al ser creada la esfera de competencia, se refiere a un numero indeterminado o
indeterminable de casos y su ejercicio es permanente porque no se extingue en cgda
hipétesis. Ahora bien, estas caracteristicas encuentran su fundamento en el princi

de legalidad, segun el cual, las autoridades del Estado sélo pueden actuar ctogado 1

ley se los permite, en la forma y términos que la misma determina, d manera

esta garantia concierne a la competencia del 6rgano del Estado como uma

facultades que la ley le da para ejercer ciertas atribuciones. Este princ se
encuentra intimamente adminiculado a la garantia de fundamgnta y motivacion,
que reviste dos aspectos: el formal que exige a la aut 1 ci6n de los

preceptos en que funde su competencia al e el acto Wael magerial que exige que

as. este sentido, como

para la validez juridica del

boleta de infraccion folio namero ****¥*  emitida el dia 22
A% dés de marzo de 2018 dos mil dieciocho, por****; agente
e vialidad nivel 1 de la Direccion de Transito y Policia Vial de

Celaya, Guanajuato.

4 Tesis 2a. CXCVI/2001, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena

Epoca, Tomo XIV, Octubre de 2001, Num. de Registro: 188678, consultable a Pagina 429.
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SEXTO. Analisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

solicitadas por la parte actora, conforme a los siguientes puntos:

(i) La devoluciéon de la cantidad pagada indebidamente con

motivo del folio de infraccién impugnado.
En su demanda, el actor solicita le sea devuelta la cantidad pag

indebidamente, la cual asciende a $*Fr**,

escrito de demanda -ingresado en Linea digital de los

Para acreditar el derecho solicitado, la parte act %mto a su
® .,
cio

siguientes documentos: 1) Recibg ofici 0 numero HHHFRK
expedido el dfa 05 cinco de ak‘il de' dos ‘mil dieciocho, por la
Direccion de Ingresos de municipal de Celaya,
Guanajuato, en el cual ia descripcién «Tipo de recibo:
Infracciones de transito Fecha imposicion 22/03/2018 Infraccion:*¥¥ ¥y
y se consigna,la c adgde $*¥*+K%; y 2) Comprobante Fiscal Digital
por Intergeta} - ctura electronica, expedida por el Municipio
de Celaya, , con numero de control interno ***** el dia 05

XZMS dos mil dieciocho, a nombre de***¥¥rreny por

cinco d

conCepto degPAGO DE MULTA DE TRANSITO Y POLICIA VIAL», la cual

%na 1 pago de la cantidad de ¥,

ado que el accionante bajo protesta de decir verdad manifesto que
los referidos documentos corresponden a sus originales, y que al
advertirse de los mismos los sellos y signos exteriores, la firma
autografa, asi como el sello y cadena digital, estos generan conviccion a
este Juzgador respecto de su existencia y contenido, maxime que la

parte encausada no objeté ni controvirti6 de manera efectiva su
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veracidad y alcance. Lo anterior, de conformidad con lo previsto por
los ordinales 78, 109, 112, 117, 121 y 130 del Cédigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

Ademas, se resalta que, como ya fue expuesto en el Considera
Tercero de este fallo, al concatenar y analizar de manera conj@ata
recibo oficial y la factura electrénica, en relacion cefi el
impugnado; se demuestra que fue *****-actor-, quien erogo el Pago

la multa generada con motivo del folio de infraccion rado nulo.

Dado lo anterior, de conformidad con Tt 00,hfracciones V y

VI, del Cédigo de Procedimiento, y Justi inistrativa para el

Estado y los Municipios d‘ Gus ®, resulta procedente

amente con motivo del folio

de infraccion declarado "awlo, con base en las siguientes

consideracior‘s:

® . -
El articulogl4 gundo parrafo, del Codigo de Procedimiento y
Justicia A dmi ativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
dispehe quegt nulidad debera tener efectos retroactivos y, por ende,

el afectado no tiene por qué resentir las consecuencias de actos
nules] aunado a que el justiciable acredité haber realizado el pago de la

ulta y en este tenor se configura el pago de lo indebido.

En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada

con el rubro y texto que a continuacion se transcriben:
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«FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE  JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL
DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU
EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE
LAS CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION
IMPUGNADA. ILa regla general sobre la litis en el juicio contencigso

administrativo es que se integra con las consideraciones que rigen el a

impugnado, los conceptos de anulacién de la demanda (o su amplia , 1

libre de los motivos de ilegalidadS@studiados, pero no exenta de la constataciéon de
que el pz‘icular

devolucién pfetefidido

el rno% de @ isdiccioén del Tribunal Federal de Justicia Administrativa. Asf,
x(jn atacion cuando se reconoce la validez del acto impugnado, pues
n
r

e tenga derecho a la restituciéon del derecho o a la

pues en este aspecto el precepto citado refleja con claridad

no
podra haber algin pronunciamiento sobre el derecho subjetivo a

liza conducta, como tampoco cuando la nulidad decretada se produce por

la de fundamentacién o motivaciéon del acto administrativo impugnado, dado
e, en ese supuesto, al desconocerse las razones que sustentan su determinacion,
no cabe que el 6rgano jurisdiccional se sustituya a la autoridad para negar la
pretension del gobernado elevada a la administracién, con argumentos no
externados por ésta en ejercicio de su potestad para decidir sobre lo pedido. Es asi,
porque la facultad de constatacién referida no es una carta abierta para ignorar la
litis y negar lo solicitado ante la autoridad administrativa, con razones no expuestas
en la resolucién impugnada, sino que deviene como consecuencia de haber

declarado la ilegalidad de las consideraciones que la sustentan. Abona a esta

conclusion el articulo 22 mencionado, pues si establece que la demandada en su



24

contestaciéon no puede cambiar los fundamentos de derecho que sostuvo en la
resolucién impugnada; con mayor razén, el tribunal administrativo no puede variar
los fundamentos de dicha resolucién para reconocer su validez y negar la
pretension elevada a la autoridad demandada, ya que esa prohibicién tiene como
razén principal no sélo el principio de congruencia en la sentencia, sino también el
denominado non reformatio in peius que rige en todo medio de defensa y opera en
el caso, como una modalidad de tutela a la congruencia procesal, protegida en el
articulo 17 de la Carta Magna. De ahi que la constatacién del derecho a

restitucién o a la devolucién se aplique en aquellos casos en que, declagada 1

economia procesal la Sala, en aras de una pronta y completa resolucién
solicitado en la instancia de origen, tiene la facultad de detegininagaque el actor no
obtenga un beneficio indebido por la restituciéon de un, ch estd en su

esfera juridica o que no ha sido demostgado; bi cuafido los elementos

probatorios a su alcance revelan la existencia de ho, ¢l particular no tenga

que esperar la resolucién de la autori 2 para obtener la restitucién

del derecho o la devolucion correskn icn

Enfasis afiadido.

Aunado a lo anteri

Ley de Hacie

i
contrario a

derechdfincompatible'’, se concluye que si se configura el pago de lo

indebido, algquedar acreditada la concurrencia de que existe un pago

ad

or el particular y la ausencia de legalidad en la obligacion
Aria que lo origind. Cuestion por la cual, resulta innecesario que el
ctor solicite la devoluciéon de la cantidad pagada por concepto de

multa, ya que este Organo Jurisdiccional ademas de estar facultado

15 Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 40, Marzo de 2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: IV.20.A.136
A (10a.); Pagina: 2707.

16 Quienes refieren, medularmente, que no se actualiza un pago de lo indebido pues no se trata de una cantidad que la

autoridad no tenfa derecho a recibir, pues la devoluciéon no deviene de una contribucién pagada de manera incorrecta.
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para decretar la nulidad de los actor impugnados, tiene atribuciones
para determinar la forma de reparacion del derecho subjetivo del actor
que fue lesionado con el acto administrativo, y condenar a la
administraciéon a restablecerlos. Ello, con la finalidad de proteger el
derecho humano de los gobernados a que se les administre justicia, de
manera pronta y completa, consagrado en el articulo 17 de

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos'’.

Sobre la configuraciéon del pago indebido con motivo de u ul

que tuvo su origen en la imposicion de una bolcgamde infraccion

declarada nula, resulta ilustrativa y aplicable, por o A siguiente
. ®
tesis: \‘
«PAGO DE LO INDEBIDO. LA \ BUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA FISCAL Y AI*/II 1 ESTAN OBLIGADAS A
DETERMINAR SI EL T E DERECHO A SU

RESTITUCION, SI
SOLICITE SU DEVOL

[

ARIO QUE PREVIAMENTE
A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA.

Bajo el modelo de plena jurisdic que adoptan las Salas del Tribunal Federal de
Justicia Fi‘al y i

penultimo "pé

ue no_se tencan elementos suficientes

ronunciamiento _sobre el tema. Por tanto, siempre que las Salas del Tribunal

Federal de Justicia Fiscal Administrativa tencan elementos suficientes para

cerciorarse del derecho subjetivo a la devolucién del pago de lo indebido

reclamado, estin obligadas a decidir si el actor tiene derecho o no a la condena por

17 Al respecto, refuerza el critetio expuesto en el presente fallo, lo establecido por la tesis cuyo rubro es: <TUTELA
JURISDICCIONAL EFECTIVA Y DEBIDO PROCESO. CUALIDADES DE LOS JUECES CONFORME A
ESOS DERECHOS FUNDAMENTALES». Décima Epoca. Registro:2009343, Instancia: Tribunales Colegiados de Circnito, Tesis
Alislada Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 19, Junio de 2015, Tomo 111,1.30.C.79 K (10a.), Pdgina: 2470.
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su restitucién, sin que sea necesario que previamente se plantee a la autoridad

administrativa dicha solicitud de devolucién de pago, en aras de proteger el derecho

humano de los gobernados a la justicia pronta y completa, reconocido por el
articulo 17, segundo parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.»!8

Enfasis anadido.

(i) El pago de los intereses generados desde la fecha €f quéyse
realiz6 dicho pago y hasta que se lleve a cabo la devolucién de

cantidad reclamada.

Ahora bien, en cuanto al reconocimient® del% en estudio,
de conformidad con lo previsto por el\j\ , traccion V, del
Codigo de Procedimiento y Justicia atiga para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, ador determina su

precedencia, en virtud

Los articulos 52 y 5 la Ley“de Hacienda para los Municipios del

Estado de G&a en Yos que la parte actora pretende fundar su

retensiéﬁ is O siguiente:
>
as autoridades fiscales estaran obligadas a devolver las cantidades

hubféfan sido pagadas indebidamente.

s retenedores podran solicitar la devolucién, pero ésta se hara directamente a los

contribuyentes.

Si el pago de lo indebido se hubiere efectuado en cumplimiento de acto de
autoridad, el derecho a la devolucién nace cuando dicho acto hubiere quedado

insubsistente.

18 Décima Epoca; Registro: 2013250; Instancia: Plenos de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién; Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II; Materia(s): Administrativa; Tesis: PC.VIIL J/2
A (10a.); Pagina: 1364.
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Articulo 53. Cuando se solicite la devolucion, ésta debera efectuarse dentro del
plazo de dos meses siguientes a la fecha en que se presentd la solicitud ante la
autoridad fiscal competente con todos los datos, informes y documentos que sefiale
la forma oficial respectiva. St dentro de dicho plazo no se efectda la devolucion, el
fisco debera pagar intereses conforme a una tasa que serd igual a la prevista para los
recargos en los términos del articulo 49 de esta Ley. Los intereses se calcularan
sobre las cantidades que proceda devolver, excluyendo los propios intereses y

computaran desde que se vencié el plazo hasta la fecha en que se efegtie 1

devolucion o se pongan las cantidades a disposicion del interesado.

El contribuyente que habiendo efectuado el pago de un crédito cal

determinado por la autoridad interponga oportuna os medios de

recargos, sobre las cantidades pag ente v a partir de que se

efectud el pago.» ‘

Enfasis afadido. %
Como puede obse de conformidad con el tercer parrafo del

ienda para los Municipios del Estado de

e que cuando el pago de lo indebido se efectta

hayquedado insubsistente, esto es, a partir de que cause
ria la presente sentencia. Ello, en desestimacién de lo

rgiiido por la autoridad demandada en su escrito de contestacion'”.

De tal suerte que, una vez que haya causado ejecutoria la sentencia,

se actualiza la hipotesis normativa del segundo parrafo del articulo 53

19 Lo cual consisten, en esencia, que el cobro de intereses resulta improcedente, pues el derecho a pago de intereses se

actualiza, sélo cuando se hubiere realizado un pago indebido.
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de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato,
toda vez que el accionante acredita en la presente causa administrativa
haber efectuado el pago de un crédito fiscal por concepto de multa y al
haberse obtenido una resolucion totalmente favorable, tendra
derecho a obtener del fisco el pago de los intereses solicitados
conforme a la tasa prevista para los recargos en la Ley
Ingresos Municipal del ejercicio fiscal correspondiente, sdbre 1
cantidad pagada indebidamente a partir de la fech que

efectud el pago y hasta que opere tal devolucion.

Tlustrativo de lo anterior, resulta lo establecido en damtesi jente:

«DEVOLUCION DEL PAGO DE LO I \ S INTERESES
DERIVADOS DE LA DECLARA A ULIDAD DE IA

NEGATIVA DE LA AUTOR‘) ; @ A EFECTUARLA DEBEN
CALCULARSE CONFORME ASA' QUE SENALE LA LEY
ANUAL DE INGRESQS A L ARGOS, A PARTIR DE QUE SE
REALIZO EL PAG LEGISLACION DEL ESTADO DE

la Ley de Hacienda para los Municipios del

cuy 2 lados sobre la cantidad que deba reintegrarse desde que vencié
asth que se restituya el numerario (primer parrafo), y b) Cuando

istiend@fpago de un crédito fiscal el contribuyente interponga medio de defensa y

a resolucion firme favorable total o parcialmente, supuesto en el cual los

ereses seran calculados a partir de que se efectu el pago indebido (segundo

parrafo). Asf, cuando un contribuyente acude al juicio de nulidad ante la negativa de

la_autoridad fiscal a devolverle las cantidades enteradas indebidamente v obtiene

sentencia favorable que declara la nulidad del acto impugnado v reconoce el

derecho relativo, el pago de intereses procede en términos de la segunda hipdtesis
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mencionada, esto es, conforme a la tasa que sefiale la ley anual de ingresos para los

. , 20
recargos, a partir de que se efectud el pago.»

Enfasis afiadido.

Puntualizado lo anterior y para efecto de cuantificar los intereses
correspondientes, es necesario acudir a lo previsto por la Ley
Ingresos para el Municipio de Celaya, Guanajuato, para el ejecici
fiscal 2018 dos mil dieciocho y en particular, lo dis por

articulo 39, parrafos primero y segundo, mismo que establece:

«Articulo 39. Cuando no se pague un crédito fiscal en

seflalado en las disposiciones respectivas, e Qobra

2% mensual.

Los recargos se causaran por cada ies : uc@anscurra a partir de la fecha

de la exigibilidad, hasta que se e

sobre el total del crédito fis Opios recargos, la indemnizacioén a
que se refiere el articulo
de Guanajuato, los gastos dé@jecucién y las multas por infracciones a las leyes

fiscales (...)»

ses debera realizarse bajo la tasa del 2% por

d erogada, mismos que deberan pagarse desde la

colde ab#l de 2018 dos mil dieciocho y se cubrird por cada mes o

cion que transcurra, hasta que se le realice la devoluciéon

correspondiente.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 300,

fraccion VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

2Décima Epoca Registro: 2002292  Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada  Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Libro XV, Diciembre de 2012, Tomo 2 Materia(s): Administrativa Tesis:

XVIL10.AT.13 A (10a.) Pagina: 1318
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para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se condena a la
autoridad demandada para que realice las gestiones necesarias
ante la autoridad municipal competente a fin de que le sea
devuelta a***¥* ]a cantidad de $******/ a5i como el pago de los
intereses generados a partir del 05 cinco de abril de 2018 dos mil
dieciocho y hasta la fecha en que materialmente se realice

devolucion o la cantidad se ponga a disposicion del interes@do.

Al respecto, resulta aplicable el criterio sustentado por el Plégo d

Tribunal de lo Contencioso Administrativo, que textu nte indica:

«DEVOLUCION DEL PAGO DE LO INUEBI . CO PONDE A
LA AUTORIDAD DE LA QUE E

REALIZAR LAS GESTIONES PA

su olucién a la Direccién General de

no ecretarfa de Finanzas y Administracion
del Estado, pues el acto de atteridad (imposicién y calificacién de la infraccion),
por el cual el actor 5 esa cantidad al erario estatal, fue emitido por el titular de

esa Direcctn, no asi la ionada Secretarfa, la que, en todo caso, se limité a

de recaudar los ingresos estatales, como dispone el

Lo*esaltado es propio.

2! Suma erogada por el actor con motivo del acto impugnado declarado nulo.

22 Toca **##*, Recurso de Revision interpuesto por ***¥%* en su caracter de autorizado del Director General de Transito y

Transporte del Estado. Resolucién de fecha 9 de enero de 2008.
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Finalmente, **** agente de vialidad nivel 1 de la Direccién de
Transito y Policia Vial de Celaya, Guanajuato, debera cumplimentar
la condena que precede e informar sobre ello, en un término de 15
quince dias habiles contados a partir de aquel en que cause ejecutoria
esta sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321 y 322
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, frac esE

IT y III, 298, 299 y 300, fracciones II, V y VI Codigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para

®
Municipios de Guanajuato, se: \\

RE‘

PRIMERO. Esta Pridieraq8ala es competente para conocer y resolver

el presente pro, (nistrativo.
 J

SEGUNDO s procedente decretar el sobreseimiento en la
preséfite cadfa administrativa, por los motivos y fundamentos

esto® en el Considerando Tercero del presente fallo.

ERCERO. Se decreta la Nulidad Total de la boleta de infraccion
folio nimero *****  conforme a lo expuesto en el Considerando

Quinto de la presente sentencia.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad,

se reconoce ¢l derecho solicitado por la parte actora y se condena
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correlativamente a la autoridad demandada, en los términos precisados

en el Considerando Sexto de esta sentencia.

Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal, archivese el presente expediente co
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro est

Primera Sala.

Asi lo proveyé y firma el Maestro Gerardo ayo Figueroa,

Magistrado Propietario de la Primera Sala @ sgalmente

asistido de la Licenciada Ruth Esther R , Secretaria de
Estudio y Cuenta, que da fe.



