Silao de la Victoria, Guanajuato, 25 veinticinco de septiembre de 2020

dos mil veinte.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativp c
nimero de expediente 675/3* Sala/2020 promovido porgk*¥¥¥pha

llegado el momento de resolver lo que en Derecho pro

ANTECEDEI\&TF@

seflala en el proemio,

como acto impugnado e

eto impugnado; 2) El reconocimiento a su derecho y 3) La condena a

autoridad demandada para que (i) se cancele la sancién impuesta;
(ii) le sea devuelta la placa vehicular; y (iii) se elimine la infraccion de
los registros o sistemas de consulta de infracciones que hubieren

generado.



SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
dictado el 25 veinticinco de junio de 2020 dos mil veinte, previa
reasignacion del proceso con motivo de la excusa presentada por
la Magistrada de la Tercera Sala, se admiti6 la demanda y se
requirié a la Direccion General de Transito, Movilidad y Transporte
Municipal de la Secretarfa de Seguridad Ciudadana de Guanajuato,
Guanajuato, para que sefialara el nombre del servidor publico q
realizé la infraccion impugnada, asimismo, para que exhibiera ia
certificada del referido acto.

Por otra parte, no se tuvieron como autoridadegfd@mandadas a la

Secretaria de Seguridad Ciudadana, a la Dgecci
Movilidad y Transporte Municipal, a la"@fié
de Infracciones a cargo de la Dire

y Transporte Municipal, ni a ‘

procedirflientd

sentenci i

se admitieron las pruebas documentales ofrecidas y exhibidas
la Actora en su escrito inicial de demanda, asi como la presuncional

egal y humana.

Por otra parte, se requiri6 a la accionante para que manifestara si
ofrecia como prueba la copia simple de la credencial de elector pues no

obstante que fue exhibida, omiti6é ofrecerla como tal.



Luego, en proveido emitido el 24 veinticuatro de julio de la misma
anualidad, se tuvo al Director General de Transito, Movilidad y
Transporte Municipal de Guanajuato, Guanajuato, por informando
que **** elabor6 el acto impugnado, asi mismo quien calificd el
referido acto fue *** ambos adscritos a la Direccién de Policia Vial

y Transporte Municipal de Guanajuato, Guanajuato.

ella por medios diversos, motivo por el cual se tu
emplazado y se le requirié para que ex}ﬂ)ier
nombramiento a fin de acordar d ofinidad el escrito de

contestacion.

al y Transporte Municipal de

Guanajuato, Guanaj efecto de mejor proveer, se solicit6 a

infraccié® img @ .
Co \

a'contestacion de demanda vertida conjuntamente por

ario de Seguridad Ciudadana, y el Director General de

nsifp, Movilidad y Transporte Municipal, ambos del municipio de
uanajuato, Guanajuato, se puntualiz6 que no ha lugar a acordar su
escrito de contestacion, dado que no tienen el caracter de

autoridades demandadas.

Asimismo, en el acuerdo citado, no se tuvo como oftecida como

prueba por parte de la actora la copia simple de la credencial de elector



expedida a su nombre dado que omitié6 cumplir con el requerimiento

que le fue formulado.

Posteriormente, en acuerdo dictado el 9 nueve de septiembre de esta
anualidad, se tuvo a **¥*¥¥  Primer Oficial y a **¥** Oficial de
Vialidad, ambos adscritos a la Direccion de Transito, Movilidad
y Transporte Municipal de Guanajuato, Guanajuato, por

contestando la demanda en tiempo y forma legal, motivo por el cuahse

tuvieron como ciertos los hechos que el actor les im
precisa a los demandados, salvo que por los medios deSgrueba

rendidos o por hechos notorios resulten desvirtuad

Se tuvo al Director General de Tra

Municipal de Guanajuato, por exhibie

de infraccién impugnada.

Finalmente, se sefialo fe ora la celebracién de la audiencia
de alegatos, la que tendria vcfificativo en el despacho de esta Primera

Sala. ‘

A J

TERC > cia final del proceso. Legalmente citadas las

intidos de septiembre de 2020 dos mil veinte, tuvo

ivo la audiencia de alegatos, mismos que no fueron

senados por ninguna de las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer



y resolver el presente proceso administrativo, de conformidad con los
articulos 81 de la Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato;
1, 2 y 11, fraccién 1, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato; en relacion con el articulo
243 de la Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato; asi
como por lo previsto en los numerales 1, fraccion 11, y 249 del Cédigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado, y 1

Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Se efguentra
debidamente acreditada con la copia certificad la boleta de
infraccién con folio ***** del 30 treint%de 0 dos mil

veinte, en que consta el nombre de la actera®™, la Bual hace fe de la

existencia del original del docume ito'. Lo sefialado de

conformidad con lo dispuesto &
121 y 123 del Codigo d
el Estado y los Municipi

con el

Just

al 262, ambos del Cédigo de Procedimiento y
istfativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

tiones de orden publico, previo al estudio de fondo del
ntoy) se procede al analisis de las causales de improcedencia y

obreseimiento previstas en los preceptos normativos antes citados.

! Tiene el caticter de publicos al haber sido emitida por funcionario publico en ejetcicio de sus funciones, asi como por la

existencia de firmas, sellos y logotipos.



Caracter de autoridad demandada. De oficio” se advierte respecto
de ***** Elemento de Policia Vial adscrito a la Direcciéon de Policia
Vial y Transporte Municipal de Guanajuato, Guanajuato, que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 261,
fracciéon 1V, del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, en virtud de que no
tienen el caracter de autoridad demandada, como a continuagion

expone:

El articulo 251, fracciéon 11, inciso a), del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipi®s\de Guanajuato,

) 3
.. II. € acter de demandado:
jecutefy otsatcn de ejecutar el acto o la

De acuerdo con el tr nuff@éfal, para efectos del proceso

expresamente dispone:

«Articulo 251. Sélo podran interveni
a) Las autoridades que dicten, ofene

resolucién impugnada; y |...[».

administrativo, el caracter utoridad demandada debe observarse
desde un pu‘to dé&\ista¥ormal, esto es, atendiendo a la naturaleza de

la autoridad a (& quéscimputa la emision del acto combatido.

\eterminar si a una entidad administrativa puede

selc™el cumplimiento de cierta pretensiéon en el proceso

ini§trativo, debe observarse si dicho ente materialmente dictd,
rdend, intentd ejecutar o ejecutd el acto combatido; habida cuenta

que el caracter de autoridad demandada para los efectos de la

2 Lo antetiot, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor
literal siguiente: AMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del
juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden publico en el juicio de garantiasy. Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Num. 80, Agosto

de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI1.20. J/323, Pagina: 87.



procedencia del proceso administrativo, no deriva de la imputacion
que de cierto acto le atribuye el actor a determinada entidad
administrativa, sino de la posibilidad real de que ésta lo haya emitido y

as{ generar una afectacion a la esfera juridica del particular.

Sobre este tema, la Cuarta Sala de este 6rgano jurisdiccional emitid, el

criterio que sefiala’:

los Municipios de Guanajuato, se desprende que funge Gni€s

demandada aquélla que haya dictado, ordenad%ejec

o resolucién impugnada, por lo que el laggdeWla de
estatal o municipal a la que esta subordin u ad demandada, no
tiene tal caracter, si no dicto, 0(len 0 'de ejecutar la resolucion

impugnada.» [Enfasis afiadido]

en proceso la determinacion del

por *FFF* - Hlemento de Policia Vial

or tanto, se concluye que se actualiza la causal de improcedencia
prevista en la fraccion VI, del articulo 261, con relacién al diverso
numeral 251, fraccion 1I, inciso a), del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato;

3 Consultado el 28 veintiocho de febrero de 2019 dos mil diecinueve, en la siguiente direccién electronica:

http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2017/09/CRITERIOS 2000-2010.pdf.


http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2017/09/CRITERIOS_2000-2010.pdf

razon por la cual se sobresee esta instancia en relaciéon con
*++k+k% Elemento de Policia Vial adscrito a la Direccion de
Policia Vial y Transporte Municipal de Guanajuato, al no tener el
caracter de autoridad demandada en el proceso, porque no dictaron,
ordenaron, intentaron ejecutar o ejecutaron el acto combatido, debido

a que no determinaron o cobraron el crédito fiscal controvertido.

En consecuencia, dado que las autoridades demandadas ngyinvo

Administrativa para el Estado y los
impida el analisis de fondo de

continuacion se estudiara la «]jt1‘>

CUARTO. Argument las tes. No se transcribiran los
conceptos de impugnacioén cXpuestos por la parte actora, ni aquellos
esgrimidos p‘r la Paxte andada tendientes a controvertir su eficacia

debido M qué 1Mgipios de exhaustividad y congruencia en la
sentenci cuando se precisan los puntos sujetos a debate,
se 1¢s da respuesta.’

Al efecto, resulta ilustrativa la jurisprudencia de rubro «IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SU EXAMEN OFICIOSO POR EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA NO IMPLICA QUE ESTE DEBA VERIFICAR LA ACTUALIZACION DE CADA UNA DE LAS
CAUSALES RELATIVAS SI NO LAS ADVIRTIO Y LAS PARTES NO LAS INVOCARON.» [Localizacién: Novena Epoca;
Registro: 161614; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXIV, Julio de 2011; Materia(s): Administrativa; Tesis: L40.A. J/100; Pagina: 1810].

5 De conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubto: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION», Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo

XXXI, mayo de 2010, Tesis: 2a. /].58/2010, Pagina: 830.



QUINTO. Estudio de los conceptos de impugnacion. En el
primer concepto de impugnacion, argumenta la actora que el acto
impugnado fue emitido por autoridad incompetente pues omitio
seflalar la demandada el nombre de quien la emite, puesto o cargo,
datos de identificacion que demostraras su adscripcion a la institucion

publica competente, nimero de credencial, entre otras.

Se reitera que las autoridades demandadas no contgstarofyla
demanda, tal y como se sefialé en el acuerdo dictad nueve d

septiembre de 2020 dos mil veinte.

En consecuencia, la controversia del p&:sen O @ onsiste en

dilucidar si la infraccion impugnada e nojel elemento de

validez relativo a senalar el no oo de la autoridad

emisora, previsto en la fracci& ulo 137 del Cédigo de
Procedimiento y Justigi para el Estado y los

Municipios de Guanajua

A juicio detste oluter el agravio que se analiza es fundado y
suficient® pa ctag la nulidad lisa y llana de la resolucion

impu

lo anterior, debido a que el nombre, firma y cargo de quien

ora)la boleta -la identificacién de la autoridad emisora-, son datos
indispensables a efecto de que el particular conozca el cargo de la
autoridad emisora de la boleta de infraccién impugnada, esto es, bajo
la investidura que le confiere el poder publico a través de una de sus

entidades dotada de imperio para tal fin.
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Lo sefialado porque la actora desconocia si fue un agente, policia vial o
el nombramiento que tuviese, quien emiti6 la boleta de infracciéon que

se encontraba en su vehiculo y quien le retuvo su placa.

Es decir, se debi6 especificar en el acto impugnado, la informacién

relativa a su nombramiento e identificacién, lo cual podria cumpligse

con los datos de la credencial o documento idéneo que lo acgedita

Asi, los datos indispensables de identi iden@ian la capacidad

del agente y la competencia del 6 { cumplimiento a las

garantias de legalidad y segurl‘a '

«Articul(*37. clemeatos de validez del acto administrativo [...] V. Constar

d tiv
\e
h

rlo deja en estado de indefension al particular respecto de la

a autoridad de la que emane y contener la firma
ca del servidor publico, salvo en aquellos casos en que se trate
ativa fictas, o el ordenamiento aplicable autorice una forma

is16n, inclusive medios electronicos. . .»

onducta desplegada por quien no acredité contar con las facultades
equeridas para tal fin. Resulta ilustrativa la tesis que se transcribe a

continuacion:

¢ Cfr. Reglamento de Movilidad para el Municipio de Guanajuato que indica «Articulo 16.- Los Agentes en el desempefio de
su funcién estan obligados a [...] II. Formular las actas o boletas en donde se hagan constar las infracciones cometidas en

este Reglamento o en los lineamientos relacionados con este...»
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«VISITAS PRACTICADAS CON APOYO EN EL REGLAMENTO DE
CONSTRUCCIONES PARA EL DISTRITO FEDERAL. LOS
INSPECTORES DEBEN IDENTIFICARSE. IMPORTANCIA DE ESTA
FORMALIDAD. El articulo 373 del Reglamento de Construccion para el Distrito

Federal dispone que para la practica de inspecciones el personal debe estar provisto de
una credencial que lo identifique como tal. Desde luego, esta exigencia de la norma no
obedece a un riguroso formulismo o a una solemnidad inudl; por el contratio, sitve al
legislador como formula para garantizar el respeto de los derechos individuales

reconocidos a todos los administrados que puedan resultar petjudicados po

el acto de molestia o de privacién! deja

pues al no darle a conocer tal informaciés

alegar y offtecer
del agto de

obligad 0

erfibafgo, en la boleta de infraccién la autoridad demandada sélo

que le permitan formular debidamente su defensa, de manera que

ectiva y real.” [Lo resaltado es propio]

asento una firma ilegible y un nombre incompleto, por lo que una vez

alizado el contenido de la boleta de infraccién de folio *****  asi
como la totalidad de las constancias que integran los autos, quien
resuelve concluye que no fueron circunstanciados tanto los datos de

identificacién de la autoridad de quien emand el acto, como lo son

7 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; tesis aislada en materia administrativa; Semanario Judicial de la Federacién;

Volumen 205-216, Sexta Parte; Séptima Epoca; pagina 559; niimero de registro 248269.
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nombre y cargo de la autoridad; fecha de expedicion y expiracion del
gafete, el nombre del 6rgano competente que emitié6 el gafete o
identificacién, o en su caso, haber agregado a la boleta copia
fotostatica de los documentos que contenga los citados datos;

circunstancias suficientes para declarar la nulidad del acto impugnado.

En ese sentido, la boleta de infraccién impugnada carece, de

informacion relativa a la autoridad emisora, no contie

completo de la autoridad, unidad de adscripcion, car umero d

agente.

Es asi, que con dicha omisién se dejo ea est3

justiciable destinataria del acto, pues

fehacientemente si el agente dem con las atribuciones
competenciales -materiales y ‘ herentes a su cargo al
momento de haber efect 0 estia.

Lo anterior es asi, pues la autdgidad no asent6 la informacién necesaria

{Ofyy expiracion de la credencial, con el fin de poder delimitar su
encla, misma que le autorizarfa expresamente para actuar con el

aroo que ostento v desplegd sus competencias.
g0 q y despleg p

En este tenor, resulta ilustrativo el criterio del Pleno del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, que se transcribe a

continuacion:
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«IDENTIFICACION EN UNA BOLETA DE INFRACCION DE
TRANSITO. DEBE SENALARSE LA FECHA DE EXPEDICION Y
EXPIRACION DE LA CREDENCIAL UTILIZADA POR EL
FUNCIONARIO RESPONSABLE PARA IDENTIFICARSE, AL
CIRCUNSTANCIARSE LA. Conforme a la normatividad en materia de
movilidad, transito y transporte, en una boleta de infracciéon tiene que
circunstanciarse la identificacién del funcionario que la emite, para dar plena certeza
juridica de que quien realiza el acto administrativo impugnado, esta autorizado

emititlo, para ello, debe describirse en la boleta de infraccién

legitimacién del funcionario responsable para actuar en eje
por ende, su competencia, razén por la cual el§resu

exactitud la fecha de vencimiento de esa ideatificacio

Por lo expuesto, se advierte ‘16
elemento de validez que indica
de Procedimiento y
Municipios de Guanajuato, 9or lo que se actualiza la causal de nulidad

prevista en el artic , fraccion 111, del ordenamiento citado.

)

onformidad con lo dispuesto en el articulo 300,
digo de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el do s Municipios de Guanajuato, se decreta la Nulidad

cYa boleta de infraccién impugnada en este proceso.

precisa que la nulidad decretada es lisa y llana, dado que la falta de
seflalamiento de la autoridad que emiti6 el acto impugnado impide
conocer quién lo emitié y en consecuencia si cuenta con atribuciones
para tal fin, implica un vicio sustancial, irregularidad que no es

susceptible de subsanarse.

8 Expediente: Toca 83/19 PL. Resolucién de 20 de marzo de 2019.
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Debido a lo anterior, y en virtud de la nulidad decretada, resulta
innecesario el estudio de los restantes conceptos de impugnacion
seflalados por la actora en la demanda, dado que su analisis no le
representa mayor beneficio, ni varfa el sentido de la presente

resolucion. Apoya la anterior decision, la tesis siguiente:

PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO, PUDIENDOSE 'OM EL

AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN LO
YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLU LOS QUE SE
REFIEREN A CONSTITUCIONALIDAD DE LE . cucrdo con la
técnica para resolver los juicios de amparo dire@p del €onocimi los Tribunales

Colegiados de Circuito, con independencia de ia\de qudise trate, el estudio de

los conceptos de violacion que deternd cbe atender al principio de

mayor beneficio, pudiéndose omil‘ el de nque resulten fundados, no

mejoren lo ya alcanzado i sive los que se refieren a

fundados. Con lo le privilegiar el derecho contenido en el articulo 17,

segundo ‘rrafo,

SE . Analisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la
etension de nulidad, se procede al estudio de las demas acciones

solicitadas por la parte actora.

9 Tesis: P. /J. 3/2005; Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta; Novena Epoca, Tomo XXI, febrero de 2005; pagina:
5; registro 179367.
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En primer término, solicita la parte actora la cancelaciéon de la

sancion impuesta.

Este Juzgador estima que, al haberse decretado la nulidad total del acto
impugnado en los términos expuestos en el Considerando Quinto de
esta sentencia, la accién de reconocimiento de un derecho,que

atendida.

(i) Lajusticiable solicita la devolucion de la placa de circuladign que
le fue retenida.

A\ g
to

Se reconoce el derecho de la parte 3 a que se cancele la

lacion que le fue

conformidad con el artf joffes V y VI, del Codigo de
Procedimiento y Justi i tiva para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, y'@@n base en las consideraciones juridicas
siguientes: ‘

A\ g
Al ten puesto en el articulo 143 del Codigo de
Pro,

=

Justicia Administrativa para el Estado y los

jos de Guanajuato, los actos decretados nulos en este proceso
se Jpresumen legitimos ni ejecutables; en consecuencia, procede
estituir a la justiciable el derecho subjetivo que fue vulnerado, previa

verificacion de su existencia por parte de este Tribunal.

En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada

con el rubro «FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA

ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO
SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU RESTITUCION O LA
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DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA
DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS CONSIDERACIONES QUE

SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA» ",

En la especie, de la infraccion impugnada se advierte que se sefald
como garantia del interés fiscal la placa de circulacion, cuyos datos se

asentaron en el rubro respectivo, con lo cual, se acredita de fo

plena la existencia del derecho subjetivo de **** para obtcHgr s
restitucion, al tenor de lo dispuesto en los articulos 78, y 121
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el do y

Municipios de Guanajuato.

Resulta aplicable por analogia o simil ¥l ¢ qu, concierne,
invocandose para sostener la restitucion el actor, la tesis
aislada siguiente: ‘

«SENTENCIAS DE
ADMINISTRATIVA.

F DE JUSTICIA FISCAL Y
N STITUIR AL ACTOR EN SUS

orten los principios de legalidad y de justicia. En efecto, la nulidad de la resolucién

tener como efecto su restitucién pues, de no ser asi, no tendria sentido la declaracién de

nulidad »"'[Enfasis afiadido]

10 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia: Tribunales Colegiados de Citcuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanatio Judicial de la Federacién; Libro 40, marzo de 2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis:
1V.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.

n Epoca: Novena Epoca; Registro: 179740; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada: Fuente:
Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XX, diciembre de 2004; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1.40.A.455

A; Pagina: 1454.
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Por consiguiente, se condena a la autoridad demandada a realizar

las gestiones necesarias para que a la parte actora le sea devuelta

la placa de circulaciéon descrita en este apartado.

(i) En su demanda, la parte actora también solicita que se elimine
cualquier registro relacionado con la infraccion decretada nula en Jos

registros o sistemas de infracciones que se hubieren generado.

Estado y los Municipios de Guanajuato, quien res

resulta procedente tal peticion, toda veique
encontrarse obligada a resentir menoscaRo o con motivo de los

inal 143 del Codigo

actos declarados nulos, de confor

de Procedimientos y ]usticia‘& para el Estado y los

Municipios de Guanajua

De esa forma, se condena a¥a autoridad demandada, a abstenerse

o de registro o anotacion de caracter

con motivo de la boleta de infraccion
n caso de que ya se hubiere efectuado la
realizar las gestiones necesarias para que dicha

On sea eliminada o cancelada.

inalmente, la autoridad encausada debera informar sobre el
cumplimiento otorgado a la condena que precede en un término de 15
quince dias habiles contados a partir de aquel en que cause ejecutoria
esta sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321 y 322
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.
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Con fundamento en los articulos 1, fraccion II, 249, 255, fracciones 1,
IT y III, 298, 299 y 300, fracciones II, V y VI, del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y fgsolver

el presente proceso contencioso administrativo.

%—.ente respecto
1@, 2 la Direccion de

uanajuato, por los

SEGUNDO. Se decreta el sobresei

de ***** Flemento de Polici

Policia Vial y Transporte ‘1
motivos y fundamento e onsiderando Tercero del

presente fallo.

TERCERO‘ Se Qgcretiyla Nulidad Total del acto impugnado, en

términodde Ide

CU, %\eclara que la pretension la pretension relativa a

a sancion impuesta queda atendida, ello de conformidad con

st@yen el Considerando Quinto de la misma.

xpgiesto en el Considerando Sexto de este fallo.

UINTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se
reconoce el derecho solicitado por la parte actora y se condena
correlativamente a la parte demandada, ello atento a lo determinado en

el Considerando Sexto de esta resolucion jurisdiccional.



Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expediente como
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.

La presente hoja de firmas corresponde a la cia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de

septiembre de 2020 dos mil veinte.



