Silao de la Victoria, Guanajuato, 10 diez de septiembre de 2019 dos

mil diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administragivofcon

ndmero de expediente 637/1°Sala/19 promovido p

llegado el momento de resolver lo que en Derecho procede.
ANTECEDE X\Q

PRIMERO. Promocid lafde a. Por escrito presentado
mediante juicio en linea en ribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Guanajuatg, el 29 Wintinueve de marzo de 2019 dos mil
diecinueve, *** propio derecho, promovié proceso

admlmst].nvo. mo acto impugnado el siguiente:

o con folio numero ***** de fecha 20 de febrero de 2019...»

ismo, en el escrito de ampliacion de demanda, esgrimio

conceptos de impugnacion en contra de:

«...Audiencia de calificacién de multa con nimero de folio ***** de fecha 08 de

marzo de 2019...»

El actor hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad total de los actos

impugnados; 2) El reconocimiento del derecho; y 3) La condena a la



autoridad demandada para que se ordene la devolucion de la cantidad
que pagd por concepto de multa con los intereses generados desde la
fecha en que realiz6 el pago de la multa hasta la fecha en que se lleve a

cabo la devolucion de la cantidad que se reclama.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante a
de 01 uno de abril de 2019 dos mil diecinueve, se admiti6 la degand
se ordené correr traslado de ella a las autoridades encaus y sc¥es
emplazo6 para que dieran contestacion a la misma.

Se admitieron las pruebas documentales ofrecid idas en el

escrito inicial de demanda; por otra par & seduirio supervisora
demandada para que exhibiera copia ¢ N cgible del acto

impugnado con su contestacion @e d

Luego, en proveido d intidés) ‘de mayo de 2019 dos mil
diecinueve, se tuvo a *¥*** qYpspectora de la Direccion General de
Movilidad y Tra te Publico del Municipio de Celaya,

Guanajuato, rera Municipal de Celaya, Guanajuato, por

% la en tiempo y forma.
Se &erg las documentales ofrecidas y exhibidas por ambas
1

s, asi como la presuncional legal y humana; y a la Tesoreria

@pal demandada por haciendo propias las ofertadas por la parte

ctora.

contestan% la

Ademas, se tuvo a la inspectora demandada por dando cumplimiento
al requerimiento que le fue formulado, y exhibiendo el acto impugnado

de forma legible.



En cambio, respecto a la instrumental de actuaciones ofrecida por la
inspectora demandada, no se admitié ya que no esta reconocida como

medio de prueba en la codificaciéon que rige este proceso.

También se otorgd a la parte actora el derecho a ampliar la demanda,
toda vez que la inspectora encausada introdujo como cuestig
desconocida, el original del acta de audiencia de calificaciéon dggmul

nuamero de folio ***** de fecha 08 ocho de marzo de 2 dos“mil

diecinueve.

Posteriormente, el 24 veinticuatro de junio de 201 %ednneve,
se tuvo al impetrante por haciendo us e u@ a ampliar la
demanda; por ello, se ordend correr trasim\, crito de ampliacién
a las autoridades encausadas Y s p

6 para que dieran

contestacion a la misma.

Mediante auto dictado el nueve de agosto de 2019 dos mil

diecinueve, se tuv: s autoridades encausadas por no dando

contestacion ; i61r'de la demanda.
®
Finalm &ﬁa 6 fecha y hora para la celebracién de la audiencia

te
de atos, ld/que tendria verificativo en el despacho de esta Primera

ERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las
partes, el 03 tres de septiembre de 2019 dos mil diecinueve, tuvo
verificativo la audiencia de alegatos, mismos que fueron presentados

por la parte actora, no asi por las autoridades demandadas.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer
y resolver el presente proceso administrativo, de conformidad con

articulos 81 de la Constituciéon Politica para el Estado de Guangjuat

el articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica

Estado de Guanajuato; asi como por lo previsto

fraccion 1II, 307 A, 307 B y 307 D de B4; e PgoCedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Muni@ipios de Guanajuato.

'

SEGUNDO. Existencia de los s ugnados. Se tiene por

9

de la infraccién con folio *

debidamente acreditada o ep o6n digital la copia certificada

* de 20 veinte de febrero de 2019 dos

mil diecinueve; expe or la Supervisora de Movilidad demandada,

de la que se a cxistencia de logos correspondientes a la

) ., @
Direccion

Movilidad y Transporte Publico de Celaya,
Guanajdato, as que demuestran la calidad de publico de la citada

do ental.

i8mo, con la reproduccion digital de la copia certificada de la
udiencia de calificacion de multa con folio **** de 08 ocho de
marzo de 2019 dos mil diecinueve; suscrita por la Coordinadora de la
Unidad de Procesos Administrativos y Gestion Juridica de la Direccion

General de Movilidad y Transporte Publico, la cual contiene logo

Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante Decreto 196, y publicado en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, el 20 veinte de junio de 2017 dos mil diecisiete, conforme a

sus transitorios ptimero y segundo.



correspondiente a la mencionada direccién, signos exteriores por los

que se le otorga la calidad de documento publico.

Los documentos descritos tienen valor probatorio pleno de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 48, fraccion 11, 78, 117,
121 y 307 K del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrat

para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

ient
Conforme a lo establecido en el articulo 261 en vinculacion coft el
diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Pro %}7 Justicia
Administrativa para el Estado y los M {@pioshde ajuato, por
cuestiones de orden publico, previo al estu\A ondo del asunto, se
procede al analisis de las causa]‘s dcNig @&

previstas en los preceptos norma'vo@ S,

Sostiene la supervisora demi@fidada, la improcedencia del proceso al

TERCERO. Causales de improcedencia y sobrese

cia y sobreseimiento

tenor del articulo §traccion I, del Codigo de Procedimiento y

Justicia Admi!' ativagparael Estado y los Municipios de Guanajuato,

en virtu que

motivada.
&miento anterior se desestima ya que no se realizd para

¢ de que se declare la improcedencia del proceso, sino con el

oleta de infraccion esta debidamente fundada y

roposito de analizarse el fondo del asunto.

En este sentido, cabe destacar que las causas de improcedencia
constituyen aspectos que precisamente impiden analizar el fondo de la
controversia planteada, es decir, la legalidad del acto; luego, como los

argumentos de la autoridad demandada versan sobre situaciones que



no inciden en la procedencia del proceso, sino en el estudio de fondo,

es viable desestimarlos.

Sobre el tema resulta aplicable la jurisprudencia del Pleno de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion que sefiala:

«IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE YAL
UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO L
ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE. ILas causales de i

juicio de garantias deben ser claras e inobjetables, de lo que se desprende“que si
hace valer una en la que se involucre una argumentacion inti ente relacionada

con el fondo del negocio, debe desestimarse.» 2

Ahora bien, de oficio® se advierte qu x la Tesoreria
Municipal de Celaya, Guanajua
2

cion 1V, del Cédigo de

®
e
aCtualiza la causal de

improcedencia prevista en el artfcu

Procedimiento y Justici a para el Estado y los
Municipios de Guanajuato;qed’ virtud de que no tiene el caracter de

autoridad demandad mo a cantinuacion se expone:

En primép tér nccesario precisar que un recibo de pago en el
cual la & audadora consigna la recepcion de un monto,

C
congfituyc” elfmedio idéneo para acreditar el cumplimiento de la

correspondiente, pero solo cuando éste versa sobre el pago

a un crédito fiscal «previamente determinadoy.

2 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, Enero de 2002, pagina 5.
Numero de registro electrénico: 187973.

3 Lo anterior, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor
literal siguiente: KMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del
juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden publico en el juicio de garantias».Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nam. 80, Agosto

de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



Es decir, el recibo de pago no constituye un acto administrativo
cuando el particular efectia ante la autoridad recaudadora el pago
correspondiente con motivo del cumplimiento de una multa
previamente determinada por diversa autoridad, lo cual implica que la
actividad de la exactora unicamente se limita a recibir pasivamente el

pago que el particular realiza.

administrativo.

\

Refuerza lo anterior, el criterio emi Pleno de este Tribunal,

que enseguida se transcri

«RECIBO DE P ACTO "ADMINISTRATIVO. Cuando el justiciable
seflale corr‘ acto 1 el cobro de un crédito fiscal y lo acredite por medio
de l@ reci dientes a los pagos que realizd, en términos de la
interpretagio articulo 136 del Cédigo de Procedimiento y Justicia

Adfministra para el Estado y los Municipios de Guanajuato; las Salas del
ribunal d@)Justicia Administrativa deberan admitir la demanda respectiva, pues ese
mento de pago -es un acto administrativo- al ser una declaracién unilateral de
veluntad susceptible de incidir en la esfera juridica del gobernado, ya sea creando,
eclarando, reconociendo, transmitiendo o extinguiendo una situacién juridica
individual, siempre que cumpla con los siguientes elementos: a) ser emitido de
manera unilateral por la autoridad -puede ser el 4rea respectiva encargada de recibir
el pago la que realice el cdlculo del crédito o bien el érgano hacendario municipal-,
en ejercicio de sus funciones publicas previstas en la norma hacendaria; b) debera
incidir en la esfera juridica del particular afectado, creando y declarando la
obligacion fiscal determinada en cantidad liquida; ¢) generar una situacién juridica
individual y concreta que trascienda en el patrimonio del particular destinatario del

acto al realizar el pago, lo cual debera acreditarse en autos una vez colmado lo



anterior, sin mayor tramite deberd admitirse la demanda, pues dichos recibos de

pago son actos administrativos impugnables en su modalidad de crédito fiscal»*

En este mismo sentido, resulta aplicable al efecto la tesis aislada

V.20.P.A.13 A (102.)° que a continuacién se transcribe:

«RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES
TRANSITO. ES UN ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DELGUICI

DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD RECAUDADORA ID L
MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE CONCEPTOS N RIDO
EN LA BOLETA CORRESPONDIENTE (APLICACION LA

JURISPRUDENCIA 2a./]. 182/2008). De la jurisprude

a./]. 182/2008,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,’N “poca, Tomo

XXVIII, diciembre de 2008, pagina 294, de r@bro: W'ENE

VEHICULOS. EL RECIBO DE PAGO NSTITUYE UN

ACTO DE AUTORIDAD PARA LOS EFECTOS BEL 10 DE AMPARO.", asi
e

como de la ejecutoria que le dio or"fn, s¢

egunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién estable

tenencia o uso de vehiculo asti solamente el medio idéneo para acreditar el

spon y no un acto de autoridad imputable a la

el gobernado, sin necesidad de acudir a los 6rganos judiciales, ni
consenso de la voluntad del afectado, debido a que la autoridad
admimjstrativa encargada del tramite ejerce una facultad de decisién, por lo que

stituye una potestad administrativa cuyo ejercicio le es irrenunciable. De esta
manera, del criterio referido puede deducirse que, en términos generales, el recibo de
pago de una contribucién no constituye un acto de autoridad para efectos del juicio de
amparo, pues lo Gnico que acredita es la existencia de un acto de autoaplicacion de la
ley, en el caso de que la autoridad no haya intervenido en la determinacién del tributo ni

hubiese desarrollado actos diversos e independientes de la autodeterminaciéon realizada

4Toca 60/18 PL. Recurrente: ***** Resolucion del 10 diez de enero de 2018 dos mil dieciocho.

5 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 35, Octubte de 2016, Tomo IV; Materia(s): Comun, Administrativa;
Tesis: V.20.P.A.13 A (10a.); Pagina: 3037.



por el propio contribuyente. En esas condiciones, si con motivo de una multa
determinada por un agente de transito, el particular efectda ante la tesoreria el pago
respectivo, sin que la entidad recaudadora realice determinacién alguna, adoptando la
postura pasiva de fungir sélo como treceptora del pago, éste no constituye un acto de

autoridad para efectos del juicio de amparo; sin embargo, no sucede lo mismo

cuando en la boleta de infraccion no se advierte que el oficial de transito

hubiese determinado o liquidado alguna multa o infraccién ni establecido las

bases para cuantificarla (como acontece por ejemplo cuando se fija

especifico el nimero de salarios minimos que habran de pagarse con

la infraccion), y en el recibo de pago se precisa la cantidad que el ¢

certificado médico, entre otros. Lo anterior es asi,

supuestos, es evidente que la liquidacion d@,dicha inffacciodyy de los referidos

conceptos fue realizada por la propia autorida ora, ya que no derivan

directamente de la boleta de infraccid 12 i e la exactora se contrae

reflejado el r ago crea, modifica o extingue por si o ante si, una
situacion

decisién; d

era juridica de aquél, ejerciendo facultades de

nstituya un acto de autoridad para efectos del juicio

constitu inos del articulo 50., fraccion II, de la Ley de Amparo.»
tasissfnadido.
En"é! caso concreto, se clarifica que el recibo de pago ofertado por el

ctor en su demanda no tiene naturaleza de acto administrativo y,
por tanto, no es susceptible de ser objeto de impugnacion, conforme a
lo preceptuado en los numerales 136 y 251, fraccién 1, inciso a), del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, toda vez que se liquidé o determiné el

monto a pagar en la audiencia de calificaciéon de multa de la boleta de
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infraccion  ****  _documento previamente valorado en el
Considerando Segundo-, en que la Coordinadora de la Unidad de
Procesos Administrativos y Gestion Juridica de la Direcciéon General

de Movilidad y Transporte Publico de Celaya, Guanajuato, sefialé:

«...se impone como sancién econdémica multa de 20 veces la unidad de medi

actualizacién la cual a la fecha de la presente es la cantidad de $¥oeierx (ol |,

Lo subrayado no es de origen.

Por consiguiente, se advierte que la autoridad recau no efectud
la determinacion de la multa mediante lg req€pcion pago del
justiciable. \\

En consecuencia, esa autorida‘ caracter de autoridad
demandada por lo que ctifica actualizaciéon la causal de
improcedencia prevista en iculo 261, la fraccién VI, en relacion

con el diverso numegal 251, Mgaccion 11, inciso a), del Cddigo de
Procedimient§ vy ticialy Administrativa para el Estado y los
Municipi@s d aj@ato, motivo por el cual se sobresee el

presentegpr icamente respecto de la Tesoreria Municipal
de l%u najuato, de conformidad con lo dispuesto en el
eral 26

, fraccion 11, del codigo de la materia.

Es importante precisar, que el sobreseimiento decretado no exime a la

autoridad recaudadora de realizar, dentro del ambito de su

competencia, los actos necesarios para el eficaz cumplimiento de esta

sentencia, considerando al efecto que todas las autoridades que por
razon de sus funciones deban intervenir en la ejecucion del fallo se

encuentran obligadas a ello. Esto es, en su caso, la dependencia
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hacendaria de mérito debera intervenir eficazmente en la devolucion
de la cantidad que ingreso indebidamente al erario publico municipal

que administra dicha Tesoreria.

Como apoyo a lo anterior, se invoca la jurisprudencia 1a./]. 57/2007°,

pronunciada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia d
Nacion, del tenor siguiente:

«(AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABL STA

OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PA EL

EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA PARO. Aun

cuando las autoridades no hayan sido designadas como ons @ el juicio de

garantias, pero en razén de sus funcio 3(3 %tewencién en el
a

n
ligadas

osgpara el acatamiento integro y

cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan zar, dentro de los
limites de su competencia, todos los ace

fiel de dicha sentencia protectora, *pa

Sobre el mismo tema, re

K, emitida por el Primer T#ibunal Colegiado en Materias Penal y

Administrativ‘ del §¢pu Circuito, que sefiala:

®
«SEN E AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU

C LI NTO. TODAS LAS AUTORIDADES QUE DEBAN

IR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN

%R NIDO EN EL AMPARO. El hecho de que alguna autoridad no haya
@o eflalada como parte en el juicio de amparo, no implica que no esté obligada a
mplir con el fallo protector, por el contrario, a su cumplimiento se obligan todas

aquellas autoridades que por razén de sus funciones deban intervenir en su

ejecucion.»

¢ Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, Mayo de 2007, pagina 144.
Numero de registro: 172605.

7 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo XV-2, Febrero de 1995, pagina 554. Numero de
registro: 208849.
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Asi, con independencia o no del sobreseimiento de la misma como
autoridad demandada, la Tesorerfa Municipal de Celaya, Guanajuato -
al tener el caracter de autoridad exactora- esta obligada a realizar la
devoluciéon de la cantidad pagada indebidamente ante sus cajas
recaudadoras, todo ello en razén de sus funciones, sin perjuicio de
haber sido o no parte en el procedimiento de origen. Se invoca as

siguiente criterio por analogia de la Segunda Sala de este Tribunal, q

se cita a continuacion:

«TESORERO MUNICIPAL. CON INDEPENDENCIA DE HABER S (0]
NO PARTE EN EL PROCEDIMIENTO DE O E ANTE LAS

GESTIONES DE LA AUTORIDAD CONDENAD S CTER DE
AUTORIDAD FISCAL, TIENE EL B VOLVER LAS
CANTIDADES PAGADAS INDEBIDAM O L ACTOR, AL

HABER OBTENIDO ESTE UNA
en los numerales 15, inciso C); 52, $ y&9 d

VORABLE. De lo previsto

las cantidades pagadas indebie nte por el actor, los tesoreros municipales, ante las

pago, en izén
administrativo

®
adg a

e Hacienda para los Municipios

a, tienen la obligacion de realizar la devolucidén del

rOCESO

Subray

en"nada le beneficia el sobreseimiento, pues el mismo no
idg el estudio de fondo del asunto y en su caso no le exime del
cumplimiento de la sentencia; lo cierto es que participa del acto

confutado al recibir el monto determinado como multa.

8 Publicado en los Criterios Juridicos 2017, emitidos por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato,
pagina 7, consultables en: http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2018/01/CRITERIOS JURIDICOS 2017.pdf
Expediente de Recurso de Revision 165/2*Sala/ 16, sentencia del 27 de junio de 2017.



http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2018/01/CRITERIOS_JURIDICOS_2017.pdf
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En consecuencia, al no prosperar las causales de improcedencia
invocadas por la supervisora demandada y al no advertirse,
oficiosamente, la actualizaciéon de alguna de las hipotesis previstas en
los articulos 261 y 262 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, que
impida resolver el fondo de la causa a continuacion, se estudiarg

«litis» sometida a esta Sala.

CUARTO. Argumentos de las partes. No se transcribigan 1
conceptos de impugnaciéon expuestos por el impetraate, ni aquéllos

esgrimidos por autoridad demandada tendiente vertir su

®

@ idad y congruencia en la

sentencia se satisfacen cuando se pré@isanii®s puntos sujetos a debate,

N/

corresponder a los plante@n

eficacia.

Ello, toda vez que los principio‘de c

se estudian y se les d estay la) cual debe estar vinculada y
ientos de legalidad expuestos, de

conformidad con flalado en la jurisprudencia del rubro:

«CONCEPTOQ DE ON O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIP @ CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS

SENTE N AMPARO ES INNECESARIA SU
T g ».)

. Estudio de los conceptos de impugnacion. En el

primer concepto de impugnaciéon del escrito inicial de demanda
anifiesta el actor la indebida fundamentaciéon y motivaciéon de la
infraccién impugnada, ya que no se aprecia la narracion sucinta de los

hechos que originaron su emisién ni tampoco se invocan los preceptos

9 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Jurisprudencia por
Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a.

/].58/2010, Pagina: 830.
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normativos verdaderamente aplicables al caso especifico ademas, el

actor niega lisa y llanamente haber realizado la conducta imputada.

Al dar contestacion, la autoridad demandada sostuvo la legalidad de la
infraccion impugnada y refiri6 que esta debidamente fundada y
motivada. Afirma que se plasmaron las circunstancias de tiem
modo y lugar que dieron origen a la realizacion del folio de infgaccio
que se impugna.

En las relatadas circunstancias el problema juridico a dilucidar conSiste

en determinar si la autoridad demandada acredité ue

la luz roja provocando maltrato al usu ecuencia de
ello cometi6 la infraccion. \

A juicio de esta Sala el concep 0 acion que se analiza es

Es necesario sefalar, conforme a lo previsto en el articulo 47 del

Codigo de Pr& o yJusticia Administrativa para el Estado y los

Municipios gde juato, los actos administrativos gozan de una

presungibn dcWyalidez; sin embargo, las autoridades administrativas

n probar los hechos que los motiven cuando el interesado los
sa y llanamente, a menos que la negativa implique la

16n de otro hecho -negativa calificada-.

Luego, basta que la negativa del particular referida en el precepto
citado con anterioridad sea: categorica, sencilla, clara, sin condiciones,
ambigiiedades o divagaciones; para tener por cumplida la condicién

requerida en la norma.
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Dicho en otro giro, basta que el particular niegue lisa y llanamente los
hechos constatados en un acto administrativo, para revertir a la
autoridad la carga de probar las circunstancias de facto asentadas en
aquél; de ahi que la negativa lisa y llana establecida en el precepto
invocado -atendiendo a su redaccién y contenido-, debe entenderse
s6lo como la necesidad de que ésta sea clara y no confusa, categori

no condicionada, y que no implique la afirmacién de otro hech

Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro y texto siguiente
«NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS U%ARON EL
ACTO O RESOLUCION IMPUGNADA{ EN JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIV F NO PUEDE
CONSIDERARSE ASi LA QUE COD xCON LOS ANEXOS
DE LA DEMANDA. El articglo 4 %

tras cosas, que los actos y

Contencioso Administrativo estab entre o
resoluciones emitidos s ‘autoridades administrativas gozan de la
presuncion de legalida os el afectado por éstos niegue lisa y

llanamente los hechos que otivaron; de lo anterior se sigue que para estar

deral de Procedimiento

en condiciones de r si se actualiza la presuncion legal referida, es necesario
definir cuado estaMios en'Presencia de una negativa como la que se precisa en

cll®, debe considerarse que una negativa lisa y llana -

tambié omo simple, porque se trata de una mera negacion de los
hec¢hos_senalados por la autoridad- si es capaz de arrojar la carga de la

rueba en'perjuicio de la contraparte, pues de lo contrario obligaria a quien
laermula a demostrar hechos negativos; en cambio, cuando incluye cortapisas,
egplicaciones o justificaciones, no puede calificarse asi, sino como calificada, toda

ez que encierra la afirmacién implicita de otros hechos, lo cual acontece cuando en
la demanda en el juicio contencioso administrativo federal se expresa una negativa
simple de los hechos que motivaron el acto o resoluciéon impugnada, que se
contradice con los anexos de aquélla, por incluirse en ellos algunos argumentos
tendentes a evidenciar la legalidad de la conducta reprochada, pues, en esas
condiciones, la negacién respectiva debera considerarse como calificada. Es asi,

porque resulta de explorado derecho que la demanda y demas documentos que la

acompafian, constituyen un todo que debe interpretarse integralmente, para
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desentranar la verdadera intencién del promovente; pensar lo contrario, implicaria
desnaturalizar por completo la esencia del numeral 42 citado, en la medida en que,
sin acreditarse la existencia de una auténtica negativa simple, podria arrojarse

indebidamente la carga probatoria a la autoridad demandada.»™®

Enfasis anadido.

En la especie, el promovente niega lisa y llanamente que ha
pasado una luz roja, en virtud de que no incluyd justifi€acione
explicaciones, ni tampoco se contradice con las pruebas ofrecidas
este proceso.

En este tenor, quien resuelve estima ? cGativaplisa y llana de

IR respecto a los hechos asentado leta de infraccion

impugnada, impuso a la autoric‘d la pfobar las razones por
las cuales considerd que el acciogante 0 la infracciéon motivo del
presente proceso al actu? % el sto previsto en el articulo 47
del Cédigo de ProcedimientofgJusticia Administrativa para el Estado y
los MunicipiQs de Guafiajuato; esto es, se impone a la supervisora
demandada, aWde acreditar los hechos que motivaron su

expedicion.

Em@mﬂdad demandada no aporté los medios de prueba
cos

g

in

ue acreditaran los hechos consignados en la boleta de

16n, pues al dar contestacion a la demanda unicamente sostuvo
legalidad del acto y ofreci6 como prueba su nombramiento, y la

audiencia de calificacion.

1o Epoca: Décima Epoca; Registro: 2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis:

(IIT Region)40.52 A (10a.); Pagina: 3001.
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Por lo tanto, al no acreditar la supervisora demandada que el actor se
pasé una luz roja y en consecuencia puso en riesgo la seguridad de los
usuarios, se concluye que no se realizaron los hechos que motivaron la
expedicion de la boleta de infraccion impugnada, acorde a lo dispuesto
en el articulo 302, fraccion IV, del Cédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

En este orden de ideas y dado que el vicio de ilegalidad se

parrafo anterior trasciende al aspecto material o de contenido'del ac

impugnado, y que existe cosa juzgada sobre el problema de

0
debatido, con fundamento en el articulo 300, fraccién 1 Cédigo
de Procedimiento y Justicia Adminis v p@ tado y los
a

Municipios de Guanajuato, se declara 2\ Total de la

mencionada infraccién, asi com‘ de ¥ % pondiente calificacion, al

derivar ésta tltima de un acto viciad@,queégfic declarado nulo en este

fallo. Q

Son aplicables por ogia los criterios que a continuacién se

transcriben: ‘

®

«N, NI Y LLANA PREVISTA EN EL CODIGO FISCAL DE LA
ION. SUPUESTOS Y CONSECUENCIAS. Conforme al articulo
del "*Cédigo Fiscal de la Federacién, las sentencias definitivas del Tribunal

F

detal de Justicia Fiscal v Administrativa que declaren la nulidad pueden ser de

llana cuando ocurra alouno de los dos supuestos de ilegalidad

previstos en las fracciones I y IV del articulo 238 del cédigo invocado, lo que se

actualiza, en el primer caso, cuando existe incompetencia de la autoridad que dicta

u ordena la resolucién impugnada o tramita el procedimiento del que deriva y, en el

segundo, cuando los hechos que motivaron el acto no se realizaron, fueron
distintos o se apreciaron en forma equivocada, o bien, se dict6 en contravencion de

las disposiciones aplicables o dej6 de aplicar las debidas, lo que implica el fondo o

sustancia del contenido de la resolucién impugnada. En ambos casos se requiere, en

principio, que la Sala Fiscal realice el examen de fondo de la controversia. Es asi




18

ue, de actualizarse tales supuestos, la nulidad debe declararse en forma lisa v llana

lo que impide cualquier actuacién posterior de la autoridad en razén de la

profundidad o trascendencia de la materia sobre la cual incide el vicio casado v que

determina, en igual forma, un contexto especifico sobre el que existird cosa juzgada

que no puede volver a ser discutida.»!!

«ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad esta

viciado v resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o que se apo

aprovechables por quienes las realizan y, por otra parte, los tribunales se ha
alguna forma participes de tal conducta irregular, al otorg@r aStales actos valor

legal »12
®

Enfasis afiadido.

Dado el sentido del fallo, es i io%el analisis de los restantes

@ ,

practico conducirfa si laQgesolucion impugnada ha quedado

conceptos de impugnaci@ eron valer, pues ello a nada

insubsistente.‘

tra dice:

Fed(
«CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS.

biendo resultado fundado y suficiente para otorgar el amparo solicitado, uno de

®
Sirve de ap@rmacié)n que antecede, la tesis del Poder Judicial
|

Y Epoca: Novena Epoca; Registro: 184612; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XVII, Marzo de 2003; Matetia(s): Administrativa; Tesis:
1.40.A.]/21; Pagina: 1534.

2 Fipoca: Séptima Epoca; Registro: 252103; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién; Volumen 121-126, Sexta Parte; Materia(s): Comun; Pagina: 280
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los conceptos de violacion, resulta innecesario el estudio de los demas conceptos de

violacién vertidos en la demanda de amparo.»!3

SEXTO. Analisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

solicitadas por la parte actora.

Solicita el justiciable la devoluciéon de la cantidad que pagd§ypo

concepto de multa y los respectivos intereses.

Con relacién a lo anterior, este resolutor reconocég’eldderecho del
actor para que le sea devuelta la cantidagd def$** **EX que
erog6 con motivo de la multa impues \-‘ 1 pago de los
intereses respectivos, de conform lo 300, fracciones
V' y VI, del Codigo de Procedl a Administrativa para el

Estado y los Municipi e WGuanajuato, y con base en las

consideraciones juridicas si tes:

Al tenor d& lo en el articulo 143 del Coédigo de
Procedm&ntm@ ia Administrativa para el Estado y los
Municipj juato, los actos decretados nulos en este proceso

&ﬂ legitimos ni ejecutables; en consecuencia, procede

al justiciable el derecho subjetivo vulnerado, previa

1ficAcion de su existencia por parte de este Tribunal.

n este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada

con el rubro «FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO

13 Epoca: Novena Epoca; Registro: 195992; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo VII, Junio de 1998; Materia(s): Laboral; Tesis: XI1.30.5 L; Pagina:
626.
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SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU RESTITUCION O LA
DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA
DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS CONSIDERACIONES QUE

SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADAx»*.

En la especie, el justiciable acredité con la reproduccion digital del

original del recibo de pago ***** de 15 quince de marzo de 2019

mil diecinueve, que efectué un pago a la Tesorerfa Municipal

Considerando ademas su calidad de doc th on motivo de
e

1 mismo, generan

conviccion en este Juzgador en‘uant ntenido y alcance, pues

constituye un elemento con v aterio pleno. Lo anterior de

r P
, n II, 78, 117, 121 y 307 K del

conformidad con los arti
Codigo de Procedimiento y Ju§gicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de‘Gua ua

®
Es en este onﬁgura el pago de lo indebido previsto en el

ey de Hacienda para los Municipios del Estado de

Guafiajuat e al efecto senala:

TICULO 52. Las autoridades fiscales estaran oblicadas a devolver las

cantidades que hubieran sido pagadas indebidamente. Los retenedores podrin

solicitar la devolucién, pero ésta se hard directamente a los contribuyentes. Si el

pago de lo indebido se hubiere efectuado en cumplimiento de acto de autoridad, el

derecho a la devolucién nace cuando dicho acto hubiere quedado insubsistente.»

14 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanatio Judicial de la Federacién; Libro 40, Marzo de 2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis:

1V.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.
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Lo subrayado es propio.

De la norma citada se obtiene que la devolucién de pago de lo
indebido constituye un derecho del gobernado a través del cual se
reincorporan a su patrimonio las cantidades que indebidamente pagg
fisco, por lo que no es licito que el fisco retenga una cantidadgque
fue pagada sin existir una obligacion para ello. Lo indebido d€l pag@yse
actualiza al haberse decretado la nulidad del acto impugnado q

obligé o conminé el pago al actor.

bide@ de una multa

cuando la boleta de infraccién se decretd tesis aislada con el

INSUBSISTENTES SE ALIZA LA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE

BE~ SOLICITARSE ANTE IA AUTORIDAD

del monto de la multa ante la responsable, pues en razén de que los

de aplicacién han quedado insubsistentes, se actualiza la causa de
procedencia prevista en el articulo 61, fraccion XXI, de la Ley de Amparo, lo

cual ocasiona que el pago de la multa sea ahora indebido, por la nueva

situacién juridica, al haber quedado sin efectos el acto reclamado.x»!

Enfasis afiadido.

15 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanatrio Judicial de la Federacién; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis:

XVIL1o.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.
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Es de precisar que, es innecesario la solicitud del actor de la
devolucion de la cantidad pagada por concepto de multa, en virtud de
lo dispuesto en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, a fin de proteger el derecho humano de los
gobernados a la justicia pronta y completa, este 6rgano jurisdiccio

ademas de estar facultado para decretar la nulidad de losgact

del derecho subjetivo lesionado al actor con la emision ac

administrativo, y condenar a la administracién a res

como lo dispone el articulo 300, fracciones V

Procedimiento y Justicia Administrati ¥ party ¢ ado y los
Municipios de Guanajuato. \\\

Resulta aplicable por analogia, la_juri§pru 1a PC.VIIL J/2 A (10a.),

al ser semejantes los artie ita el parrafo precedente, con el

articulo 52, fraccion V, la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Adminj ivo, el citado criterio indica textualmente lo

siguiente:

®

«Pﬁ:i\ NDEBIDO. LAS SALAS DEL TRIBUNAL FEDERAL

IA FISCAL Y ADMINISTRATIVA ESTAN OBLIGADAS A
QTE INAR SI EL ACTOR TIENE DERECHO A SU
RESTITUCION, SIENDO INNECESARIO QUE PREVIAMENTE

LICITE SU DEVOLUCION A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA.
Bajo el modelo de plena jurisdiccién que adoptan las Salas del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa en el juicio de nulidad, conforme a los articulos 50,
penultimo parrafo, y 52, fracciéon V, de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, al dictar sus sentencias cuentan con facultades no sélo

ara anular los actos administrativos, sino también para determinar, como regla

general, la forma de reparacién del derecho subjetivo del actor lesionado por la

autoridad demandada en su actuacién, fijando los derechos de aquél, sus limites v
proporciones, v _condenando a la administracién a restablecerlos vy a hacerlos
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efectivos, salvo que no se tengan elementos suficientes para emitir un

ronunciamiento _sobre el tema. Por tanto, siempre que las Salas del Tribunal

Federal de Justicia Fiscal Administrativa tengan elementos suficientes patra

cerciorarse del derecho subjetivo a la devolucién del pago de lo indebido

reclamado, estin obligadas a decidir si el actor tiene derecho o no a la condena por

su restitucion, sin que sea necesario que previamente se plantee a la autoridad

administrativa dicha solicitud de devoluciéon de pago, en aras de proteger el

derecho humano de los gobernados a la justicia pronta y completa, reconocido
el articulo 17, segundo parrafo, de la Constitucién Politica de los Estado§§Unido

Mexicanos.»'6

Lo resaltado es propio.

Ahora bien, con relacién al pago de interes@® a pagtir d se efectud
el pago de la multa conforme a la tasa que NN e ingresos para
los recargos sobre la cantidad ex‘era idafpente, se sefiala que el

articulo 53, parrafo segundo, "de de Hacienda para los

Municipios del Estado uafaju dispone textualmente lo

b

siguiente:

«ARTiCl‘O 53.
crédigg fiscd qiil inad® por la autoridad interponga oportunamente los medios
de defensa quedas leéyes establezcan v obtenga resolucién firme que le sea favorable

tot par ente, tendrd derecho a obtener del fisco el pago de intereses

ntribuyente que habiendo efectuado el pago de un

onforme alla tasa que sefiale la ey Anual de Ingresos para los recargos, sobre las

cafitidades pagadas indebidamente v a partir de que se efectué el pago.»

Enfasis afiadido.

De la norma transcrita, se advierte que cuando el contribuyente ha

pagado un crédito fiscal determinado por la autoridad, y promueve en

16 Décima Epoca; Registro: 2013250; Instancia: Plenos de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del
Semanatrio Judicial de la Federacion; Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II; Materia Administrativa; Tesis: PC.VIIL J/2 A
(10a.); Pagina: 1364.
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su contra los medios de defensa legales procedentes, de cuyo resultado
obtiene una resolucién firme, en consecuencia, adquiere el derecho a
obtener, ademas de la cantidad erogada, el pago de intereses a partir de
que efectud el pago, conforme a la tasa que sefiale la Ley Anual de
Ingresos para los recargos, sobre las cantidades pagadas

indebidamente.

éste no debe subsistir, a fin de generar el derecho a regibir el pag8 de
intereses por la cantidad pagada indebidamente, a especie
acontece. Q

.\
sicién de una carga

mayor a la autoridad, porque_losWntées€s se calculan desde el

\/

insta la actividad jurisdiccion?

Como se puede observar, se c‘nte

momento en que se erogy clamada, cuando el particular

fin de obtener la nulidad del crédito, y
con ello, el reinte rrespondiente, lo que para el legislador es

concebido cOnaeg uily esttlerzo mayor del particular, de ahi la

®. . §
consecuencia &m los intereses son de mayor cuantia por el
momenf6 a paftir del que se causan.

& concreto, como ya se adelantd, al declararse la nulidad de la

de infraccion **** entonces, el pago de la multa impuesta con
otivo del acto impugnado y efectuado por el accionante, se considera
como un pago de lo indebido y por ende debe de ser devuelto con sus

respectivos intereses.

17 Definido en el articulo 44 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato de la siguiente forma: «El
crédito fiscal es la obligacion determinada en cantidad liquida conforme a las disposiciones vigentes en el momento de su
nacimiento, siéndole aplicables las normas sobte procedimientos que se expidan con postetioridad, para efectos de su pago

voluntatio o del requetimiento del mismo en los términos de Ley.»
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Ello, en virtud de que la hipotesis anotada en el segundo parrafo del
articulo 53 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de
Guanajuato, se materializa en el presente caso, porque el actor efectud
el pago de la sancién, y posteriormente presenté de manera oportuna
su demanda ante este 6rgano jurisdiccional, de la cual obtuvo
declaratoria de nulidad lisa y llana de la boleta de infraccién, pagend

tiene derecho a obtener del fisco el pago de intereses conforme Wla

tasa que sefale la Ley Anual de Ingresos para los recargos, §gbre

cantidad pagada indebidamente y a partir de que efectug el entero.

Sostiene lo anterior la tesis aislada con el u&\%@ entes:

«DEVOLUCION DEL PAGO,D O. LOS INTERESES
DERIVADOS DE LA DE T DE NULIDAD DE LA
NEGATIVA DE LA A CAL A EFECTUARLA DEBEN
CALCULARSE CON A TASA QUE SENALE LA LEY

ANUAL DE INGRESOS
REALIZO EL

LOS RECARGOS, A PARTIR DE QUE SE
GISLACION DEL ESTADO DE

prefita solicttid de devolucién, ésta no se realice dentro del plazo de dos meses, en
yo caso §@ran calculados sobre la cantidad que deba reintegrarse desde que vencié
lazo hasta que se restituya el numerario (primer parrafo), y b) Cuando

existiendo pago de un crédito fiscal el contribuyente interponga medio de defensa y

tenga resolucion firme favorable total o parcialmente, supuesto en el cual los

intereses seran calculados a partir de que se efectud el pago indebido (segundo

parrafo). Asf, cuando un contribuyente acude al juicio de nulidad ante la negativa de

la_autoridad fiscal a devolverle las cantidades enteradas indebidamente v obtiene

sentencia favorable que declara la nulidad del acto impugnado v reconoce el

derecho relativo, el pago de intereses procede en términos de la segunda hipdtesis
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mencionada, esto es, conforme a la tasa que sefiale la ley anual de ingresos para los

recargos, a partir de que se efectud el pago.»'®

Consecuentemente, si la tasa para los recargos sefialada por la Ley de
Ingresos para el Municipio de Celaya, Guanajuato para el ejercicio
fiscal 2019 dos mil diecinueve, es del 2% dos por ciento mensual,
entonces sobre esa tasa la parte actora tiene derecho a obtener el pa

de intereses.

Ello de conformidad a lo sefialado en el articulo 39, parrafos pritgro y

segundo, de la citada Ley, que establece:

«Articulo 39. Cuando no se pague un crédit o dentro del plazo

argos a la tasa del 2%

seflalado en las disposiciones respegiivas,

mensual.

Los recargos se causara

Municipi@s del uanajuato, los gastos de ejecucién y las multas por

inf‘cion % e

nadido.

scales...»

logtanto, el pago de los intereses se hara bajo la tasa del 2% sobre
la cantidad erogada, mismos que deberan pagarse desde la fecha en que
a parte actora realizé el pago y se cubrira por cada mes o fraccién que

transcurra, hasta que se le realice la devolucion correspondiente.

18 Décima Epoca; Registro: 2002292; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta; Libro XV, Diciembre de 2012, Tomo 2; Materia(s): Administrativa; Tesis:

XVI.10.AT.13 A (10a.); Pagina: 1318.
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Por consiguiente, se condena a la Inspectora de la Direccion
General de Movilidad y Transporte Publico del Municipio de
Celaya, Guanajuato, a realizar las gestiones necesarias ante la
autoridad hacendaria correspondiente, a fin de que le sea devuelta a la
parte actora la cantidad de $rtwtx (eler) que pagd como multa y los
intereses generados desde el 15 quince de marzo de 2019 dos
diecinueve -fecha en que se realizé el pago-, hasta la fecha engque

lleve a cabo la devolucion de la cantidad que reclama.

Guanajuato,

Es de reiterar que la Tesorerfa Municipal de Cel

s

deban intervenir en la ejecucio‘

W
ello. 0

Esto es, la dependencia endaria de mérito debera intervenir

2 cficuentran obligadas a

eficazmente en la de i6n de la cantidad que ingres6 indebidamente

al erario publicg ipal que administra dicha Tesoreria, asi como el

pago de lgs

Coth@ apoyola lo anterior, se invoca el criterio sustentado por la

orrespondientes.

ala de este Tribunal, del tenor siguiente:

«TESORERO MUNICIPAL. CON INDEPENDENCIA DE HABER
SIDO O NO PARTE EN EL PROCEDIMIENTO DE ORIGEN, ANTE
LAS GESTIONES DE LA AUTORIDAD CONDENADA; EN SU
CARACTER DE AUTORIDAD FISCAL, TIENE EL DEBER DE
DEVOLVER LAS CANTIDADES PAGADAS INDEBIDAMENTE POR
EL ACTOR, AL HABER OBTENIDO ESTE UNA SENTENCIA
FAVORABLE. De o previsto en los numerales 15, inciso C); 52, 53 y 59 de la Ley

de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato, se desprende que, con
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independencia de haber sido parte o no en el procedimiento administrativo
originario en el que se ordena la devolucién de las cantidades pagadas
indebidamente por el actor, los tesoreros municipales, ante las gestiones de la
autoridad condenada, tienen la obligaciéon de realizar la devoluciéon del pago, en
razén de que el actor de origen interpuso oportunamente el proceso administrativo

en el que obtuvo sentencia favorable.»!®

Sobre el mismo tema, resulta ilustrativa la tesis aislada 1I.10.P.A.1
K*, emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materia$ Pcfal y

Administrativa del Segundo Circuito, que sefiala:

INTERVENIR EN SU EJECUCIONQAU NO HAYAN
INTERVENIDO EN EL AMPARO. El hech

o

trafle
aquellas autoridades que ra de8us
ejecucion.»

No se omite senala a idéntica conclusion se ha arribado por el

«SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBEIG S A SU
CUMPLIMIENTO. TODAS LAS AUT.ORI% DEBAN
<

alguna autoridad no haya

sido sefialada como parte en el juicio d¢ lica que no esté obligada a

cumplir con el fallo protector, por‘l cumplimiento se obligan todas

inciones deban intervenir en su

Pleno de este

‘F'

la demandada debera informar sobre el cumplimiento

n 148 resoluciones correspondientes a los tocas

os a analogas tematicas.

t
a la condena que precede en un término de 15 quince dias
contados a partir de aquel en que cause ejecutoria esta
entencia, segin lo dispuesto en el articulo 322 Coédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

19 Expediente de Recurso de Revision 165/2%Sala/ 16, interpuesto pot ***#* Sentencia del 27 de junio de 2017.
20 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo XV-2, Febrero de 1995, pagina 554. Niamero

de registro: 208849.
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Con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, fraccion 1,
298, 299 y 300, fracciones II, V y VI, del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

se:
RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para copocer y resolver

'Nente respecto de

ato, en la presente causa

el presente proceso administrativo.

SEGUNDO. Se decreta el sobreseimient
la Tesoreria Municipal de Celaya,

administrativa, por los motivos

Considerando Tercero de 4@

entos expuestos en el

TERCERO. Se dec Nulidad Total de los actos impugnados,

conforme a 1 u efl el Considerando Quinto de la presente

sentencia. \

C T%mo consecuencia de la declaratoria de nulidad, se
o

C ful

U
el derecho solicitado por la parte actora y se condena

1 Considerando Sexto de esta resolucién jurisdiccional.

vamente a la autoridad demandada, atento a lo determinado en

Notifiquese a las partes.
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En su oportunidad procesal, archivese el presente expediente como
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.

Asi lo provey6 y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legalme
asistido de la Licenciada Mariana Martinez Pifia, Secretaria de Rstudi

y Cuenta, que da fe.



