Silao de la Victoria, Guanajuato, a 17 diecisiete de marzo de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de
expediente 60/13Sala/21 promovido por ***** apoderado legal de la &
denominada ***** ha llegado el momento de resolver lo que

procede.

ANTECEDENTES

A\ J

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por &sc tado mediante Juicio

en Linea en este Tribunal de Justi‘ia A el Estado de Guanajuato,

el 11 once de enero de 2021 dos 'mi
parrafo precedente promovi a
impugnado el siguiente:

«RESOLUC‘GN D

% de fecha

permis’y/o g " Iguna[...]». (Sic)
Adema \omo pretensiones: 1) la nulidad total del acto impugnado; y

2) coMOogkeCo iento del derecho y condena a la autoridad demandada, a: (i)

la persona mencionada en el

inistrativo donde sefal6 como acto

TORIDAD ADMINISTRATIVA CON NUMERO DE FOLIO

pr a informacién solicitada en fecha 26 veintiséis de octubre de 2020

S Mi nte.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el
18 dieciocho de enero de 2021 dos mil veintiuno, se admiti6 la demanda, se
ordend correr traslado de ella a la autoridad demandada y se le emplazo
para que diera contestacion a la misma. Se tuvieron por admitidas las
pruebas documentales ofrecidas y exhibidas por el actor en su escrito de
demanda.




En proveido de fecha 16 dieciséis de febrero de 2021 dos mil veintiuno, se
tuvo a la autoridad demandada -Directora General de Desarrollo Urbano
de Irapuato, Guanajuato- por contestando la demanda en tiempo y forma,
asi como por admitidas las pruebas documentales ofrecidas y exhibidas
en su ocurso de contestacion. Finalmente, se sefiald6 fecha y hora para la
audiencia de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta
Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las farte

cinco de marzo de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativ au ciagde
alegatos, mismos que fueron presentados por la parte a no asi por la
demandada.

\

PRIMERO. Competencia. Esta P
Administrativa del Estado

a del Tribunal de Justicia
S competente para conocer y
resolver el presente juicl e conformidad con los articulos

81 de la Constitucion PoliticaWpara el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11,

fraccion |, degla anica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estad%de ato,” articulo 243, segundo péarrafo, de la Ley
Organica Mufi ara el Estado de Guanajuato; asi como por lo
previsto los§numerales 1, fraccion Il, y 307 A, del Cédigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
G

GUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictado
e dieciocho de enero de 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias
del proceso de origen, se advierte que la demanda fue presentada
con oportunidad en el plazo establecido por el ordinal 263 del Cddigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
de Guanajuato, como proceso 0 juicio de nulidad en linea por la via

ordinaria.



TERCERO. Fijacion y Existencia del acto impugnhado. De conformidad
con lo previsto por el articulo 299, fraccion |, del codigo de la materia,
previo al estudio de fondo, deben fijarse de manera precisa los actos
impugnados por el actor.! Asi, del andlisis integral al escrito de demanda,

se advierte que en la presente causa el actor pretende controvertir la

legalidad de:
= La resolucion con numero de folio ***** de fecha 09 nueve de n bre
de 2020 dos mil veinte, suscrita por la Directora General De

Urbano del Municipio de Irapuato, Guanajuato.

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente

autos, mediante la reproduccién del documento original

autografa, exhibido por el actor a través d ma Informatico
de conformidad
K del Cdédigo de

stado y los Municipios

del Tribunal, el cual reviste pleno Vvélor
con lo dispuesto en los articulos 78,
Procedimiento y Justicia Administr

de Guanajuato; maxime si n ertido ni objetado por la

demandada.

CUARTO. Procedencia. Con e a lo establecido por el articulo 261 en

diverso numeral 262, ambos del Cddigo de

intima vinculacjon
Procedimiento

inistrativa para el Estado y los Municipios

de Guanaju estiones de orden publico y previo al estudio

de fond se procede al andlisis de las causales
de impro y sobreseimiento previstas en los preceptos antes
Ci 2

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU
FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia:
Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004;
Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal
siguiente: «IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del
juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, P4gina: 87.



En este tenor, la autoridad demandada hace valer como causales de

improcedencia:
A) La falta de afectacion al interés juridico del actor. Quien resuelve
considera infundada la causal de improcedencia invocada, en virtud de lo

siguiente:

El articulo 251, fraccién I, inciso a), del Cédigo de Procedimiento ticia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, prev

«Articulo 251. Sélo podran intervenir en el proceso adminis las person e

tengan un interés juridico que funde su pretension:

|. Tendran el caracter de actor:

a) Los particulares que sean afectados S choSAy bienes por un acto o

resolucién administrativa [...]

Enfasis afiadido ‘

supuesto procesal para demandar

utoridad administrativa al momento de haberle

y directo, ya que éstos constituyen un presupuesto

legitimidad del proceso (accion) asi como de interés

interés juridico deriva de un acto de autoridad dirigido a un
particular y en virtud de lo cual este ultimo, al sentirse afectado,
acude a la instancia jurisdiccional. Sirve de sustento a lo anterior, el
criterio emitido por la Segunda Sala de este Tribunal, que a la letra

dice:

3 Tal como se establece en el criterio sustentado por la Primera Sala de este Tribunal, de rubro: «INTERES JURIDICO.
AGRAVIO DIRECTO DE UN DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR», publicado en la compilacién de Criterios 2000-
2007, visible en la Pagina 71.



«INTERES JURIDICO. LO TIENEN QUIENES SON DESTINATARIOS DE UN ACTO
ADMINISTRATIVO.- El interés juridico que funda la pretension del acto deriva, de

manera evidente, del hecho de ser destinatario de un acto administrativo cuya existencia

ha sido debidamente acreditada en autos del presente juicio y que, al ser dirigido a dicho

gobernado, pudiera infringir en su perjuicio las disposiciones legales aplicables, por lo

que no es atendible el razonamiento del sobreseimiento»*

Enfasis afiadido

Una vez analizadas las constancias que obran en autos, se advi
claridad que al momento en que la autoridad demandada suscgibi6
impugnada, el actor resultdé ser destinatario de un actq
existencia ha sido debidamente acreditada en la presente cau
cuenta con un derecho subjetivo amparado en un orma obj
impugnarlo al considerar que no fue emitido conformetal amiento juridico

aplicable. ) 2

B) La inexistencia del acto imp uanto a la causal de

improcedencia en comento, es ‘ev la misma no se actualiza;

ello es asi, dado que la resoluciébn impugnada ha
sido plenamente demostr el iderando Tercero de la presente

sentencia.

Hechas las [’ iSiC
invocadas ‘p ‘ dad demandada, asi como ninguna de las
previstas N ios 261 y 262 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Adminigtra ra el Estado y los Municipios de Guanajuato, quien
re "\w:rmma no decretar el sobreseimiento del presente proceso
d

istrativo.

eriores 'y al no actualizarse las causales

TO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al andlisis de
los conceptos de impugnacién o causa de pedir que establece el actor en su
demanda, considerando los argumentos que exterioriza el demandado en su

contestacion.

4 Publicado en el boletin de Criterios y Tesis aprobados por el Pleno 1987-1996, que obra en la Pagina 46.



A). Metodologia. El estudio de los conceptos de impugnacion «primero y
sequndo» esgrimidos por el actor en su escrito inicial de demanda, se
realizara de manera conjunta, al no existir obligacion de seguir el orden

propuesto por el mismo.®
B). Planteamiento del Problema.
(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda,

actora aduce medularmente -en sus conceptos de i

la indebida fundamentacibn y motivacion de la

impugnada.®

gue permitan obtener con certeza,

determinacion.

to, la autoridad refiere que

(i) Postura del demanda&o.
ningln agravio se

’ O
peticion se encuentra 'g'

de lo dispuesto por la f

r, dado que la respuesta a su

fundada y motivada, en términos
i6n VI, del articulo 137 del Cdodigo de la

materia. ‘
4
(iii) Pro ico a resolver. Asi, de conformidad con el articulo
299, ffracciomyl, del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
el Estado y los Municipios de Guanajuato, el «problema juridico a

cidar» consiste en determinar si los motivos sefalados en el acto

efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la jurisprudencia de rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O
10S. PROCEDE SU ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y EN EL ORDEN
PROPUESTO O EN UNO DIVERSO.» Décima Epoca; Registro: 2011406; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 29, Abril de 2016, Tomo
III; Materia(s): Comun; Tesis: (IV Region) 20. J/5 (10a.); Pagina: 2018.

® Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION». Novena Epoca; Registro: 164618; Instancia: Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun; Tesis: 2a./J. 58/2010; P4agina: 830.



impugnado, son suficientes y determinantes para tenerlo por legalmente

valido.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el andlisis al
contenido de la actuacion controvertida, asi como a la totalidad de las
constancias que integran los autos, quien resuelve concluye que resultan
fundados los conceptos de impugnacion en estudio, y suficientes para
declarar la nulidad de la resolucion impugnada, con base en las sigligntes

consideraciones:

El primer péarrafo del articulo 16 de la Constitucion Polj e los Estados

Unidos Mexicanos, sefiala que:

«Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persgnawfa omicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento e§grito la au d competente, gue

funde y motive la causa legal del procedim 0

Enfasis afiadido ‘
Lo anterior se reitera e

Procedimiento y Justicia Ad l

Guanajuato, que a la let#g dispong

mente fundado y motivado

cl del articulo 137 del Cédigo de
trativa para el Estado y los Municipios de

ntos de validez del acto administrativo:

afadido

AsHy para considerar que un acto administrativo que incide en la esfera juridica
del gobernado, cumple con la debida fundamentacién y motivacion, es
necesario que éste cumpla con los siguientes elementos: a) preceptos legales
aplicables; b) relato pormenorizado de los hechos, incluyendo elementos
temporales, espaciales y de modo; y c¢) argumentaciéon ldgica juridica que

explique con claridad la razon por la cual los preceptos de ley tienen aplicacion



al caso concreto, es decir, la subsuncién racional del caso factico a la hipétesis

normativa.’

Particularmente, en relacién con la debida motivacion, la autoridad emisora
debe darle a conocer a éste en detalle y de manera completa la esencia de
todas las circunstancias y condiciones que determinaron el acto de autoridad,
esto es, las razones explicativas del por qué se tomd una determinada
decision.

Por lo tanto, es necesario que el acto administrativo exprese conYgrecision

las circunstancias especiales, razones particulares o sas inmediatas

consideradas para la emision del acto, siendo imprescindible ad cion

entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es_decir, que el caso

concreto se confiqure la hipétesis normativa para e pueda coleqgir
gue la actuacion de la autoridad se enéuent eb nte motivada y

fundada. \

Una vez analizado el escrito ﬁic' 0 da, se advierte que en

fecha 26 veintiséis de

=

dos mil veinte, la parte

actora presentd ante eneral de Desarrollo Urbano

del Municipio de Irapuato, anajuato», una solicitud en los términos
siguientes:

L]

Por este condu ermito solicitar dos copias certificadas del plano autorizado del

***% de ésta Ciudad, junto con el permiso original que comprende 1,000

S y una zona urbana, mismos documentos que fueron autorizados con

ril de 1950 y aprobados por el Congreso del Estado en su momento.

espuesta a lo anterior, la autoridad demandada hace del conocimiento
de la parte actora -mediante la resolucion impugnada- la siguiente
determinacion:

[.]

7 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS
ACTOS ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Num. 64, Abril de 1993; Materia(s):
Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248; Pagina: 43.



Una vez analizada la solicitud de referencia y verificados tanto los antecedentes como las
autorizaciones que obran e integran los archivos de esta Direccidon General de Desarrollo
Urbano, asi como el propio de la Direccion de Fraccionamientos adscrita a la misma de
conformidad con lo dispuesto por la fraccion Il del numeral 106 del Reglamento Organico
de la Administracién Publica Municipal de Irapuato, Guanajuato, tengo a bien informarle
gue de la busqueda implementada no se identific6 la existencia de permiso y/o
autorizacién alguna conforme a lo descrito en el parrafo inmediato anterior. Lo anterior
asi toda vez que de acuerdo con las propias atribuciones en la materia que nos ocupa, el
Gobierno del Estado de Guanajuato, constituia en su momento la autoridad ¢ etente
para ello, ademas que de la diversa documentacion remitida por éste, e

momento se desprende su localizacion.

[..]

Enfasis de origen

Ahora bien, de la respuesta emitida por la autoridadVele ada se advierte

archivos no se identificé la existen
[...]. Sin embargo, la demandad
especiales o inferencias ¢

solicitud.

Esto es, que ii bi cierto,” se encuentra sefialado en la resolucion
impugnada que otivo antes expuesto, no sefiala de manera

detallada o como fue que se percatd exactamente de que

la inform no se encontraba en sus archivos, asi como en
el de cclén de Fraccionamientos; maxime si no adjuntdé evidencia
d gue acreditara de manera fehaciente la busqueda realizada,

da) circunstancias de tiempo, modo y lugar que dieron motivo a su

terminacion.

Situacion que debié haber sido pormenorizada y acreditada de manera
completa, con la finalidad de otorgarle certeza y seguridad juridica a la
actora, para asi poder justificar su determinacion y tenerse por legalmente

valida.



Cabe precisar, que cuando una peticibn elevada a una autoridad contiene
la solicitud de una conducta de dar o de hacer a la que el peticionario
estima tener derecho, y si esa peticion se fund6 y motivd, la respuesta
no debe ser evasiva, sibilina, o limitarse a dilatar el asunto, ni a embrollarlo,
sino que en forma clara y directa debe resolver sobre la pretension

deducida.

Si la autoridad considera que la pretension es infundada, asi deb irlo

claramente, expresando también de manera clara, por

improcedente o infundada la peticion, a fin de dar al

respuesta congruente con lo solicitado, en un senti
causa.

Resultaria contrario al espiritu de la nor 3 0 ue si la peticion

no cuenta con el beneplacito de la au peticibn se tenga

por contestada, incongruentemer‘e, gen re evasivas, ambiguas o
imprecisas, eso no es satisfacer e S de peticién, sino disfrazar la
negativa a satisfacerlo, y [petici
violandose el debido proc al consagran los articulos 14 y 16

0 en situacion de indefension,

constitucionales.

|
Sin embargg, al D
una indebii§ t
los supueStoS motivos sefialados en el acto de autoridad, sin hacer mencion
de las®@ircunstangias, razones especiales o causas inmediatas que le sirvieron
d

contecido asi en la especie, lo anterior se traduce en

puesto que no basta con expresar de manera genérica

a arribar a esa conclusion. Sirve de sustento, el siguiente criterio

jurisprudemncial:

«MOTIVACION, CONCEPTO DE. La motivacion exigida por el articulo 16 constitucional
consiste en el razonamiento, contenido en el texto mismo del acto autoritario de molestia,
segun el cual quien lo emite llega a la conclusion de que el acto concreto al cual se dirige,
se ajusta exactamente a las prevenciones de determinados preceptos legales. Es decir,

motivar un acto es externar las consideraciones relativas a las circunstancias de hecho

10



que _se formula la autoridad para establecer la adecuacién del caso concreto a la

hipétesis legal.»®

Enfasis afiadido

Visto lo anterior, resulta inconcuso que las simples expresiones referidas
genéricamente en la resolucion controvertida, de ninguna manera constituyen

una debida motivacion.

motivacion es la exteriorizacion de la justificacion ra

llegar a una conclusion [...]»°

hechos, motivos y normas en qu
decision, a fin de descartar cua&u
motivacion demuestra a la
casos en que las decisio les, les proporciona la posibilidad

de criticar la resolucion y lograt un nuevo examen de la cuestion ante las

D). Conclua' . % , este juzgador considera que le asiste la razén a

la actora, \ la resoluciébn que por esta via se impugnha carece

de un %n amentacion y motivacion, asi como de la congruencia
%

obli olicitado; requisitos minimos para la validez de todo acto de
a

8 Séptima Epoca; Registro: 237716; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion; Volumen 151-156, Tercera Parte; Materia(s): Comun; Pagina: 225.

9 Véase Caso Chaparro Alvarez y Lapo Ifiiguez vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de fecha 21 veintiuno de noviembre de 2007 dos mil siete. Paginas 26, 27 y 38.

10 véase Caso Chocron Chocron vs. Venezuela. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.

Sentencia de fecha 01 uno de julio de 2011 dos mil once. Pagina 38.
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http://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_170_esp.pdf
http://corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_227_esp.pdf

Situacion que se traduce en un vicio de fondo, al no cumplirse cabalmente con
los elementos de validez contenidos en las fracciones VI y IX, del articulo
137 en correlacion con el péarrafo primero del numeral 143 del Cédigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
de Guanajuato. Clarifica lo anterior, el criterio jurisprudencial que se cita a

continuacion:

«FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FA
INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONST/TUCI
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CO

Y LA

s que incidan en la

dato itucional que exige la
expresion de ambas en los actos de autorida ir dos formas distintas, a
saber: la derivada de su falta, y la corre orreccion. Se produce la falta

de fundamentacién y motivacion, c 5 presar el dispositivo legal aplicable

un desajuste entre la aplicacion de normas y los razonamientos formulados por
alitoridad con el caso concreto. La diferencia apuntada permite advertir que en el

r supuesto se trata de una violacién formal dado que el acto de autoridad carece de
elementos insitos, connaturales, al mismo por virtud de un imperativo constitucional, por
lo que, advertida su ausencia mediante la simple lectura del acto reclamado, procedera
conceder el amparo solicitado; y en el segundo caso consiste en una violacién material o
de fondo porque se ha cumplido con la forma mediante la expresion de fundamentos y
motivos, pero unos y otros son incorrectos, lo cual, por regla general, también dara lugar
a un fallo protector, sin embargo, ser& menester un previo andlisis del contenido del
asunto para llegar a concluir la mencionada incorreccion. Por virtud de esa nota distintiva,
los efectos de la concesion del amparo, tratandose de una resolucion jurisdiccional, son

igualmente diversos en uno y otro caso, pues aunque existe un elemento comun, o sea,

12


javascript:void(0)

que la autoridad deje insubsistente el acto inconstitucional, en el primer supuesto sera
para que subsane la irregularidad expresando la fundamentacion y motivacién antes
ausente, y en el segundo para que aporte fundamentos y motivos diferentes a los que
formulé previamente. La apuntada diferencia trasciende, igualmente, al orden en que se
deberan estudiar los argumentos que hagan valer los quejosos, ya que si en un caso se
advierte la carencia de los requisitos constitucionales de que se trata, es decir, una
violacion formal, se concedera el amparo para los efectos indicados, con exclusion del
analisis de los motivos de disenso que, concurriendo con los atinentes al defecto, versen
sobre la incorreccion de ambos elementos inherentes al acto de autoridad; ero, Si
han sido satisfechos aquéllos, sera factible el estudio de la indebida fundame

motivacion, esto es, de la violacion material o de fondo.»*!
Enfasis afiadido

En tal sentido, queda demostrada la causal de _nulidad prévista por
el articulo 302, fraccion 1V, del Cddigo de Pfoc iento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Munigipio juato, toda vez
i contravencion de las
r las debidas; situacion
ulos 16 de la Constitucién
y 137, fracciéon VI, del Codigo

que la resolucion impugnada fue e

disposiciones juridicas aplicables, d
que incumple con lo dispuesto‘e
Politica de los Estados Uni

aludido.

SEXTO. Decision o F, En cofisecuencia, con fundamento en lo dispuesto

por el articulo‘s cc lll, del Cédigo de Procedimiento y Justicia

AdministratiVa p Q
I ) G

nulidad d C
siguien

encion a los principios de coordinacion y colaboracion que rigen

stado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la

ado para el efecto de que la demandada realice lo

ateria administrativa, realice las gestiones necesarias ante las
autoridades estatales competentes, tendentes a proporcionar al actor
la informacion solicitada en fecha 26 veintiséis de octubre de 2020 dos

mil veinte; y

1 Novena Epoca; Registro: 170307; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Febrero de 2008; Materia(s): Comun; Tesis: 1.30.C. J/47;

Péagina: 1964.
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(i) Emita una nueva respuesta debidamente fundada y motivada, en
la que prescindiendo del argumento o motivacion anulada, haga
del conocimiento de la parte actora las gestiones realizadas
asi como la entrega de la informacion requerida, documentando
para ello lo conducente; lo anterior, en virtud de las siguientes

consideraciones:

La fraccion |IlI, del articulo segundo y el numeral séptimo, bos

transitorios del Codigo Territorial para el Estado y los Mdmicipi

Guanajuato, disponen:
«Articulo Segundo. Se abrogan:

[..]

Il. La Ley de Fraccionamientos para el Estado de Gua

[..]

«Articulo Séptimo. Los procedimientd leyes que se abrogan en el

articulo segundo transitorio del pr&en la fecha de la entrada en vigor

del presente CAadigo, se encuentre

Previo a la entrega de los expedientes, se debera hacer una reproduccion de cada uno

de los gue se transferirdn a los municipios; para ello se podran utilizar medios mecéanicos,

electrénicos, informaticos, 6pticos, telematicos, magnéticos, fotograficos o de cualquier

otra tecnologia, que garanticen su conservacion auténtica, integra e inalterada, asi como

su_transmisién; los cuales se turnaran para su resquardo a la Comisién de Vivienda del

Estado de Guanajuato.»

Enfasis afiadido
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De la transcripcion anterior, se advierte que la Secretaria de Desarrollo Social
y Humano remiti6 a los ayuntamientos los expedientes de fraccionamientos
y conjuntos habitacionales anteriores al 1 uno de enero de 1997, que aun se
encontraban en tramite, asi como aquéllos iniciados con posterioridad a esta

fecha.

Previo a la entrega de los expedientes, se debié hacer una reproduccion

de cada uno de los que se transferirian a los municipios, garanti

conservacion auténtica, integra e inalterada, asi como su tra

gue se turnarian para su resguardo a la Comisién de Vivienda

de Guanajuato. (ahora dependencia que sustituye a dic anismo en, sus

atribuciones).

Sustenta la determinacién anterior, respecto a la n ra determinados

efectos, el siguiente criterio de caracter j@sisprtidenci 0 rubro y texto

son: \\
«SENTENCIAS DE NULIDAD. ‘o LAS AUTORIDADES DEBEN

CUMPLIRLAS, EN ATENCION AL ESOLUCION IMPUGNADA Y LOS
LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO

a autoridad. En el primer caso, donde el orden juridico exige de la

tofidad andada un pronunciamiento, la reparacion de la violaciéon dictada no se

la simple declaracién de nulidad de dicha resolucion, sino que es preciso que

igue a la autoridad a dictar otra para no dejar incierta la situacién juridica del

administrado. En cambio, cuando la resolucién administrativa impugnada nace del
ejercicio de una facultad de la autoridad, no es factible, validamente, obligarla a que dicte
una nueva, ante la discrecionalidad que la ley le otorga para decidir si debe o no actuar y

para determinar cuando y como debe hacerlo. Por lo gque corresponde al vicio en gue se

incurrié, éste puede ser material o formal; en aquél, su ineficacia es total y, por eso, la

declaracion de nulidad que se impone, impide a la autoridad demandada volver a emitir el

acto_impugnado, si éste no tuvo su origen en una solicitud, instancia o recurso del

particular, pues de ser asi, al emitirlo de nuevo debera prescindir del vicio material

detectado. Para el caso de que el vicio incida en la forma del acto, esto es, en su parte

estructural o en un acto procedimental que puede ser susceptible de reponerse, la
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ineficacia debe ser para el efecto de que se emita otro en el que se subsane esa
deficiencia, si deriva de una solicitud, instancia o procedimiento promovidos por el
gobernador o, simplemente, declarar su nulidad si no tiene ese origen, lo que no impide
que la autoridad vuelva a emitir otro en idéntico sentido, siempre que purgue el vicio

formal detectado.»1?

Enfasis afiadido

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez sati

la pretension de nulidad, en los términos expuestos en el
anterior, se precisa que la misma se encuentra satisfecha al

efecto impreso sin que proceda su reiteracion, atendiéddese asi launiea

pretensién solicitada.

OCTAVO. Ejecuciéon de la Sentencia. Finalmente, ridad demandada
debera cumplimentar la condena que pr@:ed nf sobre ello, en
ir d@ aquél en que cause
articulos 319, 321 y 322

tiva para el Estado y los

un término de 5 cinco dias habiles cont

ejecutoria la sentencia, segun lo dis
del Cdédigo de Procedimiento y \‘IS' [
Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los art 1, fraccion 1, 249, 255, fracciones |, Il y
I, 298, 299 y 300, cionesWlll, V y VI, del Cddigo de Procedimiento
y Justicia Adn*\istr a a el Estado y los Municipios de Guanajuato,

se: L 3

%\ RESUELVE
P ONEsta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el
resenteproceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en el presente
proceso, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de esta

sentencia.

2 Décima Epoca; Registro: 2008190; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 14, Enero de 2015, Tomo II; Materia(s): Administrativa;
Tesis: XVI.10.A. J/17 (10a.); Pagina: 1659.
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TERCERO. Se decreta la Nulidad de la resolucibn impugnada, para
el efecto precisado en el Considerando Sexto de esta resolucion
jurisdiccional.

Notifiguese a las partes.

En su oportunidad procesal, archivese el presente expediente como

asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de estaSPuimera
Sala.
Asi lo provey6 y firma el Maestro Gerardo Arroyo a, Magistiado

Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de Ya, Licenciada
Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria de Estudi Cuenta, que da

fe.-

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiv.

60/12Sala/2021. Q

| tencioso administrativo con nimero de expediente
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