Silao de la Victoria, Guanajuato, a 16 dieciséis de marzo de 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 4364/12Sala/21 promovido por *****; ha llegado el momento de
resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES
PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado me@iante Juicio

en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del o de Guanajuato,

el 22 veintidés de octubre del 2021 dos mil veintiuno, er encionada en

el parrafo precedente promovio, por su propi d&ech8) proce®8 administrativo en
el cual sefialé6 como actos impugnados los SN&

«La boleta de infraccién con FOLIO ‘***

Ademas, hizo valer como pr nulidad total del acto impugnado; y

2) como reconocimiento del de 0 a que le sea devuelta la cantidad pagada

indebidamente; y (3) la ena a [@autoridad para el pleno restablecimiento de
los derechos vio‘dos.

®
SEGUNDO. T Qproceso administrativo. Mediante auto dictado el 28

veintioc e de 2021 dos mil veintiuno, se admitié la demanda, se
ordeno“€orrer lado de ella a la autoridad demandada y a la Secretaria de
Fi @ version y Administracion del Estado de Guanajuato!, y se les

mplazéfpara que dieran contestacion a la misma. Se admitieron las pruebas

umentales y la presuncional legal y humana.

Posteriormente, en proveido emitido el 2 dos de febrero de 2022 dos mil
veintidos, se tuvo al Inspector de Movilidad adscrito a la Direccién General
de Transporte del Estado de Guanajuato, y a la Secretaria de Finanzas,
Inversion y Administracion del Estado, por contestando la demanda; se

admitié la prueba documental ofrecida por dichas autoridades, asi como la

1 Ello, atento a que la parte accionante pretende la devolucion de la cantidad enterada con motivo del folio de infraccion impugnado.



presuncional en su doble aspecto por parte del Inspector de Movilidad
demandado. A la par, la autoridad hacendaria objeté la documental ofrecida por

el actor?.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 4
cuatro de marzo de 2022 dos mil veintidds, tuvo verificativo la audiencia de

alegatos, mismos que no fueron presentados por las partes.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tglagnal de = Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato es compete a ocer y resolver

el presente proceso administrativo, de con ticulos 81 de la

Estado de Guanajuato; asi como poPlogreV los numerales 1, fraccion I, y
307 A del Codigo de Procedimiento YaJusti€i

Municipios de Guanajuato.

Administrativa para el Estado y los

ia. De acuerdo con lo sefialado en auto dictado el

SEGUNDO. Oportunid

S

cid@®en el ordinal 263 del Cédigo de Procedimiento y Justicia

28 veintiocho d 21 dos mil veintiuno, y de las constancias del

proceso de Stige ierte que la demanda fue presentada con oportunidad

en el plazoesta
Adminl& a el Estado y los Municipios de Guanajuato, como proceso o
uli

jui'@ tradicional, en la via ordinaria.
ER O. Fijacion y existencia del acto impugnado. Del andlisis integral al

ito de demanda, se advierte que el accionante pretende controvertir® la

legalidad de:

1) El folio de infraccidon ***** redactada ***** por el Inspector de Movilidad

adscrito a la Direccion General de Transporte del Estado de Guanajuato.

2 Consistente en el recibo original de pago de *****,

3 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: < ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



Actuacion cuya existencia, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 117,
121, 130, 131 y 307 K del Cdédigo de la materia, se encuentra debidamente
acreditada en autos, pues aun cuando el accionante exhibio la misma en «copia
al carbén»*, dicha documental resulta suficiente para generar conviccién en quien

resuelve sobre la existencia de su original y su contenido; ello, maxime que el

inspector demandado reconoce, en su escrito de contestacion, la veracid

emision del mencionado folio de infraccién.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo ermdntima
vinculacién con el diverso numeral 262, ambos del c6digo_en comento, previo al
estudio de fondo del asunto, se procede al anali i% causales de
improcedencia y sobreseimiento®. ®

e\e movilidad demandado

de improcedencia prevista por

A) Carécter de autoridad demanda
manifiesta que en el proceso se acttﬁli
el articulo 261, fraccion VI, del imiento y Justicia Administrativa

jiato, pues expresa que no califico la

infraccion impugnada y, por tantoges inexistente el acto que se le reclama.

Sin embargo, s‘ @tal invocacion al advertirse que la autoridad
encausada garte remisa equivocada, pues ésta interviene en el presente

proceso po ex ble de la elaboracion el folio de infraccion impugnado y
ifi

no asi cion; ello, aunado a que, en el Considerando Tercero del
presen llo, W& quedado acreditada la existencia de la aludida actuacién.

) ter de autoridad demandada. En su ocurso de contestacion, la
ridad hacendaria demandada invoca como causal de improcedencia que el
acto combatido fue emitido por autoridad distinta, toda vez que no fue ordenado,
dictado o ejecutado por esta, por ello agrega que no tiene el caracter de autoridad
demandada, aunado a que el recibo de pago no constituye un acto administrativo;

lo cual resulta infundado.

4 Es aplicable al efecto la jurisprudencia: «COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS». Novena Epoca; Registro: 172557; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia: Civil; Tesis: 1.30.C.
J/37; Pagina 1759.

5 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



Ello, pues el actor solicita como reconocimiento del derecho la devolucion de la
cantidad indebidamente enterada a la autoridad hacendaria, ésta debe ser
llamada al proceso, porque podria verse afectado el erario del Estado, ademas

de que al tratarse de un crédito fiscal la multa correspondienteg dicha

dependencia en este caso en especifico interviene comqg a
determinadora y ejecutora al recibir el pago de la misma®, y pamtant@y, tie
caracter de autoridad demandada, conforme a lo dispuesto articul@y 251,

fraccion Il, inciso a), del Codigo en comento.
Asimismo, se puntualiza que en el documento denogimad ea de Captura
para la Recepcién de Pagos», emitido por | ?o id acendaria, se precisa la

cantidad que el particular debe enterar por co Ne ulta a causa de una
infraccion a la Ley de Movilidad, sin qO ﬂ te se haya determinado o

0_las bases para cuantificarla por

liquidado dicha multa, ni se hayan gst
autoridad diversa; de manera ta resencia de un acto administrativo
impugnable en su modalidad ito [, al ser una declaracion unilateral de
voluntad de dicha autoridad, s ptible de incidir en la esfera juridica del

gobernado’. ‘

se en este proceso la determinacion del monto a pagar

por autoridad di a d la Secretaria de Finanzas, Inversion y Administracion, de

Entonces, aPn
I

maneraprevia ala emision de la linea de captura, se arriba a la conclusién de

q toridad hacendaria si ejercié unilateralmente facultades de
d onacreando y declarando laobligacién fiscal determinada en cantidad
uida; de_ahi, que no _se actualice la improcedencia _invocada por la

ridad hacendaria estatal. Es importante precisar que, al margen del

sobreseimiento que solicita, no se exime a la autoridad hacendaria estatal de
realizar, dentro del ambito de su competencia, los actos necesarios para el eficaz

cumplimiento de esta sentencia?.

8 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: «RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO» (Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de 2018 dos mil dieciocho).

7 Resulta ilustrativo a lo sefialado, la tesis aislada intitulada: «<RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES DE TRANSITO.
ES UN ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD RECAUDADORA LIQUIDA EL
MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE CONCEPTOS NO REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPONDIENTE (APLICACION DE LA
JURISPRUDENCIA 2a./J. 182/2008)» Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tesis: Aislada;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 35, octubre de 2016, Tomo IV.

8 Sustenta la anterior conclusién, lo dispuesto en la jurisprudencia: kxAUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO»
[Novena Epoca; Registro: 1003209; Instancia: Primera Sala. Jurisprudencia Fuente: Apéndice de 2011 Tomo II. Procesal Constitucional



Hechas las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
invocadas por las autoridades demandadas, asi como aquellas previstas en los
articulos 261 y 262 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resuelve determina procedente

no decretar el sobreseimiento del presente proceso.

QUINTO. Estudio juridico. Enseguida, este Juzgador proceder

los conceptos de impugnacion o causa de pedir que establ el act nisu

escrito demanda, considerando los argumentos que exterioriza el oen

Su contestacion.

A). Metodologia. El estudio del SEGUNDO &mc‘to%pugnacién se
realizard conforme a los argumentos referidogye
manifestaciones vertidas por la deman

B). Planteamiento del proble

0, considerando las

(i) Postura del actor. En crito de demanda, la parte accionante aduce

como concepto de impugnaci@n medularmente, la indebida motivacion®.

la autoridad demandada omiti6 precisar las
0, modo y lugar que sustenten la conducta atribuida

on impugnado.

(W)'Posturadel demandado. Refiere el Inspector de Movilidad demandado
scrito de contestacién que, la boleta de infraccion se encuentra
%amente fundada y motivada, y que existe congruencia entre los
motivos de la infraccion y los fundamentos sefialados, los que se adecuan

a la conducta desplegada y los que se consignaron en la boleta.

(iii) Problema Juridico aresolver. Asi, de conformidad con el articulo 299,
fraccion |, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, el problema juridico a dilucidar

1. Comdn Primera Parte - SCIN Décima Primera Seccion - Sentencias de amparo y sus efectos; materia: Comun; Tesis: 1330; Pagina:
1493]

9 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, mayo de 2010, Tesis:
2a. 13.58/2010, Pagina: 830.



consiste en determinar si lo sefialado en la infraccibn impugnada es

suficiente para considerarla debidamente motivada.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el andlisis al
contenido de la actuacion controvertida, asi como a la totalidad de las constancias
que integran los autos, quien resuelve concluye que resulta fundado y
suficiente el concepto de impugnacién en estudio, para declarar la nulidad
de la boleta de infracciéon impugnada, con base en las siglientes

consideraciones:

Para ello, es necesario apuntar algunas ideas relacionadas €onYa gara de
legalidad prevista en el articulo 16 de la Constitucion Politica de 108§, Estados

Unidos Mexicanos, relativa a la fundamentacion y motivacion deben contener

Xide en la esfera juridica

efftaciéon y motivaciéon, es

los actos administrativos. ®

Asi, para considerar que un acto admipi
del gobernado, cumple con la débida m

necesario que éste cumpla con los sig te ementos: a) preceptos legales
aplicables; b) relato porm doYde hechos, incluyendo elementos
temporales, espaciales y de 0; y c) argumentacion logica juridica que

explique con claridad la tazon por Y& cual los preceptos de ley tienen aplicaciéon
al caso concretofl es degir, | bsuncién racional del caso factico a la hipétesis

normativa.
®

En el casojal la infraccion impugnada el inspector demandado inobservé

ito de iciente motivacion en los términos destacados, pues si bien

ircunstancias de tiempo y lugar, como es la hora, el dia y el lugar

modo, pues asenté lo siguiente:

«Encontrandome a la hora, fecha y lugar sefialados al rubro en funciones de regulacion,
inspeccion y vigilancia del servicio publico de transporte y con el propdsito de asegurar el
derecho de la correcta movilidad de las personas y los terceros, se detectd el vehiculo

cuyas caracteristicas se describen en este documento, llevando en su parte posterior a

01 (una) persona del sexo femenino caracteristica propiade los vehiculos de alquiler

sin ruta fija (taxi) por la cual se le indica al conductor detuviera la marcha. Posteriormente

procedo a identificarme plenamente con el mismo y preguntarle de qué manera realiza el

servicio indicando el mismo que le fue solicitado mediante llamada telefénica realizando el



servicio de la colonia ***** con un costo de $***** (***** pesos). En ese momento al
conductor le solicité el permiso o autorizacién emitida por la autoridad competente para

realizar el servicio publico, mismo que no cuenta o acredita. Por tal motivo se procede a

realizar el presente folio de infraccion por: “PRESTAR EL SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE
SIN CONTAR CON LA CONCESION CORRESPONDIENTE EN LA MODALIDAD DE ALQUILER SIN RUTA FIJA

(taxi)’.» [Enfasis afiadido]

De lo anteriormente transcrito, se desprende que el inspector degmandado [o]

-en un primer momento-, que el hecho de transportar a un ona SeXo

femenino en la parte de posterior de un vehiculo, es un indicio sufigiente para

considerar que se trata de un vehiculo del servicio public Iquiler sin ruta fija

(taxi), razén por la cual le indico al conductor detener ir ion del vehiculo

para inspeccionarlo, empero, no asentq & _1a\infra combatida la

éste no contaba o no acred 2se ento tener permiso para prestar el

servicio de taxi. Se advierte queYa conducta consignada por la demandada es

ambigua, porque, prim te el hecho de detectar el traslado de una persona

del sexo femeninggen, la%parte’posterior, no es una caracteristica propia de la

conducta reﬁr C ego, tampoco indica que otros datos le permitieron

corroborar r de un servicio publico de transporte en la modalidad de

alquiler

E ir, se“debid precisar como es que se percatd o detectd que el conductor

es servicio publico de transporte de manera continua, uniforme y

anente, esto es, encuadrar la supuesta conducta realizada por el aparente
infractor con el precepto legal invocado; lo que de ninguna manera hizo la

demandada.

10 Ello, en sintonia con el pronunciamiento realizado por el Pleno de este Tribunal en la resolucién emitida el 17 diecisiete de octubre de
2018 dos mil dieciocho, dentro del Recurso de Reclamacién Toca nimero 519/18 PL, mismo que en esencia, expresa: «(...) cuando una
persona testifica en contra de otra, es necesario que esta conozca los nombres reales y datos generales de quien declara en su contra, a
fin de respetar sus derechos fundamentales de legalidad y seguridad juridica, previstos en el articulo 14 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Dicho de modo diverso, la persona en contra de la cual se testifica, tiene el derecho de conocer la identidad
de quien rendird testimonio en su contra, para asi prepararse oportunamente para combatir la eficacia de ese testimonio, pues de lo

contrario se afectarian sus posibilidades de defensa. De ahi lo infundado del agravio en estudio (...)»+



Es de precisar que, si bien al tenor de lo previsto en el articulo 68 de la citada Ley
de Movilidad del Estado de Guanajuato y sus Municipios, el Inspector demandado
esta facultado para detener vehiculos en transito, ello ocurre tnicamente en el
caso que el particular haya cometido una infraccion flagrante al ordenamiento
legal en mencién, o bien, que se le haya notificado la implementacién de un

operativo. Lo sefialado reviste especial relevancia, dado que el hecho degiealizar

el servicio publico de transporte de personas es premisa fundamental pare

en posibilidades de que el inspector demandado detuviera on
vehiculo.
Asi, si se trataba de una infraccion flagrante, el inspector nte debio sefialar

con precision como advirti6 esa comision de la c ct uso antes de

detener la marcha de la unidad. ¢ (Q

Se destaca que en el propio acto impugnae Q

impugnada reconoce que advirti6 ‘quelel Gemdlictor prestaba el servicio de

transporte después de hab @archa del vehiculo, esto es, con
or.

posterioridad a interrogar al c

tor que emitié la infraccion

En virtud de quegel Inspéctofemisor funge como testigo, juez y parte, lo menos

s infracciones sean cuidadosamente motivadas, de

esprenda claramente cual fue la version de los hechos
afirmada p@rla atiteridad, para determinar la aplicabilidad de la sancion prevista

enla a relativa.

B | contexto indicado, se asume que el folio de infraccion controvertido se
cuentra indebidamente motivado!!, pues las razones expuestas en la
ision administrativa no guardan relacion con la apreciacion de la realidad que
tuvo en cuenta la autoridad, ya que los hechos asentados por el inspector de
movilidad demandado no fueron debidamente justificados y, por tanto, no fue

demostrado en la presente instancia la veracidad de los mismos.

1 Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: «MOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE PRESENTARSE LA VIOLACION A
ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL AFECTADO.» Novena Epoca Registro: 174228 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXIV, Septiembre de
2006 Materia: Comun Tesis: 1.40.A.71 K Pagina: 1498



D). Conclusidn. Agotado lo anterior, se concluye que la razdén asiste a la parte

accionante, al no quedar fehacientemente acreditada la comisién de la infraccion
que le fue atribuida; luego, se configura la causal de nulidad prevista en la
fraccion IV del articulo 302 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

De ese modo, al prosperar el concepto de impugnacion en estddio,
innecesario el andlisis del resto de los conceptos de impugnaciéh aducidos\por

la parte actora.'?

SEXTO. Decisién o Fallo. En suma, con fundamento (€n ispuesto por el

ordinal 300, fraccion Il, del Cdodigo de Proced'@ﬂen y J Administrativa
cb

para el Estado y los Municipios de Guanajua e nulidad total de la

comespondiente calificacion,
al derivar ésta ultima de un acto vif‘ado 0 ah quie fue declarado nulo.!® Se

puntualiza que la nulidad debera ser i 1, ya que, al estar en presencia

SEPTIMO. Pretensionesgdel acto®y consecuencias. Una vez satisfecha la
pretension de v‘;lida se cede al estudio de las demas pretensiones
tofa,

solicitadas mr la @

consistentes en:

A). Devolugia ago de lo indebido. Solicita la parte actora el reintegro de
la canQor *rx (kekkk nesos en moneda nacional).
0 a lo establecido en los articulos 255 y 300, fracciones lll, V y VI, del

digo de la materia, cuando este Tribunal declare la nulidad del acto impugnado
y ademas ésta implique la restitucion de un derecho o la devolucion de una
cantidad, debe pronunciarse sobre esa prerrogativa y en su caso, condenar a la
autoridad demandada al cumplimiento de la obligacién correlativa. En este

contexto, el actor Unicamente estara obligado a acreditar que cuenta con el

2 Ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice
de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.

13 Sostiene lo anterior el criterio de rubro «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» [Séptima Epoca; Registro: 252103; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion; Volumen 121-126, Sexta Parte; Materia: Comun;
Péagina: 280].



derecho subjetivo, para lo cual deberia allegar los elementos probatorios

suficientes que revelen su existencia'®.

Asi, este Tribunal se pronunciara sobre el derecho subjetivo del actor a partir de
los datos y pruebas que éste allego al juicio de nulidad, que sean suficientes para
analizar si el particular cuenta con el derecho para que se le otorgue | ido,
porque ante la duda acerca de algun elemento constitutivo, tendra que re

dicho examen a la autoridad administrativa para no dejarl@g®en eStadoWde

indefension.

En la especie, no se cuentan con elementos suficignt ara emitir un
pronunciamiento respecto de la pretens@n an , pues de las
probanzas que el actor aportd, ninguna es‘@ert nto al entero de la
cantidad solicitada por parte del mismay ell bideo a‘que aportd como pruebas

al proceso: ‘

stado de Guanajuato, en el cual se aprecia como descripcion ***** y se

signa la cantidad de $§***** (***** pesos moneda nacional).

Luego, de dichas pruebas aportadas por actor resultan insuficientes para tener
acreditado su derecho subjetivo y por ende, ordenar la restitucion del importe que
dijo haber pagado con motivo de la multa impugnada. Dado que Unicamente se

acredita que ***** realiz6_ un pago a la Secretaria de Finanzas, Inversiéon y

Administraciéon del Estado, con motivo de la infraccion ***** de 14 catorce de

14 Lo anterior se sustenta ademas en la jurisprudencia de rubro «<CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA OBLIGACION DE CONSTATAR
LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR EN EL JUICIO RELATIVO, OBEDECE AL MODELO DE PLENA
JURISDICCION CON QUE CUENTA EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA Y TIENDE A TUTELAR LA
JUSTICIA PRONTA Y COMPLETA.» [Epoca: Novena Epoca; Registro: 165079; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Marzo de 2010; Materia(s): Administrativa, Constitucional; Tesis: 2a. X1/2010;
Péagina: 1049]
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septiembre de 2021 dos mil veintiuno, pues en dicho documental se alude a tal
boleta impugnada; ello con fundamento en los articulos 48, fraccién I, 81, 117,
124 y 307 K del Cdédigo en cita.

Mas aun que la autoridad hacendaria objetd dicho comprobante de pago debido

a que el pago lo efectud persona diversa y no quien demanda. Por consigtliente,

al no existir medio de conviccion que dé cuenta de que la cantida

devolucion se pide haya sido realizada por el hoy actor —*****.

determina improcedente el reconocimiento del derec soli o,

consistente en la devolucion de la cantidad precitada por el mismo.

En este tenor, como consecuencia de la declargtori nu @ e la infraccion

gue motivo la erogacion y para no dejar en indefension a la persona

que efectud el pago, se dejan a salvo sus Ros para hacer valer la

7

erminos de la normativa

devolucion ante la citada autoridad

aplicable.

Al respecto se invoca como h otori0™ la determinacion que tomao el Primer
Tribunal Colegiado en Materia ministrativa del Decimosexto Circuito, al
resolver el ampe‘o dire€to inistrativo numero 347/2019, en torno a dejar
a salvo los derec u 0 no se cuenten con elementos suficientes para
emitir un prongn to en cuanto aladevolucion de la cantidad erogada
por concepto d ulta como resultado de que las pruebas aportadas no son
certer n cuanto al entero de la cantidad contenida en el recibo de pago.

B) lichta el justiciable se condene a la autoridad para el pleno
stablecimiento del derecho violentado. Al tenor de la declaracion de nulidad,
resolutor considera que la pretension del accionante es resultado directo de

la anulacién de los actos, por ende, el afectado no tiene por qué resentir sus
efectos; por tanto, de conformidad con lo dispuesto por el ordinal 300, fraccién V,
del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, se determina que el derecho peticionado por el

15 Respecto a la invocacion procedente de hechos notarios por el Juzgador, es oportuno citar al Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, en su tesis publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, décima época, registro 2017123, tesis P./J. 16/2018
(10a.), pagina 10, de rubro: «<HECHOS NOTORIOS. TIENEN ESE CARACTER LAS VERSIONES ELECTRONICAS DE LAS
SENTENCIAS ALMACENADAS Y CAPTURADAS EN EL SISTEMA INTEGRAL DE SEGUIMIENTO DE EXPEDIENTES (SISE).»
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accionante ha quedado colmado, conforme a lo expuesto en el Considerando

Sexto de este fallo.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones I, 1l y I1I, 298,
299y 300, fraccion Il, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resdver elaresente

proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento € presente causa

administrativa, acorde a lo manifestado en el Coaside ndo de la presente

sentencia. \

TERCERO. Se decreta la nulidad tatal de % adeinfraccién, asicomo de

su respectiva calificacion, en términ0s, deyle
Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia deYa declaratoria de nulidad, se dejan a salvo

expuesto en el Considerando

los derechos d‘la p na'Que efectud el pago de la multa para hacer valer

la devoluci‘én 3 oridad fiscal, en los términos precisados en el

Considerando

» esta sentencia.

Notifi e a la§ partes. En su oportunidad procesal, archivese el presente
e ntéeomo asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta
rimera Sala

AST lo proveyd y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada
Gisela Meza Bedolla, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.

MERC

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente 4364/1aSala/21. --
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