Silao de la Victoria, Guanajuato, 03 tres de enero de 2020 dos mil

veinte.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo c

ndmero de expediente 430/1* Sala/2019 promovido por&*.\

CUMPLIMIENTO DE AMPARO

VIST O para dar cumplimiento a@a E@ amparo
pronunciada el 27 veintisiete de noxli\ 019 dos mil
diecinueve, por el primer Tribu glado en Materia

‘ “ respondiente al amparo

Administrativa del Decimosexto ui
directo administrativo **Q Vi or la parte actora en contra
mo

de lo resuelto por esta sala veintisiete de junio de 2019 dos mil

diecinueve, ha llega 1
'
O
AN
\% ANTECEDENTES
IMERO. Promocién de la demanda. Por escritos presentados
ediante juicio en linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del

Estado de Guanajuato, los dias 04 cuatro y 22 veintidés de marzo de

nto de resolver lo que en derecho

procede.

2019 dos mil diecinueve, ***** promovidé proceso administrativo,

seflalando como acto impugnado el siguiente:

«...El Acta de infraccién identificada con el nimero de folio ***** de fecha 18 de

Enero de 2019.»



La parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad total del
acto impugnado; 2) El reconocimiento del derecho de la parte actora;
y; 3) La condena a la parte demandada para que le sea devuelta la
cantidad que pagd por concepto de multa con la actualizacién y

recargos correspondientes.

requerimiento-, se admitié la demanda, se ordend correr traslad® de
ella a las autoridades demandadas y se les emplazd p ue dieran
contestacion a la misma. ®

Se admitieron las pruebas docume edidas y exhibidas en el
escrito inicial de demanda, asi 30 la ncional legal y humana.
Por otra parte, se requi laSyautpidades encausadas para que
aportaran al proceso copia icada legible del acto impugnado.

Asimismo, s‘ laWparte actora por designando abogados

autorizad®s ef

AdminisgPati

roycido de fecha 24 veinticuatro de mayo de 2019 dos mil
cigfleve, se tuvo a ¥¥*¥¥* Tngpector adscrito a la Direccion
General de Transporte del Estado de Guanajuato’, asf como a la
Secretaria de Finanzas, Inversion y Administracion del Estado

de Guanajuato, por contestando la demanda en tiempo y forma.

! Antes Direccién General del Instituto de Movilidad del Estado de Guanajuato.



Se admitieron las pruebas documentales ofrecidas y exhibidas por el
inspector encausado, asi como la presuncional legal y humana. Por otra
parte, se le tuvo a la Secretarfa de Finanzas, Inversiéon vy
Administracion del Estado de Guanajuato, por haciendo propias las

documentales aportadas por la demandante.

Ademas, se tuvo a las autoridades encausadas por dando cumplignien

al requerimiento que le fue formulado, en consecuencia,

copia certificada de la boleta de infraccién folio nimero *****

Conjuntamente, se les tuvo por sefialando abo a%rizados y
correos electronicos para recibir notiﬁcabl%\‘\av

Finalmente, se sefialé fecha y h‘ra P % ebbacion de la audiencia
de alegatos, la que tendria verificativ@yen“@®despacho de esta Primera

Sala.

G

TERCERO. Audi

Veriﬁcativ.o la @u
present{os E inguna de las partes.

RTO. Sentencia. El 27 veintisiete de junio de 2019 dos mil
idticve, se dictd sentencia en la que se decretd la nulidad total de la
infracciéon impugnada, sin embargo, no se reconocié el derecho ni la

condena solicitada.

final del proceso. Legalmente citadas las

partes, el 11 i0 de 2019 dos mil diecinueve, tuvo

cia de alegatos, mismos que no fueron

QUINTO. Amparo. En desacuerdo con el fallo emitido por este
juzgador; ¥*** por su propio derecho, promovié demanda de amparo

directo administrativo; la que correspondié conocer al Primer Tribunal



Colegiado en Materia Administrativa del Decimosexto Circuito, quien

determino lo siguiente:

«.. lo procedente es conceder el amparo y la proteccién de la Justicia Federal

solicitada para el efecto de que la responsable:

a) Deje insubsistente la sentencia reclamada, y en su lugar,

como los recargos y actualizaciones correspondiente

los derechos de la ahora quejosa para quéllos h@ga valer

administrativa competente. » \

'

CO IDE DO

PRIMERO. Competencia. WEsta Primera Sala del Tribunal de

Justicia Adm"istta stado de Guanajuato es competente para
ente proceso administrativo, de conformidad
con los ar de la Constitucion Politica para el Estado de
) 7, fraccion 1, inciso a), y 11, fraccion I, de la Ley

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

ngjuato’; asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccién 11,
307°A, 307 B y 307 D del Cédigo de Procedimiento y Justicia

dministrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

2Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete , mediante decreto nimero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta patte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete , conforme a sus transitorios primero y segundo.



SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Se encuentra
plenamente acreditada la existencia de la boleta de infracciéon con folio
Rkt de fecha 18 dieciocho de enero de 2019 dos mil diecinueve, con
la reproduccion digital de la copia certificada de ésta, adminiculada con

el reconocimiento del inspector encausado’.

Las pruebas descritas tienen valor probatorio pleno al tenogde

Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Est

Municipios de Guanajuato, dado que la documental
Movilidad, funcionario publico en ejerci io¥e s fungiofes asi como
por la existencia de firmas, sellos y logotiN

TERCERO. Causales de

g

con el diverso numeral 2628ambos del Cédigo de Procedimiento y

e ia y sobreseimiento.

Conforme a lo estableci o 261 en intima vinculacion

Justicia Administrati a el Estado y los Municipios de Guanajuato,

por cuestion : en publico, previo al estudio de fondo del

® . . .
asunto, sc roge | analisis de las causales de improcedencia y
sobresefinientOfprevistas en los preceptos normativos antes citados.

@‘r re Ygl inspector demandado que se actualiza la causal de

edencia prevista en la fraccién VI, del articulo 261, del Codigo
e Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, toda vez que no calificoé el folio de

infraccion ***** de fecha 18 dieciocho de enero de 2019 dos mil

diecinueve; siendo inexistente el acto que se le reclama

3 Sefiala la autoridad encausada que es cierta la correcta y legal elaboracién del folio ####* de fecha 18 dieciocho de enero de

2019 dos mil diecinueve.



correspondiente a la calificacién de la boleta de infraccién, por tanto

considera que es improcedente el juicio.

Es infundado el planteamiento de la encausada como a continuacion

S€ CXPOHC:

El inciso a), de la fraccién II, del articulo 251, del Codi

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Es
Municipios de Guanajuato, dispone que tendran el car

demandadas en el proceso administrativo, las autoridades que dicten,

ordenen, ejecuten o traten de ejecutar el actg ‘o esolucion
impugnada. .\

Ahora bien, se atribuye el garacte idad demandada al

Inspector de Movilidad del Estado

2019 dos mil diecinueve, y nofla calificacion de ésta.

G@hajuato -***- al haber

*

dictado la infraccion con cha 18 dieciocho de enero de

Por consiguie‘l erse¢ acreditado plenamente que el Inspector

fraccion con folio ¥ ello con la boleta de

demandadk di
infracci (Na sido previamente valorada en el Considerando

Se o estedfallo, tiene el caracter de demandada al haber emitido el
impaenado.

or su parte, solicita el representante de la Secretaria de Finanzas,
Inversion y Administracion el sobreseimiento del proceso al tenor de
lo dispuesto en el articulo 261, fracciones I y VI, del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, en virtud de que no ordend o ejecutd acto



alguno, sino que el acto impugnado fue emanado por personal adscrito

al Instituto de Movilidad del Estado de Guanajuato.

Se desestima la causal de improcedencia planteada dado que la
«Secretaria de Finanzas, Inversion y Administracion del Estado de
Guanajuatoy, tiene el caracter de «autoridad» en términos de

dispuesto por el articulo 251, fracciéon 11, inciso a), del Codi

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Es

Municipios de Guanajuato.

stitucion

Politica para el Estado de Guanajuato; ¢ cc 1so a), de la

Ley Organica del Poder Ejecutivo para el

fraccion 11, inciso b), 35, fracciog 11 6LV, 46, fracciones 111

uanajuato; 1, 2,

Por ello, la Secretarfa de Finanzas, Inversiéon y Administracion del

Estado de Guanajuato, tiene el caracter de autoridad ya que ésta
caracteristica «no la pierde por el simple hecho de recibir el pago de la
multa», la que por disposicion de los articulos 26 y 30, parrafo dltimo,

del Cédigo Fiscal para el Estado de Guanajuato, tiene el caracter de



crédito fiscal, de ahi resulta que como autoridad podtia ser condenada
a la devolucion de la cantidad pagada indebidamente y en su caso al

pago de actualizaciones sobre ese monto.

De esta forma, y toda vez que el actor via reconocimiento del derecho

solicita la devolucion de la cantidad que indebidamente pagd ant

Secretarfa de Finanzas, Inversiéon y Administracion del Estado

conforme a lo dispuesto por el articulo 25Tfraggion 11, inciso a), del

Codigo de Procedimiento y]ust"ia : tiv¥a para el Estado y los

Municipios de Guanajuato. 0

Lo sefialado aunado, a que la boleta confutada no se liquidé o

determiné el monto ar ni subsiste calificaciéon que lo haya hecho,

por lo que ‘ rmthacion si la llevé a cabo la autoridad
®
recaudador

Restilta aplicable al efecto la tesis aislada V.20.P.A.13 A (10a.)> que a

nuaeion se transcribe:

«RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES DE
TRANSITO. ES UN ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL

# Critetio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, intitulado: RECIBO DE PAGO.
ACTO ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **.
Resolucion del 10 diez de enero de 2018 dos mil dieciocho).

5 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 35, Octubre de 2016, Tomo 1V; Materia(s): Comun, Administrativa;
Tesis: V.20.P.A.13 A (10a.); Pagina: 3037.



JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD RECAUDADORA
LIQUIDA EL MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE CONCEPTOS
NO REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPONDIENTE
(APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA 2a./]. 182/2008). De la
jurisprudencia 2a./J. 182/2008, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién
y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVIII, diciembre de 2008, pagina 294, de
rubro: "TENENCIA O USO DE VEHICULOS. EL RECIBO DE PAGO
RELATIVO NO CONSTITUYE UN ACTO DE AUTORIDAD PARA If

fiscal, debido a que es el gobernado quien voluntariam ac

impuesto, sin que exista un acto coercitivo dela RioridMl correspB diente; de igual

manera, sefial6 que no acontece lo mismo 16 la determinacion
unilateral del monto a pagar por cd uesto o la negativa a
proporcionar los servicios admini% i % stencia de algiin adeudo por el
concepto seflalado, al constituir induda tos de autoridad que afectan la

consdtuyetna p ministrativa cuyo ejercicio le es irrenunciable. De esta
manera, de rido“puede deducirse que, en términos generales, el recibo
de p%o de ribucién no constituye un acto de autoridad para efectos del

pues lo unico que acredita es la existencia de un acto de
iordele la ley, en el caso de que la autoridad no haya intervenido en la
termi n del tributo ni hubiese desarrollado actos diversos e independientes
de¥@autodeterminacion realizada por el propio contribuyente. En esas condiciones,
on motivo de una multa determinada por un agente de transito, el particular
efectiia ante la tesoreria el pago respectivo, sin que la entidad recaudadora realice
determinacién alguna, adoptando la postura pasiva de fungir sélo como receptora

del pago, éste no constituye un acto de autoridad para efectos del juicio de amparo;

sin embargo, no sucede lo mismo cuando en la boleta de infraccién no se

advierte que el oficial de transito hubiese determinado o liquidado alguna

multa o infraccién ni establecido las bases para cuantificarla (como acontece

por ejemplo cuando se fija en especifico el nimero de salarios minimos que

habran de pagarse con motivo de la infraccién), y en el recibo de pago se
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precisa la cantidad que el contribuyente debi6 enterar por concepto de multa
por la infraccion referida en la boleta, o bien, cuando en el recibo también se
hace referencia a otros conceptos como parte del monto pagado, como
podrian ser los de asistencia social, mejoras en servicio publico, fomento al
deporte, servicio de almacenaje, servicio de gria y certificado médico, entre
otros. Lo anterior es asi, debido a que en esos dos supuestos, es evidente
que la liquidacion de dicha infracciéon y de los referidos conceptos fue

realizada por la propia autoridad recaudadora, ya que no deri

directamente de la boleta de infraccion, ni la actividad de la ex ra s

aquél, ejerciendo
to de autoridad para
efectos del juicio constltuc1ona en tért '

la Ley de Amparo.»

articulo 5o0., fraccion II, de

Enfasis anadido.

Es 1mportan‘i

, e en caso de resultar una resolucion

favorable® la actora, la Secretarfa de Finanzas, Inversion y

Adminigfracio stado de Guanajuato, no se encontraria exenta de

entg® del ambito de su competencia, los actos necesarios
caz cumplimiento de esta sentencia, considerando al efecto
das las autoridades que por razén de sus funciones deban
intervenir en la ejecucion del fallo se encuentran obligadas a ello. Esto
es, la dependencia hacendaria de mérito, en su caso, tendria que
intervenir eficazmente en la devoluciéon de la cantidad que ingreso
indebidamente al erario publico estatal que administra dicha oficina

recaudadora.
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Como apoyo a lo anterior, se invoca la jurisprudencia 1a./].57/ 2007¢,
de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del

tenor siguiente:

«(AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL
EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO.

de los limites de su competencia, todos los actos necesarios el

acatamiento integro v fiel de dicha sentencia protecto ara_que logre

vigencia real v eficacia practica.»

Enfasis afiadido. \\

\

Sobre el mismo tema, resulta ilustfagiva sis aislada II.10.P.A.153

K’, emitida por el Pri ibu egiado en Materias Penal y

Administrativa del Segundo ‘@ifcuito, que sefiala:

«SENTENCIAS E PARO. ESTAN OBLIGADAS A SU

ODAS LAS AUTORIDADES QUE DEBAN
SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN
INIER O EN EL AMPARO. El hecho de que alguna autoridad no

Z g
" &
s

aya sido)sefialada como parte en el juicio de amparo, no implica que no

esté oblicada a cumplir con el fallo protector, por el contrario, a su

camplimiento se obligan todas aquellas autoridades que por razén de sus

unciones deban intervenir en su ejecucidén.»

Enfasis y subrayados afiadidos

¢ Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, Mayo de 2007, pagina 144.
Numero de registro: 172605.

7 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo XV-2, Febrero de 1995, pagina 554. Numero de
registro: 208849.
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Asi, con independencia o no del sobreseimiento de la misma como
autoridad demandada, la Secretaria de Finanzas, Inversion y
Administracién del Estado de Guanajuato -al tener el caracter de
autoridad exactora- en calidad de encausada o incluso de tercero, setria
condenada a la devolucién de la cantidad pagada indebidamente ante
su oficina recaudadora, asi como al pago de actualizaciones sobre

monto, todo ello en razén de sus funciones, sin petjuicio de ha

o no parte en el procedimiento de origen. Se invoca asi
criterio por analogfa de la Segunda Sala de este Tribunal, que

continuacion:

(TESORERO MUNICIPAL. CON INDEPENDENC E HABER
SIDO O NO PARTE EN EL PROCEDI RIGEN, ANTE
LAS GESTIONES DE LA AW ONDENADA; EN SU
CARACTER DE AUTORID‘D TIENE EL DEBER DE
DEVOLVER LAS CANTIDADES INDEBIDAMENTE POR
EL ACTOR, AL H o) O ESTE UNA SENTENCIA
FAVORABLE. De lo prev

los numerales 15, inciso C); 52, 53 y 59 de la Ley

1 Estado de Guanajuato, se desprende que, con

tienen la oblicacién de realizar la devoluciéon del pago, en

en interpuso oportunamente el proceso administrativo

rayado afiadido

Esto es, en nada le beneficia el sobreseimiento que solicita, pues el

mismo no impide el estudio de fondo del asunto y en su caso no le

8 Publicado en los Criterios Juridicos 2017, emitidos por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato,
pagina 7, consultables en: http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2018/01/CRITERIOS_JURIDICOS_2017.pdf
Expediente de Recurso de Revision 165/2*Sala/ 16, sentencia del 27 de junio de 2017.


http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2018/01/CRITERIOS_JURIDICOS_2017.pdf
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exime del cumplimiento de la sentencia; lo cierto es que participa del

acto confutado al recibir el monto determinado como multa.

En consecuencia, al no prosperar las causales de improcedencia
invocadas por las autoridades demandadas y al no advertirse,
oficiosamente, la actualizaciéon de alguna de las hipotesis previstas

los articulos 261 y 262 del Cédigo de Procedimiento y Justic

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guangftato,
impida resolver el fondo de la causa, a continuaciéon se esttigiara

«litisy sometida a esta Sala.

CUARTO. Argumentos de las par s® NoWse trai¥cribiran los

1

conceptos de impugnaciéon expuestos por etrante, ni aquellos

tes a controvertir su

esgrimidos por las autoridades Tcau @

eficacia.

Ello, toda vez que los principfos de exhaustividad y congruencia en la

sentencia se satisfac ndo s¢ precisan los puntos sujetos a debate,

se estudian es§da r€spuesta, la cual debe estar vinculada y

correspor? planteamientos de legalidad expuestos, de

confornifdad “gen lo senalado en la jurisprudencia del rubro:

«C EPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
P CIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
TENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU

TRANSCRIPCION)».’

QUINTO. Para dar cumplimiento a la ejecutoria dictada en el amparo

directo administrativo ***** en que se indica:

9 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Jurisprudencia por
Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a.

/].58/2010, Pagina: 830.
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«a). Deje insubsistente la sentencia reclamada; y en su lugar
b) Emita otra en la que, atendiendo a los lineamientos que orientan esta
ejecutoria, reitere los aspectos que no fueron materia de concesiéon del

amparo...»

Por consiguiente, en primer término, se deja insubsistente
sentencia pronunciada el 27 veintisiete de junio de 2019 m

diecisiete, conforme a lo ordenado en la ejecutoria que se cafnple.

Ahora bien, este Juzgador reitera que por cuestidpmde método, el
estudio de los conceptos de impugnacion, segabor e forma
diversa a la que fueron expuestos por | ra de conformidad

con la tesis de jurisprudencia bajo el ‘WCONCEPTOS DE

ISIS DE MANERA
S Y EN EL ORDEN

PROPUESTO O EN UN »'"

Ello dado que de principios de la garantia de acceso a la

imparticion cﬂ justicta, quéleonsagra el articulo 17 de la Constitucion

Politica d® los %

298 y 299deRECodi®BO de Procedimiento y Justicia Administrativa para

idos Mexicanos y que recogen los numerales

el s Municipios de Guanajuato, son el de congruencia y

ustividad de las sentencias.

través de dichos principios se obliga a los 6rganos jurisdiccionales a
resolver todas las cuestiones sometidas a su conocimiento; no obstante

la inexistencia de una norma que establezca el orden en que deben

10 Epoca: Novena Epoca; Registro: 167961; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXIX, Febrero de 2009; Materia(s): Comun; Tesis: VI1.20.C.
J/304; Pagina: 1677.
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analizarse los conceptos de impugnacion en el proceso administrativo,
este Juzgador se encuentra constreflido a estudiar preferentemente los
orientados a declarar la nulidad lisa y llana del acto impugnado, dado
que de resultar fundados se producira un mayor beneficio juridico para
el actor, pues se eliminaran en su totalidad los efectos del acto
administrativo, evitando asi juicios ociosos al analizar vicios

unicamente ocasionaran la reposicion del procedimiento.

Apoya el criterio relativo al estudio preferente de los concéptos

impugnacion orientados a declarar la nulidad lisa y llana de los a€tos
impugnados la jurisprudencia con el rubro y texto.gue tinuacion
®

AN

«CONCEPTOS DE ANULACIO CIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. ES PRE STUDIO DE AQUELLOS
QUE CONDUZCAN A D LIDAD LISAY LLANA DEL

se transcriben:

das las stiones sometidas a su conocimiento, sin que les sea licito dejar de

unciarse sobre alguna. Por su parte, los numerales 87 y 89, fraccion I, de la Ley
dg Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, establecen la existencia de dos
quisitos que deben observarse en el dictado de las resoluciones: el de congruencia

y el de exhaustividad. Ahora, si bien es cierto que en la citada ley no existe una

disposicién expresa que establezca el orden en que deben analizarse los conceptos

de anulacidén, también lo es que el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del

Estado se encuentra constrenido a ocuparse de todos los motivos de impugnaciéon

en que descansa la pretensiéon anulatoria del actor, y preferentemente de los

orientados a declarar la nulidad lisa v llana del acto impugnado, va que de resultar

fundados se producird un mavor beneficio juridico para el actor, pues se eliminarin

en su totalidad los efectos del acto administrativo, con lo que se respeta la
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garantia de acceso efectivo a la justicia y, en particular, el principio de

. , . 11
completitud que ésta encierra.»

Lo resaltado es propio.

Una vez precisado lo anterior, se procede al analisis del segundo y

cuarto concepto de impugnacion, en el cual sefiala el justiciable que

acto impugnado esta indebidamente motivado dado que eld
demandado no sefal6 la infracciéon cometida, por la
conductor del vehiculo detener la marcha de éste. También
expresar las circunstancias especificas de como advir se prestaba

el servicio publico de transpotte, si es queggio alf cond subiendo

pasaje y realizar el cobro, cuantos presun an a bordo ni

sus nombres ni edades. Ademas anamente que se

estuviera prestando el servicio es&e 1 iporte.

Al dar contestacion, en Ins r demandado sostuvo la legalidad de la
infracciéon impugna refir’ que esta debidamente fundada y
motivada pu& se esafgon precision las circunstancias, el lugar y

tiempo e qu levantamiento de la infraccién, existiendo

ademas gade entre el motivo aducido como las normas
aplicgblcss ga que es absurdo explicar hechos notorios y evidentes
o%el proceso de razonamiento utilizado para entender que el

ticdlar cometi6 infracciones sobre los cuales no hay confusion.

n consecuencia, la «litis» del presente proceso consiste en determinar
si los textos sefialados en la infracciéon impugnada son suficientes para

considerar debidamente motivado dicho acto.

n Epoca: Novena Epoca; Registro: 166717; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXX, Agosto de 2009; Materia(s): Administrativa; Tesis:
XVIL10.AT. J/9; Pagina: 1275.
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A juicio de este juzgador los conceptos de impugnaciéon que se
analizan son fundados con base en las consideraciones de hecho y de

derecho que a continuacién se exponen:

Para ello, es necesario apuntar algunas ideas relacionadas con
garantfa de legalidad prevista en el articulo 16 de la Constitucio
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, relagfa aQla
fundamentacién y motivacioén, distinguiendo los aspectos al

material que deben contener los actos administrativos.

La correcta fundamentacién implica q & el % utoridad se
exprese la norma legal aplicable al caso %moﬂvacién se trata

iaBle la actuacion de la

del argumento que revela y e‘lica
autoridad, de modo que, ademas deYust1 a, le permita su defensa,

para el caso que resulte ir

Entonces, cuando h acion a la garantia de motivacion, ésta podra
ocurrir de dos r

®
(a) Forfial, cuamdo hay omisién total o incongruencia del argumento

bién si es tan insuficiente que el destinatario no pueda

(b) Material, cuando la explicacion o razones dadas son insuficientes o
indebidas, pero dan noticia de las razones de manera tal, que se pueda

cuestionar el mérito de lo decidido.
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Por tanto, la transgresion a la garantia de motivacion, puede

configurarse de diversas maneras.

La omisiéon de la motivacién, se configura cuando la actuacion de la

autoridad no expresa argumento que permita reconocer la aplicacion
del sistema juridico o de criterios racionales, sea tratandose de aspec

reglados o cuando se ejercen facultades en el ambito discrecion

Asimismo, la incongruencia en la motivacién, se revela cu

argumentos justificatorios de la autoridad no coinciden.o se relaciGhan
con la decision expresada, es decir, no se permitggide la «ratio
®

N\

nte€e cuando las razones

decidenci».

Por otra parte, una indebida m‘tiva
de la decision administrativa nq, tien@g reldcion con la apreciacion o

valoracién de los hechos (¢ nta la autoridad, o el precepto

en el que se subsumen es Madecuado, no aplicable o se interpreta
incorrectame‘te, es [deciy, no hay justificacion de la actuacion de la

autoridad que ofde con los hechos apreciados.

®
Finalm teNotivaci(’)n insuficiente se traduce en una falta de
razOfes quegimpiden conocer los criterios fundamentales de la

Wes decir, cuando se expresan ciertos argumentos pro forma,
qUesPueden tener ciertos grados de intensidad o variantes que
eterminan una violaciéon formal o material, aunque permiten al
afectado defenderse o impugnar tales razonamientos, pero que resultan

exiguos para tener conocimiento pleno de los elementos considerados

por la autoridad en la decisiéon administrativa.

Tal criterio se advierte de la tesis jurisprudencial que establece:
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«FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE
LA GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR IA
DECISION. Fl contenido formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo
16 constitucional relativa a la fundamentacién y motivacioén tiene como propdsito
primordial y ratio que el justiciable conozca el "para qué" de la conducta de la
autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en detalle y de manera complet

esencia de todas las circunstancias y condiciones que determinaron el@cto

voluntad, de manera que sea evidente y muy claro para el afectado p cues r

y controvertir el mérito de la decisién, permitiéndole una real y defens

una amplitud o abundancia superflua, pue edsufi
estrictamente necesario para explicar, just r ar la defensa, asi
como para comunicar la decision 4 se considere debidamente
fundado y motivado, exponiendo los h elevantes para decidir, citando

la norma habilitante y un argumentodminimo pero suficiente para acreditar

el razonamiento del q uzea la cion de pertenencia logica de los

C S q
hechos al derecho invoca

e es la subsuncion.»!?

Enfasis fadi
®
En el casofNel tor demandado que emitié la boleta con folio

ropotokok %1 dieciocho de enero de 2019 dos mil diecinueve, no
obsctyo el refuisito de debida o suficiente motivacion en los términos
% s, pues si bien se sefalaron las circunstancias de tiempo y
lugat] como es la hora, el dia y el lugar especifico en el que se realiz6 la

fraccién, fue omiso el Inspector en sefialar las circunstancias de

modo, pues en el rubro correspondiente a concepto de infraccion,

asent6 lo siguiente:

12 Epoca: Novena Epoca; Registro: 175082; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXIII, Mayo de 2006; Materia(s): Comun; Tesis: I.40.A.

J/43; Pagina: 1531.
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«CONCEPTO DE INFRACCION: Encontrindome en la hora, fecha y lugar
arriba mencionado, en funciones de regulacién y vigilancia de la prestacion del
Servicio publico de transporte, con el propésito de la correcta movilidad de las
personas o terceros, detecté el vehiculo cuyas caracteristicas se describen en este
documento, dando seguimiento a los reportes en la oficina regional de movilidad
del municipio de le6n sobre la prestacion irregular del Servicio publico de alquiler a

bordo de vehiculos particulares, el cual se le indico al conductor del citado vehic

que les estaban cobrando $60.00 de las afueras de la feriz
Blvd. Fco. Villa a la colonia la escondida, y el usuario
Solicito de manera libre y directa a las afuer deq fer
levantar el folio de infraccién por: Prestar el Sef¥jicio

la Concesién Correspondiente.»

De lo anteriormente tragsgri seWdesprende que la autoridad

actof*fue infraccionado por haberse
detectado prestando el serviciofpublico de transporte sin contar con el

permiso o au‘riza cotespondiente.

®
No se omitc®en ue en el acto impugnado la encausada refirié que
z%l ctor detuvo la marcha del vehiculo, pregunt6 a las

si

una
onas
ici i

; sin embargo, no anotd en la infraccion combatida los

traslado tenfa un costo y cémo habfan solicitado el

nombres de dichas personas ni la media filiaciéon de ellos, ni aportd

edio probatorio idéneo para acreditar tales hechos.

Es de precisar, que si bien el Inspector demandado esta facultado para
detener vehiculos en transito, ello ocurre tnicamente en el caso que el
particular haya cometido una infraccién flagrante a la Ley de Movilidad

del Estado de Guanajuato y sus Municipios o bien, que se le haya
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notificado la implementacion de un operativo a fin de que el Inspector
demandado estuviera facultado para detener la circulacién del vehiculo

y solicitar informacién a las personas que viajaban en €L

Lo expuesto, al tenor de lo previsto en el articulo 68 de la citada Ley
de Movilidad del Estado de Guanajuato y sus Municipios,

textualmente indica:

orden v la paz publica.»

Enfasis afiadido. ‘

ue el hecho de realizar el

Ello reviste especial re
servicio publico de transpof€ de personas, es premisa fundamental
para estar en posibili de que el inspector demandado detuviera al

conductor de‘v { reiterando que las autoridades administrativas

estan ob% a ar y motivar sus determinaciones, razoén por la
ndamentact

’

cual, esgffu 6n y motivaciéon debe constar en el documento

contiiente delpropio acto.

@se trataba de una infraccién flagrante, el inspector actuante

ebi6 sefialar con precisiéon como advirtié esa comision de la conducta,

incluso antes de detener la marcha de la unidad.

Se destaca que en el propio acto impugnado, el Inspector que emitio la
infraccion impugnada reconoce que advirtié que el hoy actor prestaba

el servicio especial de transporte después de haber detenido la marcha
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del vehiculo que conducia el aludido actor, esto es, con posterioridad a
interrogar a los pasajeros sobre el costo del traslado y la forma en que

solicitaron el vehiculo.

En virtud de que el Inspector emisor funge como testigo, juez y parte,
lo menos que debe exigirsele es que las infracciones s
cuidadosamente motivadas, de manera que de ellas se despren
claramente cual fue la version de los hechos afirmada por laautoridad,
para determinar la aplicabilidad de la sanciéon prevista en or
relativa.

&) batido e detallaron

Asi, es correcto considerar que en el ac

pormenorizadamente las causas que justific emision, con el fin

de que el ahora demandante t‘vier idad de controvertir
correctamente lo asentado en la in pugnada, dejandolo en
estado de indefension.

Entonces, la motiv; insuficiente de la infraccién imputada a la

parte actora en“una indebida motivacién en su aspecto

.. @ . . .
material, €s ieron razones que permitieron al particular -hoy
parte agfora- Clgstionarlas en juicio, pero tales razones fueron exiguas

parfin cong@imiento pleno de la decisiéon de la autoridad, lo que se

iccgn que el acto impugnado fue emitido sin observar la
sicion debida, es decir, sin observar los postulados establecidos

n el articulo 16 Constitucional, que ordena a las autoridades fundar y
motivar debidamente sus actuaciones, razén por la cual, se actualiza el
supuesto de nulidad previsto en el articulo 302, fraccion IV, del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.
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En este orden de ideas y dado que la insuficiente motivaciéon de la
infraccion con folio *FFk* *kxtxde fecha 18 dieciocho de enero de
2019 dos mil diecinueve, constituye un vicio de ilegalidad que
trasciende a su aspecto material o de contenido, y que existe cosa
juzgada sobre el problema de fondo debatido, con fundamento en el
articulo 300, fraccion II, del Coédigo de Procedimiento y Justigi
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

decreta la Nulidad Total de la mencionada infraccion.

Es aplicable por analogfa, la jurisprudencia que a continuacioff se

transcribe:

. gmﬁ
«NULIDAD LISAY LLANA PREVISTA E N FISCAL DE LA
[S I

FEDERACION. SUPUESTOS Y G
239 del Cédigo Fiscal de la Fe&ra 10

S. Conforme al articulo

Federal de Justicia Fiscal y ingigtrati dleclaren la nulidad pueden ser de
manera lisa y llana cuafid
previstos en las fracciones V' del articulo 238 del cédigo invocado, lo que se
actualiza, en el prim

u ordena |

ystafieiz del contenido de la resolucién impugnada. En ambos casos se requiere, en

ue la Sala Fiscal realice el examen de fondo de la controversia. Es asi

que impide cualquier actuacién posterior de la autoridad en razén de la

profundidad o trascendencia de la materia sobre la cual incide el vicio casado y que

determina, en igual forma, un contexto especifico sobre el que existird cosa juzgada

que no puede volver a ser discutida.»'3

Enfasis anadido.

13 Epoca: Novena Epoca; Registro: 184612; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XVII, Marzo de 2003; Materia(s): Administrativa; Tesis:

L40.A. J/21; Pagina: 1534.
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SEXTO. Analisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones
solicitadas por la parte actora relativas al reconocimiento del derecho y
condena a la autoridad demandada para que se le efectie a la
accionande la devolucién de la cantidad que pagd por concepto

multa, asi como el pago de actualizaciones y recargos.

En este tenor, para dar cumplimiento a la ejecutoria dictada, en

amparo directo administrativo ***** en que se indica:

«b) [...] en reparacion a la violacién adve, tic@, or guanto la devolucion

del monto que en su caso hubiera ente de la infraccion

declarada nula, asi como los réga izaglones correspondientes,

proceda a dejar a salvo los der‘:hos d

quejosa para que los haga valer

ante la autoridad administrativa com

Se puntualiza que conforme @flo establecido en los articulos 255 y 300,

fracciones III, V del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativ‘
este Tribtnal Geclar® la nulidad del acto o resolucién impugnada y
ademas rz&ique la restituciéon de un derecho o la devolucién de

ntidad Mdebe pronunciarse sobre esa prerrogativa y en su caso,

stado y los Municipios de Guanajuato, cuando

a la autoridad demandada al cumplimiento de la obligacion

En este contexto, el tribunal colegiado mencionado adujo que el actor
unicamente estara obligado a acreditar que cuenta con el derecho
subjetivo, para lo cual deberia allegar los elementos probatorios

suficientes que revelen su existencia.
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Lo anterior se sustenta ademas de las normas citadas, en la
jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacioén, que a continuacion se transcribe:

«CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA OBLIGACION DE
CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL
ACTOR EN EL JUICIO RELATIVO, OBEDECE AL MODELO
PLENA JURISDICCION CON QUE CUENTA EL TRIBUN

, estd inspirado en

el articulo 17, parrafo

Tribunal ordene la resti n C ue todavia no se ha incorporado a la

esfera juridica de aquél o sido demostrado, pero si acredita en el juicio
contencioso que cuenta con €l ue allego los elementos probatorios suficientes

ue revelam su ten se procura la pronta y completa resolucion de lo
q ‘ y
€

%

a O gestionado.x!4

solicitado ia de origen, ya que el particular no tendra que esperar a que

la au&ridad

ativa se pronuncie nuevamente, con el consecuente retraso en

las 16

a ejccutoria que se cumple se sostuvo que nuestro modelo de
sdigcion contencioso administrativo es mixto, pues en virtud de la
diversidad de materias que conoce este Tribunal de Justicia
dministrativa dependera el establecer si la actuaciéon en cada concreto
debe ajustarse al modelo contencioso de anulacién -que consiste

unicamente en determinar la legalidad del acto administrativo-; o bien,

14 Epoca: Novena Epoca; Registro: 165079; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Marzo de 2010; Materia(s): Administrativa, Constitucional; Tesis: 2a. XI/2010;
Pagina: 1049.
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al modelo de plena jurisdicciéon en donde se precisa la existencia y

medida de un derecho subjetivo del particular.

Cuando la pretension principal del accionante es el reconocimiento de
un derecho subjetivo a su favor, este Tribunal debe actuar bajo el
modelo de plena jurisdiccién, teniendo por ello total libertad de val

las pruebas aportadas por el actor y resolver lo que juridicamen

corresponda, esto es, debe decidir directamente sobre la titfaridadide

ese derecho, para lo cual se requiere constatar la existen

prerrogativa alegada.

LLa comprobacion oficiosa de ese derec Ribjetixo seyMtifica con la
tinalidad de que no se produzca un benefict ido para el actor, en

el entendido de que tiene efica‘ia D

tribunal cuenta con los elementos, suf

e a nulidad del acto impugnado

sin pronunciarse sobre dicho¥€ma en la sentencia que dicte.

Tnbunal’d
subjetivy ra partlr de los datos y pruebas que éste allegue al
juicfgl de nulidad, que sean suficientes para analizar si el particular

el derecho para que se le otorgue lo pedido, porque ante la

dministrativa se pronunciara sobre el derecho

cerca de algun elemento constitutivo, tendra que reservar dicho
xamen a la autoridad administrativa para no dejarlo en estado de

indefension.

Ademas, la obligacién de constatar ese derecho subjetivo no conlleva a
que se aprecie libremente, pues se debe tomar en cuenta los elementos

y requisitos que ese exigen en las disposiciones relativas para acceden a
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él, siendo notorio que la certeza juridica se colma porque se debe
acudir a la legislacién que rige al derecho subjetivo para averiguar qué

datos o pruebas deben colmarse para que se otorgue.

Tustra lo anterior la tesis aislada IX/2010", de la Segunda Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que es del tenor siguiente:

«CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. EL RECONO IENTO
OFICIOSO DE LA EXISTENCIA DEL DERECHO SU O DE

ACTOR EN EL JUICIO RELATIVO NO CONTRAVIE LAS
GARANTIAS DE SEGURIDAD JURIDICA, AUDIE Y ACCESO A

LA JUSTICIA. El deber del Tribunal Federal de Justicia Hiscal inistrativa de

reconocer o constatar la existencia del derec® subjetivo de tor, antes de

establecer la forma en que se reintegrara, orde el importe de una

sancion o condenar a una indemniz4gié articulo 50, pendltimo

seguridad juridica, audiengi j ia establecidas en los atticulos 14, 16
y 17 de la Constitucion Po los Estados Unidos Mexicanos, respectivamente,

porque el Tribunal se pronunciag sobre el derecho subjetivo del actor a partir de

e allegue al juicio, que sean suficientes para acreditar que

TriBunal lo aprecie libremente, porque con base en el marco juridico que rige a ese

echo decidird si se acreditaron los requisitos exigidos para acceder a €l, esto es,
solamente acude a la legislacién que rige al derecho subjetivo para averiguar qué
datos o pruebas deben colmarse para que se otorgue, siendo evidente que no era
necesatio que el legislador concretara la forma en que se constatarfa ese derecho

porque esa situacion depende de cada asunto sometido ante dicho Tribunal.»

15 Epoca: Novena Epoca; Registro: 165080; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Marzo de 2010; Materia(s): Constitucional, Administrativa; Tesis: 2a. IX/2010;
Pagina: 1048.
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En la especie, no se cuentan con elementos suficientes para emitir un
pronunciamiento respecto de las pretensiones en andlisis, pues de las
probanzas que a la actora aportd, ninguna es certera en cuanto a al
entero de la cantidad contenida en el recibo de pago, con motivo de la

infraccién impugnada.

La justiciable aporté como pruebas al proceso la copia simple, de

Se resalta que en el reverso de ega bo

espacios relativos a la calificacion de

Ahora bien, el recibo de p (ficha de deposito) expedido por la

Institucién bancaria nder, del dia 19 diecinueve de febrero de
2019 dos mil digei cofitiene los siguientes datos:
®

PAGO ERNACIOS

GOBIER L ESTADO DE GUANAJUATO
CIA: #=:¢ TOTAL DE DOCUMENTOS: $0.00
CRIVO $Hwrs
SEC Hksokok

omo se advierte, de la ficha de depdsito no obran datos que indiquen
el concepto de pago, el nimero o folio de la boleta impugnada, el tipo
de vehiculo, nimero de placas, o bien el nombre de la persona
infraccionada; aunado a que la boleta de infraccién no esta calificada lo

que impide conocer la cantidad con que se sancioné a la actora.
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Por lo que, de las pruebas descritas no se desprenden datos que
adminiculados entre si demuestren fehacientemente que el pago que
ampara el ultimo de los documentos efectivamente corresponda a la

multa impuesta como motivo de la infracciéon decretada nula.

Lo que se corrobora ademas si se tiene en cuenta que la Primera

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolger

existencia de documentos que reproducen,

®

trascendencia en tanto no se encuentgen

elementos probatorios distintos que justifiqién cMecho o derecho que

se pretende demostrar. ‘
De lo sefialado derivé la | 4@ defgia que dispone:
«COPIAS FOTO CAS SIMPLES. CARECEN, POR Si SOLAS, DE

VALOR I‘IOBA RI ENO Y, POR ENDE, SON INSUFICIENTES
PARA DE] AR¥EL INTERES JURIDICO DEL QUEJOSO QUE SE
OSTE )

TERCERO EXTRANO AL JUICIO, PARA
OBTENER) LA SUSPENSION DEFINITIVA DE LOS ACTOS
C 0S8, CONSISTENTES EN EL ACTO DE PRIVACION O DE
LESTIA EN BIENES DE SU PROPIEDAD O QUE TIENE EN
%}S SION. Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido, en
citeradas ocasiones, que para que el quejoso esté legitimado para solicitar la

suspension definitiva de los actos reclamados, debe acreditar, aunque sea en forma

presuntiva, que tiene interés juridico para obtener dicha medida cautelar, esto es,
que es titular de un derecho respecto del cual recae el acto que se estima
inconstitucional; aunado a ello, de lo dispuesto en el articulo 217 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria por disposicion expresa
del diverso numeral 20. de la Ley de Amparo, se advierte que el valor probatorio de
las copias fotostaticas simples queda al prudente arbitrio judicial. Atento lo anterior,

se concluye que las copias fotostaticas sin certificaciéon (simples) carecen, por si
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mismas, de valor probatorio pleno y, por ende, son insuficientes para demostrar el
interés juridico del quejoso que se ostenta como persona extrafia a juicio, para
obtener la suspension definitiva de los actos reclamados, consistentes en el acto de
privaciéon o de molestia en bienes de su propiedad o que tiene en posesion, segun
sea el caso, si no existe en autos otro elemento que, telacionado con aquéllas,
pudiera generar conviccion de que el acto reclamado afecta real y directamente sus
derechos juridicamente tutelados, pues con tales documentos no se acredita el

primer requisito para que opere la prueba presuncional, relativo al conocimient

®
Si bien las autoridades demandadas no negagon™a existencia del pago
ni refutaron el contenido de ]‘ fic depdsito descrita, ello no
evidencia que reconocieran que la aGgoraVgf®hubiera realizado el pago
de la multa impuesta, ad r e con los datos referidos en

dicha documental -a pesar ‘@€ no haber sido objetada- no se tiene

certeza de que corre a al pago de la infraccién decretada nula.

Por cons’ ic % bruebas aportadas por la actora son insuficientes
para te rg}‘)oxeitado su derecho subjetivo y por ende para ordenar
la itucionddel importe que dijo haber pagado con motivo de la
iMpugnada. En este tenor, de conformidad con la tesis de rubro

« ENCIOSO ADMINISTRATIVO. EL RECONOCIMIENTO

FICIOSO DE LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL
ACTOR EN EL JUICIO RELATIVO NO CONTRAVIENE LAS
GARANTIAS DE SEGURIDAD JURIDICA, AUDIENCIA Y ACCESO A

LA JUSTICIA», se tiene que reservar el analisis del derecho subjetivo

16 Epoca: Novena Epoca; Registro: 185215; Instancia: Primera Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanatio Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XVII, Enero de 2003;

Materia(s): Comun; Tesis: 1a./]. 71/2002; Pagina: 33.
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pretendido a la Secretarfa de Finanzas, Inversiéon y Administracion
demandada, para no dejar a la parte actora en estado de indefension

> 5
por lo que este Tribunal no emitira un pronunciamiento de fondo en

relacién con el reconocimiento del derecho subjetivo.

Luego, se dejan a salvo los derechos de la parte actora para ha
valer la devolucion ante la citada autoridad fiscal, n
actualizaciéon y recargos correspondientes, para no gélejarla

estado de indefension.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion II, 2
IT y III, 298, 299 y 300, fracciones dI, cI” Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa Ypar stado y  los

Municipios de Guanajuato, se: ‘

RE ELVE
. ‘QQ

PRIM (Nta Primera Sala es competente para tramitar y

resdlyer el prgSente proceso contencioso administrativo.

DO. No es procedente decretar el sobreseimiento del
roceso, acorde a lo manifestado en el Considerando Tercero de la

presente sentencia.

TERCERO. Se¢ deja Insubsistente la sentencia de fecha 27

veintisiete de junio de 2019 dos mil diecinueve y se reitera que se
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decreta la Nulidad Total de la infracciéon impugnada, en términos de

lo expuesto en el Considerando Quinto de la misma.

CUARTO. Se dejan a salvo los derechos de la parte actora para
hacer valer la devolucion ante la citada autoridad fiscal, con la
actualizacion y recargos correspondientes, cllo de conformi

con lo expuesto en el Considerando Sexto de este fallo.

QUINTO. Remitase copia de esta sentencia, al Primer gibu
Colegiado en Materia Administrativa del Decimgsexto Circtito,
mediante atento oficio que se gire para su conocimicn estricto
cumplimiento a la ejecutoria pronunci a% r @n , dentro del
amparo directo administrativo nimero ***

'

Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesalarchivese el presente expediente como
asunto concluido de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.‘
®

Asi lo er% y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,

Magistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente
oWde la Licenciada Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria de

y Cuenta, que da fe.



