Silao de la Victoria, Guanajuato, a 23 veintitrés de septiembre de 2022 dos
mil veintidos.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 4199/18Sala/21 promovido por ***** ha llegado el momento de
resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado emeste Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, el 14 catorce de'@gtubre de
2021 dos mil veintiuno, la persona mencionada en rafo precedente

promovio, por su propio derecho, proceso admuistr o en | sefial6 como

A\

tiembre del afio 2021, suscrito y

acto impugnado el siguiente:

«[...] la nulidad del oficio nUmero ***** dee
firmado por el C. Director de Personal d a Municipal de Celaya, Guanajuato,
[...] Oficio que me fue notificado en f lembre de 2021, en el que se contienen

(sic) la resolucion a mi peti

[...]»

permanente parcial por riesgo de trabajo,

Ademas, hizo valer co ensiones: 1) la nulidad total del acto impugnado; y

2) como reconocimiento @el derecho y condena a la autoridad demandada: (i) se
le otorgue ufia pe @
con el Re &

Municid\r Guanajuato.
S DO.“Tramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 18

ecl de octubre de 2021 dos mil veintiuno, se admitié la demanda; se orden6

ermanente parcial por riesgo de trabajo de conformidad

Pensiones y Jubilaciones de los Trabajadores del

er traslado de ella a la autoridad demandada. Se admitieron las pruebas
documentales ofrecidas y exhibidas por el accionante, asi como la presuncional

en su doble aspecto y la prueba testimonial a cargo de dos testigos.

Posteriormente, en proveido de 3 tres de enero de 2022 dos mil veintidés, se tuvo
al Director de Personal adscrito a la Oficialia Mayor de Celaya, Guanajuato,
por contestando en tiempo y forma legal la demanda; se admitieron las pruebas

documentales ofrecidas y exhibidas, asi como la presuncional legal y humana.



Asimismo, en el referido auto se dio tramite al «incidente de falta de
competencia» promovido por la demandada, ante lo cual, se corrio traslado a la
parte actora para que manifestara lo que a su interés convenia y se suspendio el
tramite del proceso hasta en tanto se emitiera la resolucion incidental

correspondiente.

Luego, mediante auto de 17 diecisiete de junio de 2022 dos mil veintidos@aunte la

omisién de la parte actora de desahogar la vista con relacion @l in
planteado por su contraria, se determiné perdido su derecho y efia

hora para la audiencia incidental.

Asi, el 5 cinco de agosto de 2022 dos mil veintidds,

incidental; por lo cual, el 5 cinco de septiemb%: de

Finalmente, mediante auto de 6 sei de

ordend continuar con el tramite del proc

TERCERO. Audiencia final oceso. Legalmente citadas las partes, el 14

catorce de septiembre de 2022 doSgnil veintidds, tuvo lugar el desahogo de una

testimonial ofrecitla p actoral, ademas, tuvo verificativo la audiencia de

alegatos, mlsmOSQ presentados por las partes.
CONSIDERANDO

P Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
istrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer y resolver
resente proceso, conforme a los articulos 81 de la Constitucion Politica para
el*Estado de Guanajuato; 1, 2, 7, fraccién |, inciso g) y 11, fraccién |, de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato; 243,
segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato, asi
como en los numerales 1, fraccion I, y 249 del Cddigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

1 Atento a que al momento del desahogo de la audiencia el accionante se desistié de la testimonial.



No se omite sefialar que, la autoridad demandada hace valer la incompetencia
de este Tribunal, al indicar que no se debe atender a la naturaleza de la relacion
juridica entre el municipio y el actor, sino a la de la accion que, por tratarse de la
impugnacion de una negativa de pension jubilatoria, es de naturaleza laboral, de
conformidad con los articulos 115, fraccion VIII, parrafo segundo, y 123, apartado
B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1y 123, fraccion
[, de la Ley del Trabajo de los Servidores Publicos del Estado y los Municipios.

Los argumentos expuestos son infundados.

Conforme al articulo 7, fraccion I, inciso g, de la Ley OrgéaniCa Tribup@al de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, las Salas de este nal son
competentes para conocer, en primera instancia, de los pfoceses administrativos

gue se promuevan en contra de los actos y resc‘ucio s de s de la relacion

administrativa de los integrantes de las liciales estatales y

municipales. Ahora bien, el numeral, 123, a B, fraccion Xlll, de la
Constitucion Politica de los EstadosgUnidag @ anos, establece el régimen de

excepcion para los militares, marinos, pegsonalsdel servicio exterior, agentes del
S

Ministerio Publico, peritos y as instituciones policiales, quienes
se regiran por sus propias leye

Sobre este tem‘ el 0 la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha

establecidogue, 0 n idad con el aludido precepto constitucional, la

relacion que eXiste los miembros de los integrantes de las instituciones

policiales y el Estado (como ente), es de naturaleza administrativa; por ende,

cualq\&‘eter acion que dichas entidades tomen en torno a esa relacion
ir

C auténtico acto administrativo.

to es, los miembros de las instituciones de seguridad publica constituyen la
excepcion a la regla general consistente en que la relacién Estado-obrero se
asimila a una relacion laboral en virtud de que las atribuciones encomendadas
por las leyes a esos grupos son de tal manera substanciales para el orden, la
estabilidad y defensa de la Nacion, que su control requiere de una rigida disciplina
de caracter administrativo; de ahi, que la relacién que guardan con el Estado es

de naturaleza administrativa y se rigen por sus propias leyes.



Lo anterior se encuentra respaldado por la jurisprudencia P./J. 24/952, de rubro:
«POLICIAS MUNICIPALES Y JUDICIALES AL SERVICIO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MEXICO Y DE SUS MUNICIPIOS. SU RELACION JURIDICA ES DE NATURALEZA
ADMINISTRATIVA».

Luego, como la relacidn juridica entre las instituciones policiales y sus integrantes

e

es de naturaleza administrativa, acorde con el articulo 123, apartado B,

XllI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y con di S

criterios de esta la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, e es el derecho

para reclamar los beneficios de seguridad social y demas staélones

inherentes al servicio desempefiado tiene esa misma nat@uridic .
De manera que, si el Tribunal de Justi ia’Ad@ del Estado de

Guanajuato resulta competente para conocer S administrativos que
se promuevan en contra de los actosW re l! I0pes “derivados de la relacion

administrativa de los integrantes \e as iones policiales estatales y

municipales, entonces tambiénJg.e
2

Ademas, si bien es cier el articulo 123, apartado B, fracciones XI, inciso a,

ra oCer del acto impugnado, en el cual

se niega al actor el otorgamie un sion por jubilacion.

y XIllI, parrafos ‘rir terGero, de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexi@anos

ece que los miembros de las instituciones de seguridad

publica se i propias leyes, pero también se les reconoce el derecho

a la segui iaf como una prerrogativa fundamental.

P to bida cuenta que la relacion entre los municipios del Estado de
uanajato y los integrantes de sus instituciones policiales es de naturaleza

inistrativa; entonces, este Tribunal es competente para resolver el presente
proceso de origen ya que se cuestiona la legalidad de un acto que desconoce
ese derecho al actor, independientemente que tal prerrogativa sea 0 no

procedente.

2 Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, novena época, tomo I, septiembre

de 1995, pagina 43, registro digital 200322.



SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto de 18
dieciocho de octubre de 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso
de origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad en el
plazo establecido en el ordinal 263 del Codigo aludido, como proceso o juicio de

nulidad en la via ordinaria.

TERCERQO. Fijaciéon y Existencia del acto impugnado. De rmidadigorylo

previsto por el articulo 299, fraccion I, del cédigo de la materia, previg, al €Studio

de fondo, deben fijarse de manera precisa los actos im ados por la parte
actora.® Asi, del andlisis integral al escrito de demangda, s lerte que el hoy
actor pretende controvertir la legalidad de: ¢

\m 2021 dos mil veintiuno,

ito a la Oficialia Mayor del

= El oficio ***** de 28 veintiocho d D

suscrito por el Director de I!er
Municipio de Celaya, Gu

Actuacion cuya existencia se uentra debidamente acreditada en autos,

mediante la exhibicion cumento en original aportado por el actor, el cual
reviste pleno val&

y 121 del C88ligo %

Municipios anajiato; maxime que su emision fue reconocida por la
deman escrito de contestacion?.

C@ ocedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
inc n con el diverso numeral 262, ambos del Codigo de Procedimiento y

icia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, por

io d& conformidad con lo dispuesto en los articulos 78

edimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

cuestiones de orden publico, se procede al analisis de las causales de
improcedencia y sobreseimiento previstas en los preceptos antes citados.®

3 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<xACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

4 Ello, al dar respuesta al hecho primero del escrito de demanda, al sefialar: «[...] Lo cierto es que al actor se le dio respuesta fundada y
motivada a su escrito presentado ante la Direccidn que represento el ***** mediante oficio nimero *****[._.]».

5 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323,
Pagina: 87.



A) Examen oficioso. En su contestacion, la autoridad solicita el examen oficioso
de las causales de improcedencia conforme a lo previsto en el articulo 261 del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios

de Guanajuato.

Tal argumento es inatendible ya que el ordinal sefialado contiene S

causas de improcedencia, que para su ponderacion se requiere lg expesici e

mayores razonamientos, de cuyo enlace légico dependa prosperedla

declaratoria de improcedencia pretendida. Sumado a que las hipOtesis gue se
hagan valer deben de ser de constatacion evidente, estg,es, corresponder a

motivos manifiestos, lo que en la especie no sucede.

® ‘
En virtud de la multiplicidad de hipétesis, en el (\ n de obvia y objetiva
constatacion, por consiguiente, el plarftearni@ato efico de la demandada es
% por identidad sustancial, la

DEL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SE

inatendible. Apoya el razonamie‘to a

jurisprudencia con el rubro: «IMPROGEDE
INVOCA COMO CAUSAL ALGU @ AS CIONES DEL ARTICULO 73 DE LA LEY
DE LA MATERIA, SIN EXPRESAR LASIRAZONES QUE JUSTIFIQUEN SU ACTUALIZACION,
EL JUZGADOR DEBERA LIZARLA)SOLO CUANDO SEA DE OBVIA Y OBJETIVA
CONSTATACION.»‘

Hechas las 3r iteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
tl

previstas los Ulos 261 y 262 del Cdédigo de Procedimiento y Justicia
Adminjstrativa p

a el Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resuelve

de [ rocedente no decretar el sobreseimiento del presente proceso.

Ul . Estudio Juridico.

A). Metodologia. De conformidad con el articulo 302 del Cdédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, se procede de oficio al analisis de la competencia de la demandada

que emitié el acto impugnado.’

8 Novena Epoca; Registro: 1002329; Instancia: Segunda Sala; Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo Il. Procesal Constitucional
1. Comun Primera Parte - SCIN Segunda Seccién - Improcedencia y sobreseimiento; Materia: Comun; Tesis: 263; Pagina: 284.

7 Sustenta lo anterior, la jurisprudencia de rubro: «COMPETENCIA. SU ESTUDIO OFICIOSO RESPECTO DE LA AUTORIDAD
DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, DEBE SER ANALIZADA POR LAS SALAS DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA». Novena Epoca; Registro: 170827; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVI, Diciembre de 2007; Materia: Administrativa; Tesis:
2a./J. 218/2007; Pagina: 154.



B). Planteamiento del Problema.

(i) Problema Juridico a resolver. Por tanto, quien resuelve se avoca al
estudio oficioso de la competencia de la autoridad demandada que emitio
el oficio controvertido; supuesto en el que se incluye tanto la ausencia, como
su indebida o insuficiente fundamentacion de la misma, al emitir el acto que
se impugna.

C). Razonamiento Jurisdiccional. En este sentido, funda cto, la

competencia de la autoridad, es por una parte un requisito ial y pofotra,

una obligacién de la autoridad, pues su actuacion se encuentra delimitada en ley,
por lo que la validez del acto dependera que haya sido e or una autoridad
competente; ello de conformidad con el articulo 16 d C ion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos y el ordinal®37 4frageion V1, del Cadigo de la

materia.

Asi, los preceptos citados consagran ipio de legalidad», el cual
establece que las autoridade en hacer lo que expresamente les
permite la ley, a efecto de otor gurida Jurldlcaalos gobernados; por lo que

la competencia no solo se traduce'ep la posibilidad de emitir un acto de molestia
en perjuicio de‘un sino que ademas es requisito necesario e
|nd|spensabl.e qu > namiento legal aplicable se prevea la existencia de

la autoridad

para emitir un acto o resolucion de tipo o indole

administrativo.

U lizado el escrito inicial de demanda, se advierte que el 24 veinticuatro
deYdnio de 2021 dos mil veintiuno -segun se desprende del sello de recibido- el
tor presenté ante la «Direccion de Personal» del Municipio de Celaya,
najuato, un escrito mediante el cual solicitd el tramite de pensién por

jubilacién® en los términos siguientes:

«[...] se dirige a su fina persona, a efecto de solicitar con fundamento en el articulo 1; 2,
inciso c), 13 y 14 del Reglamento de Pensiones y Jubilaciones para los Trabajadores del

Municipio de Celaya, Guanajuato, una pensiéon por_invalidez, como consecuencia del

riesgo de trabajo sufrido en mi persona, [...] que trajo como consecuencia la disminucion

8 Documental privada en original que fue exhibida por la parte actora en su ocurso de cumplimiento al requerimiento formulado, la cual tiene valor

probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 48, fraccion Il, 81, 124 y 131 del Cédigo de la materia, dado que la misma no fue controvertida.



de mis facultades, para seguir desempefiando mi trabajo como oficial de Transito Municipal
de esta ciudad de Celaya, Guanajuato, anexando para tal efecto copia de la resolucién,
expedida por el Instituto Mexicano del Seguro Social, con la cual, acredito el estado de
invalidez, asi mismo solicito a la vez me sea expedida una constancia laboral, como oficial

de Transito Municipal siendo mi nimero de némina *****_[...].» [Enfasis afiadido]

Luego, en respuesta a lo anterior, el Director de Personal del municipio de
Celaya, Guanajuato, hace del conocimiento del actor -mediante ficio

impugnado con nimero *****° medularmente la siguiente determinagi

«[...] con fundamento en lo dispuesto por los articulos 8° de la Co
Estados Unidos Mexicanos; 8, fraccion X, 153, parrafo primero,

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Mumicipios de Guanajuato; y
5, parrafo segundo de la Ley Organica Municipal para el ESta Guanajuato, y en
atencion al escrito firmado por el C. *x*** prese‘ado 24 d de 2021, ante la
Direccion de Personal, procedo a contestar en idui términos:

Con fundamento en el articulo 52 del Reglamento | i Trabajo para los Trabajadores
al Servicio de la Presidencia Municipal de juato, corresponde a la Direccion
de Personal revisar que las peticion plan con los requisitos legales, ya
que solo las peticiones procedentes 3 itidas al Ayuntamiento para su aprobaciény
otorgamiento. En el prese -@ iglon _es improcedente por las siguientes
causas:

Manifiesto que su peticion hecha c@n fundamento en los articulos 1, 2, inciso c), 13y 14

del Reglame‘to de
Celaya, Guanajuato, eSji edente porque usted es un oficial de policia vial y no un

trabajad@s y
administrat

lacion que lo uni6 con mi representada fue de caracter
) aplicarse las disposiciones aplicables a su estatuto juridico como

miem de la rzas de seguridad publica, tal y como dispone el articulo 123, apartado

ccion XllBde la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

—nfasis afiadido]

ez analizada la resolucion impugnada, se advierte que la autoridad

andada fundamenté su competencia formal y material en los articulos 8 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8, fraccion Xl y 153,
parrafo primero, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato; y 5, parrafo segundo, de la Ley Orgéanica

Municipal para el Estado de Guanajuato, los cuales se transcriben a continuacion:

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

9 Documental publica en original exhibida por el actor, la cual reviste valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 78 y 121 del
Codigo aludido.



«Articulo 80. Los funcionarios y empleados publicos respetaran el ejercicio del derecho
de peticion, siempre que ésta se formule por escrito, de manera pacifica y respetuosa; pero
en materia politica sélo podran hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la Republica.
A toda peticion debera recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido,

la cual tiene obligacion de hacerlo conocer en breve término al peticionario».

Cdodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado v los Muni

Guanajuato

«Articulo 8. Las autoridades tendran, frente a los particulares, las sj

[..]

XI. Dictar resolucion expresa sobre las peticiones que les formulen, dentro 0s plazos
legales; [...]»

«Articulo 153. Las autoridades administrati us municipios estan
obligadas a contestar por escrito o por medios ele€kd 0 proceda, las peticiones
formuladas por los particulares, dentro déjes p an las disposiciones juridicas
aplicables. A falta de disposicién Ival exp autoridades deberan producir sus
respuestas dentro de los siguientes treint r de la recepcion del pedimento, con
independencia de la forma o i ra su formulacién».

Ley Organica Municipal para el Esta e Guanajuato

A toda peticion arte de la autoridad municipal, un acuerdo congruente con lo

solicitado, gomple dado y motivado que debera ser comunicado al peticionario o a la

perso torizada por éste, a través de los diferentes tipos de notificaciones establecidos
en | Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
M ipios uanajuato.»

in rgo, de la transcripcion anterior no se advierte que el Director de

sonal tenga facultades para resolver la peticion formulada por el hoy actor;
esto es, determinar la aprobacion y el otorgamiento de la pensién por jubilacién
por afios de servicio, o bien, su improcedencia. Por el contrario, el articulo 52 del
«Reglamento Interior de Trabajo para los Trabajadores al Servicio de la
Presidencia Municipal de Celaya, Guanajuato»°, dispone:

10 pyblicado el 23 veintitrés de abril de 1996 mil novecientos noventa y seis, en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato,
Afio LXXXIIl, Tomo CXXXIV, Nimero 33.



«Articulo 52. Los trabajadores, su conyuge e hijos gozaran en su caso, de las pensiones
previstas en el Reglamento de Pensiones y Jubilaciones para los Trabajadores de la

Presidencia Municipal, requiriendo Unicamente presentar su solicitud y anexar las

constancias correspondientes para cada caso ante la Direccién de Personal, quien turnara

la_solicitud para su aprobacion y otorgamiento ante el H. Ayuntamiento». [Enfasis

afiadido]

Con base en lo anterior, es de advertirse la incompetencia de lagaut
mbre 2021

no r el

demandada que emiti6 el oficio ***** de 28 veintiocho de se

dos mil veintiuno, ya que fue suscrito por el Director de Person

«Ayuntamiento de Celaya, Guanajuato», siendo que es a este (ltin1® a quien
compete aprobar y otorgar, en su caso , a los trabajadores, onyuge e hijos,
el goce de las pensiones previstas en el @Regl@ment Pensiones y
Jubilaciones paralos Trabajadores del MuRicip ya, Guanajuato.

En ese sentido, el interesado debe ‘re e licitud ante la «Direccién de

Personal», a fin de que éste t Icibn para su aprobacion vy

otorgamiento _ante el Ayu do asi ese 6rgano colegiado el que

mi¢ ‘

resuelva en definitiva la pretensi@n solicitada.

Al respecto, cla‘fica |0janterigr el siguiente criterio jurisprudencial de rubro:

«COMPETEN@A D RIDADES ADMINISTRATIVAS. EN EL MANDAMIENTO
ESCRITO QUE ACTO DE MOLESTIA, DEBE SENALARSE CON PRECISION
EL PRECEPJIO LE QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA Y, EN SU CASO,

LA RE:K CCION, INCISO Y SUBINCISO». 1t
D nglusion. Por consiguiente, queda demostrada la causal de nulidad

evista'en el articulo 143, en vinculacién con las fracciones | y VI, del numeral

del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, dado que el acto controvertido fue emitido por una

autoridad incompetente.!?

11 Novena Epoca; Registro: 188432; Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; Jurisprudencia; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIV, Noviembre de 2001; Materia: Administrativa; Tesis: 2a./J.57/2001; pagina 31.
12 Clarifica lo anterior, el criterio de rubro: «<AUTORIDADES INCOMPETENTES. SUS ACTOS NO PRODUCEN EFECTO ALGUNO».
Novena Epoca; Registro: 188678; Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIV, Octubre de 2001; Materia: Comun; Tesis: 2a. CXCVI/2001; Pagina: 429.
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SEXTO. Decision o Fallo. En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 300, fraccion 1, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad del acto

impugnado para el efecto de que la demandada realice lo siguiente:

(i) Deje insubsistente la resolucién contenida en el oficio nUmero ***** de

™~

(i) Turne la peticibn formulada por el actor junto con sus anexos al\

«Ayuntamiento de Celaya, Guanajuato», a fin de qu‘ch\&

competente determine de manera fundada, motivada, congruente sin

28 veintiocho de septiembre de 2021 dos mil veintiuno; y

evasivas, la procedencia o no de lo solicitado; esto es, pecto al
otorgamiento de una pension jubilatoria por los afiogide Servicios prestados

emision de la

Sustenta la determinacion anterior,gespe Q
efectos», el siguiente criterio de cakactefgerisprudencial que se cita a

continuacion:

«SENTENCIAS DE LIDAD. RMA EN QUE LAS AUTORIDADES DEBEN
CUMPLIRLAS, EN ON AL ORIGEN DE LA RESOLUCION IMPUGNADA Y LOS
VICIOS DETS ADOSH. CONFORME A LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENICIOS

resolucion implignada y de los vicios detectados; aspectos a los que debe acudirse para
tefinar la forma en que las autoridades deben cumplir las sentencias de nulidad. En

anto a su origen, debe distinguirse si la resolucién se emitié con motivo de una instancia,

tud o recurso promovido por el gobernado o con motivo del ejercicio de una facultad

de la autoridad. En el primer caso, donde el orden juridico exige de la autoridad demandada

un_pronunciamiento, la reparacion de la violacién dictada no se colma con la simple

declaracion de nulidad de dicha resolucién, sino que es preciso que se obligue a la

autoridad a dictar otra para no dejar incierta la situacion juridica del administrado. En

cambio, cuando la resolucion administrativa impugnada nace del ejercicio de una facultad
de la autoridad, no es factible, validamente, obligarla a que dicte una nueva, ante la
discrecionalidad que la ley le otorga para decidir si debe o no actuar y para determinar

cuando y cémo debe hacerlo. Por lo que corresponde al vicio en que se incurrid, éste puede

ser material o formal; en aquél, su ineficacia es total y, por eso, la declaracién de nulidad
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que se impone, impide a la autoridad demandada volver a emitir el acto impugnado, si éste

no tuvo su origen en una solicitud, instancia o recurso del particular, pues de ser asi, al

emitirlo de nuevo deberd prescindir del vicio material detectado. Para el caso de que el

vicio incida en la forma del acto, esto es, en su parte estructural o en un acto procedimental
que puede ser susceptible de reponerse, la ineficacia debe ser para el efecto de que se
emita otro en el que se subsane esa deficiencia, si deriva de una solicitud, instancia o
procedimiento promovidos por el gobernador o, simplemente, declarar su nulidad si no
tiene ese origen, lo que no impide que la autoridad vuelva a emitir otro en idénticg,sentido,

siempre que purgue el vicio formal detectado.»!® [Enfasis afiadido]

Lo anterior, en congruencia con los motivos y razonamiento uestoSypomel
Pleno de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de“gua ato,
dentro de los tocas nimeros 126/21 PL, 472/21 PL y 547/ L.

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consec®encias. P gue respecta al
otorgamiento de la jubilacion solicitada, este ju ina que no halugar,
ya que ello se encuentra supeditada a nAuevo acto administrativo
gue la determine o niegue. ‘

OCTAVO. Ejecucion de la

cumplimentar la condena que

ia. Rim@lmente, la parte demandada, debera
ecede e informar sobre ello, en un término
de 5 cinco dias habile ados a partir de aquel en que cause ejecutoria esta
sentencia, en tér‘1i 0s articulos 319, 321 y 322 del Codigo multicitado.

®
Con funda
299 y

Administtativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

rticulos 1, fraccién Il, 249, 255, fracciones I, Il y III, 298,

es lll, V y VI, del Cdédigo de Procedimiento y Justicia

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No halugar a decretar el sobreseimiento, acorde a lo manifestado
en el Considerando Cuarto de esta sentencia.

13 Décima Epoca; Registro: 2008190; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacién; Libro 14, Enero de 2015, Tomo II; Materia(s): Administrativa; Tesis: XVI.10.A. J/17 (10a.).
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TERCERO. Se decreta la Nulidad de la resolucion impugnada, para el efecto

precisado en el Considerando Sexto de la misma.

CUARTO. No se reconoce derecho ni se impone condena alguna, acorde a

lo sefialado en el Considerando Séptimo de esta resolucion jurisdiccional.
Notifiquese a las partes. En su oportunidad procesal, archivese el presente
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registr sta
Primera Sala.

Asi lo proveyo y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figter Magistrado

Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la Wicenciada

Kenia Karolina Patlan Gonzélez, Secretaria de Estudio y €u , que da fe.-

\\Q 16
La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del prt‘so contel @ ivo nuimero de expediente 4199/13Sala/21.
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