Silao de la Victoria, Guanajuato, a 23 veintitrés de agosto de 2021 dos mil

veintiuno.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de
expediente 394/13Sala/18 promovido por ***** ha llegado el momento de

resolver lo que en Derecho procede.
ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocioén de la demanda. Por escrito presentado en la'§ecretaria

General de Acuerdos de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Guanajuato, el dia 14 catorce de marzo del 20‘8 do§ mil ho, la persona
mencionada en el parrafo precedente promaoviQ, ropio derecho, proceso
administrativo en el cual sefial6 como actos i a los siguientes:

a) Oficio de fecha ocho de enero del dos

0, expedido por ***** presidente de

aneamiento del Municipio de Abasolo

administrativo, asesor técnico y coordinador de los

los procesos técnicos-administrativos, y coordinador y

supervisgr de abaj ue se desarrollen en las comunidades [...], haya emitido la
Junta de Agua Alcantarillado y Saneamiento del Municipio de Abasolo, Gto., al

Comité ra omunidad ElI Mogotes, de ese mismo municipio, para ejecutar las

obr; .

a gjecucion de las obras consistentes en aplanamiento, delimitacion y reposicién de
naghueva fuente de abastecimiento de agua, por parte del Comité Rural de la
omunidad El Mogotes de la ciudad de Abasolo, Guanajuato, mismas que estan siendo

realizadas sobre el terreno de mi propiedad [...]

Ademas, hizo valer como pretensiones en el presente proceso: 1) la nulidad
total de los actos impugnados; y 2) como reconocimiento del derecho y condena
a las autoridades demandadas a: (i) la entrega inmediata de su inmueble sobre
el cual se estan ejecutando las obras, y (ii) el pago de los dafios y perjuicios

ocasionados.



SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 05
cinco de abril del 2018 dos mil dieciocho, se admiti6 la demanda, se ordend
emplazar a las autoridades demandadas; asimismo, se tuvieron por admitidas
las pruebas documentales, la inspeccional, la pericial en topografia, la de

informes y la testimonial ofertadas por la actora.

En proveido de fecha 06 seis de agosto del 2018 dos mil dieciocho, se tuvo a la

autoridad demandada -Junta de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento

de Abasolo, Guanajuato- por contestando la demanda en tiempo y fo

=

como por admitidas las pruebas documentales, la confesional

ofertadas en su ocurso de contestacién. Asimismo, se le t
perito, adicionando el cuestionario y por desahogado el informe soli

actora.

rﬁa d - té Rural de la

l07*Guanajuato- por_no

Por otra parte, se tuvo a la autoridad

Comunidad El Mogotes del Municipio de

dando _contestacion a la demanda e rma, por lo que se tienen

como ciertos los hechos que la parteg§ac imputa de manera precisa y

directa.

Ahora bien, respecto a la sus sion solicitada por la hoy actora, le fue

concedida para que | toridadeés demandadas se abstuvieran de seguir

ejecutando las &r s en el presente proceso, hasta el dictado de
esta sentenéia. D era, se tuvo por admitido el incidente de falta de
competenci por la autoridad demandada, suspendiéndose asi el

proceso

M e erdo de 06 seis de septiembre de 2019 dos mil diecinueve, se
r )_proseguir con la tramitacion del presente proceso, dado que resultd
rocedente el incidente promovido por la demandada; asimismo, se sefal6

fecha y hora para el desahogo de la prueba inspeccional ofertada por la actora.

Posteriormente, en auto dictado el 27 veintisiete de noviembre del 2019 dos mil
diecinueve, se tuvo por rendido el dictamen del perito designado por la hoy
actora, y a la autoridad demandada por solicitando la sustitucion de su perito
seflalado con anterioridad; de igual manera, se tuvo por desahogada la prueba

inspeccional.



Ahora bien, en proveido de fecha 21 veintiuno de enero de 2020 dos mil veinte,
se tuvo al perito de la autoridad demandada por rindiendo su dictamen en
tiempo y forma. Sin embargo, una vez analizados los dictamenes rendidos por
las partes, se advirtieron diferencias sustanciales, por lo que esta Sala nombré

perito tercero.

Mediante acuerdo de 12 doce de enero de 2021 dos mil veintiuno, se tuvo a la
perito tercero por rindiendo en tiempo y forma su dictamen pericial, te ose
asi por desahogada dicha probanza en materia «topogréafica». Tagda v

aun existian pruebas pendientes por desahogar (confesional yftesti iales),
se reservo sefalar dia y hora para ello; lo anterior, derivado“de ontingéncia

sanitaria.

Finalmente, en auto dictado el 10 diez de mar‘o de 1 il veintiuno, se

&o pruebas.

nefte citadas las partes, el 28

determiné la reanudacién de audiencias ¢

TERCERO. Audiencia final del pr‘ces
veintiocho de abril de 2021 dos mil veiRgiunagettvo verificativo la audiencia de
alegatos, mismos que fuer %r la parte actora, y no asi por la
autoridad demandada, desah ose solamente la confesional a cargo de la

actora, dado que la prueba tes nial ofertada por ésta le fue declarada

desierta. ‘
®
\ CONSIDERANDO
PRIM . Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
A trativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer y

esalver el presente proceso, de conformidad con los articulos 81 de la

nstitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccién I, de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato;
243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de
Guanajuato, asi como en los numerales 1, fraccion Il, y 249 del Cddigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.



SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto de 05 cinco
de abril del 2018 dos mil dieciocho, y de las constancias del proceso de origen,
se advierte que la demanda fue presentada de manera oportuna en el plazo
establecido por el ordinal 263 del Cddigo aludido, como proceso o juicio de

nulidad tradicional en la via ordinaria.

TERCERQO. Fijacién y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccidén I, del cédigo de la materia, previo a dio

de fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados @or |

enero del dos mil dieciocho, expedido por el Presidente de la Jun

Potable, Alcantarillado y Saneamiento del Municipio de Abasg@lo, Guanajuato.

Actuacion cuya existencia se encuentra id reditada en autos,

n origi

mediante la exhibicion del documento paitado por el actor, el cual

reviste pleno valor probatorio de f‘Jnfo on*os articulos 78 y 121 del
Cédigo de Procedimiento y Justicia ativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato; si'ng fugtcontrovertido por la demandada.
Al respecto, cabe mencignar que la%rden emitida por la Junta de Agua Potable,

se encuentra co
de las obras

derecho ndenaysolicitados por la parte actora en su escrito de demanda.

C O Rrocedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
ineulaci con el diverso numeral 262, ambos del Cddigo en cita, por
estiones de orden publico, se procede al analisis de las causales de

improcedencia y sobreseimiento previstas.?

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestion de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nom. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.



Al respecto, se precisa que en la presente causa se tuvo a la autoridad
demandada por no realizando invocacion alguna de improcedencia o

sobreseimiento.

Por tanto, al no advertirse causal de improcedencia o sobreseimiento alguna
que impida el analisis de fondo, quien resuelve determina no decretar el
sobreseimiento del proceso administrativo, ya que en la especie no se
actualiza ninguna de las hipétesis normativas previstas en los articul ly
262 del Cddigo aludido.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procederafal analisSis de

los conceptos de impugnacion que establece la parte actora en s manda,

considerando los argumentos que exterioriza la autori mandada en su
contestacion.

®
A). Metodologia. El estudio del cuartgo conce impugnaciéon esgrimido
por la actora, se realizara conforme‘n los toS referidos en el mismo.

B). Planteamiento del Prob,

(i) Postura del Ac En su'@scrito de demanda, la parte actora aduce la

z

indebida rotiv undamentacién de la resolucién impugnada®.

Ello, pges r epque, la autoridad fue omisa en sefialar los preceptos
legales x ofgaron las facultades para determinar la ejecuciéon de
I

obragen ueble de su propiedad, asi como las circunstancias para

@&

ii)Postura del demandado. Por su parte, la autoridad demandada se
limitd a manifestar la «incompetencia de este tribunal» para conocer del

presente asunto.

3 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca; Registro: 164618; Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun; Tesis:
2a./J. 58/2010; Pagina: 830.



(iii) Problema Juridico a resolver. Asi, de conformidad con el articulo
299, fraccién |, del Cédigo de la materia, el «problema juridico a dilucidar»
consiste en determinar si la fundamentacién y motivacién sefialada en el
acto impugnado, es suficiente y determinante para tenerlo por legalmente

valido.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el andlisis al
contenido de la actuacion controvertida, se concluye que resulta fun o el

concepto de impugnacion en estudio, con base en las consideragiones!

Asi, para considerar que un acto administrativo que incide en la“@sfera jufidica
del gobernado, cumple con la debida fundamentacién y motivacion, es
necesario que éste cumpla con los siguientes elemento§. a)ypreceptos legales

do elementos

temporales, espaciales y de modo; y c) l6gica juridica que

explique con claridad la razén por la cual lo de ley tienen aplicacion

al caso concreto, es decir, la subsugcion caso factico a la hipétesis

normativa.? Q

En efecto, tal y como lo adujo y actora en su escrito inicial de demanda, a
simple vista se aprecia en la r@soluciéon impugnada, la demandada sefialé

como motivacié‘:

esente le informo que en el acta de donacién que fue celebrada el
abril de 1990, el C. ***** dona a favor de la Comunidad de Mogotes
suf o para la perforacion de un pozo de agua potable estando de testigos los
habitantes a Comunidad. Asi mismo, se hace de su conocimiento que el Municipio de
solapes propietario del titulo concesién que es el documento juridico para poder
xplotar esta fuente de abastecimiento y de dicho terreno, asi como también de la
infraestructura que fue realizada, teniendo la comunidad y el municipio la posesion de 27
afios, y se le otorgo a la comunidad para que gozara del vital liquido. La superficie es de
420 m2 donde se encuentra un tanque de almacenamiento y la fuente de abastecimiento,
dejando una parte de terreno para que en un futuro se realice una reposicion de una

nueva fuente y puedan seguir beneficiindose. La Junta de Agua Potable interviene en

4 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Num. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248; Pagina:
43.



apoyo al Municipio con el siguiente fundamento...»® «Articulo 86. Los servicios de agua
potable, alcantarillado y saneamiento, en su caso, en las comunidades del Municipio sera
prestado a través de Comités Rurales.» «Articulo 87. El Organismo Operador o
JAPAMA, sera el representante administrativo, asesor técnico y coordinador de los
comités rurales, determinando los procesos técnicos administrativos, ademas de

coordinar y supervisar los trabajos que se desarrollen en cada una de las comunidades.»

Sin embargo, la autoridad demandada fue omisa en sefialar de manera
detallada las circunstancias de modo que le permitieron llevar a la
actuacion controvertida, advirtiendose la sola descripcion de umg co

«geneérica y abstracta»; maxime si no encuadra en el supuest@previste pak la

norma.

rreno donde se

un documento
denominado «acta de donacién»,® de fec [ abril de 1990 mil
*** dond a favor de la
«Comunidad de Mogotes», Munigipio , Guanajuato, suficiente

de agua potable en dicha

4

terreno para la perforacion de_ u 0
comunidad -sin especific a Jacta superficie alguna, medidas o

colindancias-.

Al respecto, la ‘utori regonoce expresamente la existencia del pozo en

mencion, a%’ como infraestructura realizada para abastecer del vital

liquido (agua) comunidad, teniendo dicha posesion desde hace 27

veintisiete @nos,’

Si argo, la autoridad demandada fue omisa en detallar como fue que
0 )3'que la superficie donada fue de 420 m2 cuatrocientos veinte

tros cuadrados, dejandose una parte de dicho terreno -a futuro- para la
reposicion de una nueva fuente de abastecimiento; maxime si del «acta de

donacion» no se advierte de manera expresa la superficie antes invocada.

5 Perteneciente al Reglamento del Organismo Publico Descentralizado Denominado Junta Municipal de Agua Potable y Saneamiento del

Municipio de Abasolo, Guanajuato; publicado el 10 de octubre de 1997 en el Peridédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato.

8 Documental privada en original que fue exhibida por la autoridad demandada en su ocurso de contestacion, la cual reviste valor
probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 48, fraccion Il, 81, 124 y 131 del Cddigo de la materia. Clarificando que no
se trata de una escritura publica que formalice la donacién aludida.

7 Al momento de rendir la «prueba de informes» solicitada por la parte actora en su escrito de demanda. (visible a foja 134 del sumario).



Asimismo, en dicho oficio confutado, tampoco refiere la autoridad demandada
como analizé y determind que se trata de la superficie suficiente para la
perforacibn de un pozo de agua potable. No omitiendo sefalar, que la
multicitada acta de donacién invocada, se acota a la sefialada perforacion, no

asi a la reposicion de una nueva fuente.

Por tanto, resulta ilegal la actuacion de la demandada al no actualizarse la
hipbtesis normativa invocada en el acto impugnado, maxime si no se d nde

fundamento legal alguno que le permita afectar -mediante la ejecuc

obras- un inmueble del cual no acredita fehacientemente pro ady lo

anterior, derivado a que la actora no desconoce la fraccid erren@ que
fue donada para la perforacion del pozo de agua, sino la parte c ndante
del mismo; pues el debate estriba en la superficie consider por la autoridad

de forma unilateral y sin justificacién expresa. ®

De este modo, estamos en presencia de acion insuficiente del acto

impugnado, puesto que no basta co sal” de manera genérica los

supuestos motivos sefalados en el act dad, sin hacer mencion de las
circunstancias, razones pari S @ycausas inmediatas que le sirvieron de
base para arribar a esa con n. Asi como establecer de manera clara e
indubitable, la subsunciog,de dichaustificacion en la norma invocada.

\
Situacion qug se n vicio de fondo, al no cumplirse cabalmente con
el elemento dK ntenido en la fraccion VI, del articulo 137 del Cédigo

multicitad

D clision. Agotado lo anterior, se concluye que se configura la causal de
uhdad prevista en la fraccion IV, del articulo 302 del Cédigo de Procedimiento

usticia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

SEXTO. Decision o Fallo. Sobre esa base, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 300, fraccion II, del Cddigo aludido, se decreta la nulidad total del

acto impugnado.8

8 Dado el sentido del fallo, resulta innecesario el analisis de los demas conceptos de impugnacion que se hicieron valer. Sirve de apoyo a
la afirmacién que antecede, la jurisprudencia intitulada: «CONCEPTOS DE VIOLACION. CUANDO SU ESTUDIO ES INNECESARIO».
Octava Epoca; Registro: 223103; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion; Tomo VII, Abril de 1991; Materia(s): Comun; Tesis: V. 20. J/7; Pagina: 86.



Se puntualiza que al estar en presencia de un vicio material, su ineficacia es
total y al existir cosa juzgada, la autoridad demandada se encuentra impedida

para dictar una nueva resolucion.®

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la

pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones:

A) Entrega inmediata de su inmueble sobre el cual se estan ejecuta

obras. Con respecto a la pretension en estudio, la parte actora
medios de prueba la «inspeccional» y la «pericial en topograffa»,
fueron desahogadas en la presente causa administrativa,”congbase

siguientes consideraciones:

Los ordinales 14, 16 y principalmente el 27, dg la @onstit Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, reconocen co K hotffundamental de las

te a la condicion de la

e
persona, ya sea fisica o moral, qu‘ reca valor material del patrimonio;

sin embargo, tal prerrogativa no es de absoluto, ya que se encuentra
sujeta a ciertas limitantes ¢ op@sito garantizar otros bienes o valores
constitucionales, como el bien uan o el respeto al ejercicio de los derechos

de los demas integrantesde la so ad.

\

Lo importank -e

-, es advertir que aun cuando resulta constitucional

y convencionalime isible la afectacion a la propiedad privada, lo cierto es
qgue quien {tiene elNderecho de dominio sobre determinado bien, cuenta con las
salvag@ardas ngcesarias para evitar que sea disminuido su patrimonio de
m itraria por parte de las autoridades. Por esta razén, la Corte
ntéf@meficana de Derechos Humanos ha sido enfatica en establecer que la

ivacion a los derechos de propiedad es excepcional y sélo procede en
aguellos casos en los que se cumpla con: a) una utilidad puablica o interés
social; y b) el pago de una justa indemnizacion; situacion que en la especie

no acontecio.

9 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «KNULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL». Décima Epoca; Registro: 2020803; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 71, Octubre de 2019, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1.40.A. J/4 (10a.);
Péagina 3350.



Ahora bien, toda vez que la parte actora no solicito el pago de una justa
indemnizacion por las obras ejecutadas sobre el bien inmueble de su
propiedad,'? sino la entrega inmediata del mismo, se reconoce su derecho
solicitado y se condena a la parte demandada a restablecer su derecho

violentado.

Primeramente, es de advertirse que en fecha 24 veinticuatro de octubre del
2019 dos mil diecinueve, se llevd a cabo el desahogdé de la eba

inspeccional, dandose fe de las construcciones que sobre la colindancia

camino a «El Mogotes» se encuentran, asi como el es delyterreno

colindante con dicho camino, observandose una superficie’sin'gonstrugcion

rodeada de una malla ciclénica, anexandose para ello las

@ dispuesto por los

ien Justicia Administrativa

correspondientes (fojas 366 a 415 del sumario).

®
Diligencia que reviste valor probatorio entér
articulos 117, 124 y 131 del Cdédigo d

-_
Por otra parte, cabe sefialar que la &prueba pericial» tiene como proposito

auxiliar a la administracion sticia y consiste en que un experto en
determinada ciencia, técnica o art€y aporte al juzgador conocimientos propios

de la materia d‘la gte es erto, y de los que el juzgador carece, porque

escapan al 8Umu®) imientos que posee una persona de nivel cultural

promedio; corf@ci gue ademas resultan esenciales para resolver una
determinada contréyersia.'!

L iORada probanza en la secuela procesal, fue desahogada tanto por el
e ignado por el actor como por el nombrado por la autoridad
mandada; sin embargo, al rendirse los dictAmenes periciales, la Sala advirtio
la“existencia de «diferencias sustanciales» entre los mismos, por lo que fue

designado un perito tercero.

10 | a cual se acredita mediante la Escritura Publica NGmero ***** Tomo ***** de fecha 23 de diciembre del 2014, otorgada ante la fe del
Notario Publico No. ***** del Partido Judicial de Pénjamo, Guanajuato, Licenciado *****; documental publica que reviste valor probatorio
pleno, en términos de lo dispuesto por los articulo 78 y 121 del Cédigo de la materia.

11 [lustra tal aserto, lo establecido en la tesis intitulada: «<PRUEBA PERICIAL. LA MOTIVACION DEL PERITO ES UN CRITERIO UTIL
PARA SU VALORACION.» Novena Epoca; Registro: 161783; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXIII, Junio de 2011; Materia(s): Civil; Tesis: 1a. Cll/2011; Pagina: 174

10



Igualmente, se estima que la pericial es un elemento probatorio que para tener
plena eficacia probatoria es necesario que su practica y desahogo sea «de
manera colegiada»'?, esto es, atendiendo a lo propuesto por el perito
nombrado tanto por la parte actora como por la parte demandada y, en caso de
existir discrepancias, a lo que exponga el perito tercero que nombre el érgano
jurisdiccional. A su vez, el hecho de que la pericial sea desahogada de manera
colegiada implica también que el «proceso de ponderacion y valoracion» de
los resultados obtenidos por los expertos, sea realizado de era
«conjunta», sin que deba avocarse dicho andlisis exclusivamente

informado por uno solo de los expertos.

Es decir, los dictamenes rendidos por los expertos deben ser estig@iados de

manera grupal, partiendo en un inicio del examen individsal en torno a la
expertiz e imparcialidad del especialista, el raéto o té utilizados, asi
como a los resultados obtenidos y su tifigac ra posteriormente
contrastar y cruzar la informaciog i X los tres peritos v,

s estudios técnicos, con el

cumple los mayores estand i idad», «relevancia», «fiabilidad» y
«certidumbre» y asi, estar en bilidad de determinar en qué sentido debe
resolverse el punto debatido. SuStenta lo anterior, por analogia, la siguiente

jurisprudencia: ‘

«PRUEB.A E % PARA QUE EL JUZGADOR PUEDA VALORARLA DEBE
INTE RS COLEGIADAMENTE (LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE
Ml Y QUERETARO). Conforme a los articulos 479 y 349, tercer parrafo, de
Io&édigio e Procedimientos Civiles para los Estados de Michoacidn y Querétaro,
pectivamente, cuando en el juicio se ofrezca la prueba pericial, cada parte debe
omprar un perito o ponerse de acuerdo en el nombramiento de uno y, de ser el caso, el
juzgador designara un tercero en discordia; ademas, los numerales 486 y 351,
respectivamente, de los citados Cédigos establecen que es obligacion del Juez nombrar
peritos en suplencia de las partes cuando éstas hayan omitido designarlos, en caso de
que los peritos no acepten el cargo conferido o no rindan su dictamen en la diligencia

respectiva o dentro del término fijjado. En ese tenor, se advierte que la prueba pericial

prevista en los indicados ordenamientos legales es de caracter colegiado y, por tanto,

12 Esclarece tal aserto, por analogia, lo establecido en la tesis intitulada: «<PRUEBA PERICIAL. PARA QUE ADQUIERA PLENO VALOR
PROBATORIO, DEBE PRACTICARSE EN FORMA COLEGIADA (LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIHUAHUA)» Novena Epoca;
Registro: 166590; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta; Tomo XXX, Agosto de 2009; Materia (s): Civil; Tesis: XVI1.38 C; Pagina 1713
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para que el juzgador pueda valorar los dictdmenes periciales rendidos en el juicio
requiere que la prueba esté debidamente integrada, es decir, colegiadamente, para lo
cual debe demostrarse que cada parte contd con un perito y que éste rindié dictamen -
salvo que hubieran designado uno solo-, sin que ello signifique que deba conceder valor

probatorio a tales dictamenes, pues eso depende de su prudente arbitrio.»13

Luego, con fundamento en lo previsto por el numeral 124 del Cédigo de la
materia, y tomando en cuenta que un Juez carece de los conocimientos en que
se basa un perito para elaborar su dictamen y con el propésito de en
posibilidad de determinar el alcance probatorio del mismo,*4 resulta @e rel

utilidad que en éste sean expresadas:

= Las premisas, reglas o fundamentos correspondientes a ciencia,

técnica o arte de que se trate, en las que se hay 0 el perito para
analizar el punto concreto sobre el que exgesa‘u opi y
Iy

= La explicacion de cémo dichas prem al punto concreto-,
conducen a la conclusién a la q e eenstituye el contenido de

su opinion, mediante un métc‘o co adecuado a la materia de

gue se trate. 0

Ahora bien, y previo a valora dictamenes periciales desahogados en el
presente proceso, res necesafio hacer un acotamiento en torno a la

«expertiz» con ‘Je cuenta a uno de los peritos designados por las partes;

ello, conforne a I neiales o documentos que exhiben en autos:

DICTAMEN PARTE
PARTE ACTORA DICTAMEN PERITO TERCERO
DEMANDADA

El dictamen fue realizado por
p—

dictamen fue realizado por *****:

Licenciatura ~ como Ingeniero
***** Topégrafo e Hidraulico, con El dictamen fue realizado por ****+:
: cédula profesional nimero ***+*,

Licenciada en Arquitectura, con cedula

Peri riz r el nsej | Poder . . 3 i
erito_autorizado por el Consejo de ode Especialidad en Valuacién profesional nimero *****, .

< Judicial del Estado, en las areas de la Ingenieria - A
9( 5 y Criminalista. Inmob!llarla, ] con cédula o - o
a2 profesional nimero 9048989. Especialidad en Valuacion Inmobiliaria, con
o A i ‘Imern *xkkx
%g Constancia por la Participacion y Actualizacion cédula profesional nimero ’
8 w sobre Valuaciones de Inmuebles otorgado por la
=% Asociacién de Valuadores de Guanajuato, A.C.
w

13 Novena Epoca; Registro: 169234; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta; Tomo XXVIII, Julio de 2008; Materia (s): Civil; Tesis: 1a./J. 13/2008; Pagina 322

14 De conformidad con lo establecido -por analogia-, en la tesis de rubro siguiente: «<PRUEBA PERICIAL EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO FEDERAL. ASPECTOS QUE DETERMINAN LA EFICACIA DE LOS DICTAMENES RELATIVOS (APLICACION
SUPLETORIA DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES).» Décima Epoca; Registro: 2011749; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 30, Mayo de 2016, Tomo
IV; Materia (s): Administrativa; Tesis: 1.10.A.E.148 A (10a.); Pagina: 2837.
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De las respuestas anteriores, se colige que los tres peritos acreditan tener

capacidad técnica en la materia, asi como el nivel de experticia suficiente para

haber llevado a cabo los dictimenes que les fueron encomendados; asimismo,

se aprecia que los tres peritos gozan de completa «imparcialidad» en la

elaboracion de los mismos.

No se omite sefalar, que si bien es cierto que el perito de la parte actora no

acredita tener una «especialidad en valuacion inmobiliaria», lo cierto ta
gue en la especie se da esa proximidad entre la materia del di
especializacion del perito, dada su formacién y experiencia
nos atafie.’® Precisado lo anterior, se procede a efectuar“el
resultados encaminados a esclarecer si las obras ejecutadas y rec

ophedad de la parte
d las partes.

actora, de conformidad con los cuestionamientgs formula

las demandadas se encuentran dentro del inmueble

DICTAMEN PARTE ACTORA

DICTAMEN PARTE DI DAD.

TA NUM. 1 FORMULADA POR LA PARTE ACTORA

De acuerdo a lo obtenido del trabajo de
gabinete, asi como del estudio y andlisi
fraccion que se encuentra en la colindancia S
se encuentra un area de 35 mts de frente por 12
de fondo debidamente delimitada, circundada ¥
definida por medio de una cerca perimetral elaborada
a base de maya ciclénica soportada con postes de
acero galvanizado y en cuyo interior se encuentra lo
que es un pozo profundo de extra
tuberia galvanizada de 2 pulgad:

como una torregelaborada
construccién y el parte supel

agua, y en otra \8éccién, una h
encuentran los motore
centro de cargas @
dicho
CFE, soporta
las lineas
abastecen

colindaneia de su frente, lo es
rretera asfaltada o camino a
talidad, esta forma parte

ntro de la misma, después de la torre
ep6sito de agua, se encuentra una zona sin
tipo de construccién, con dimensiones de 15
frente por 12 mts de fondo, que arrojan
a superficie de 180.00 mts2, U(nicamente
exada a las obras ya referidas por la cerca
perimetral, y la cual es area excedente de la
superficie, no necesaria para la utilizaciéon y buen
funcionamiento de la explotacién del pozo de
agua, ya que esta area excedente, actualmente no
es indispensable para el funcionamiento del pozo.

es

DICTAMEN PERITO TERCERO

o tres c) de oriente-poniente
jno a Mogotes como lo
Mero ***** se encuentran
ciones. La primera se trata de
le para uso consumo publico
0 lo menciona el titulo concesién nimero **** de
ofundidad de la perforacién 170 mts, didmetro max.
e ademe 20.32 cms., didmetro maximo de descarga
8 centimetros, tipo de bomba vertical. Los datos del
y subestacién son los siguientes: Bomba
sumergible de 2" de 15 H.P. a 70 metros de
profundidad, transformador de 30 KVA, en un poste de
concreto de CFE se encuentra el transformador y las
cuchillas de la linea de alta tensién que nutren el
transformador. Arrancador de 30 KVA, torre elevada
hecha de tabique rojo recosido de 7,14,21 centimetros,
columnas de concreto armado; arriba se encuentra el
tanque metalico elevado a una altura de 8.00 metros
con capacidad de 25,400 litros, una pieza de tren de
valvulas de 2 pulgadas de didmetro de fierro
galvanizado, la red suministro de agua potable de pvc.
de 3 pulgadas de diametro. Cuarto de vigilancia hecho
de muros de tabique rojo recosido de dimensiones
7,14,28 centimetros, puerta de fierro en el interior, se
encuentran el arrancador, interruptores de apagado y
encendido, centro de cargas eléctricas del pozo, puerta
de fierro con enjarre fino y losa maciza de concreto. El
lote esta suministrado e instalado por una cerca
perimetral de malla ciclénica con postes de acero
galvanizado; accesorios para su colocacién de altura de
2.70 metros empotrada en dala de concreto armado de
94 metros lineales. Relleno de tepetate. Obras que
resultan indispensables para la adecuada explotacion y
funcionamiento del pozo que ampara el titulo descrito.

La segunda construccién consta de una torre metélica
de fierro; exclusividad de TELMEX, el perimetro del lote
esta suministrado e instalada la malla ciclénica con
postes metdlicos, accesorios para su colocacion de
altura de 2.70 metros empotrada en dala de concreto
armado de 16 metros lineales aprox. Caseta de
vigilancia de la misma.

Me constitui en el sitio de ubicacién del pozo
ubicado en la comunidad “El Mogotes”, y pude
percatarme de las caracteristicas basicas que a
vista y medicion exterior se consideran
importantes, ya que se encontr6 con malla
ciclénica y candado, por lo que algunos datos
precisos como los descritos en el titulo de
concesion **** no son posibles de verificar tales
como la profundidad de perforacién de 170 m, el
didmetro del ademe de 20.32 cm, didmetros
méaximos de descarga, se considera que dichas
caracteristicas son tal como se indican en el titulo
concesién.

Comentando antes que nada que solo existe una
torre con tanque elevado, cuarto de maquinas o
de vigilancia, registros, tuberias hidraulicas e
instalaciones eléctricas como transformador y la
cerca perimetral de malla ciclénica y cadena de
desplante, elementos en su totalidad que se ven
en las cuatro colindancias, solo la Unica
diferencia lo que estd méas inmediato de cada
colindancia describiendo lo siguiente:

Partiendo que describe como colindancia sur con
el camino a El Mogotes, siendo la orientacion
correcta al Suroeste colindando con el camino a
Mogotes, es decir el frente de las obras e
instalaciones se observa la torre y tanque
metdlico, asi como el cuarto de maquinas o
vigilancia.

Torre construida a base de estructura de
concreto armado, es decir castillos de .24 por .25
cm, cadenas, con muros de ladrillo rojo recocido
de 7x14x28 cm., pegado con mortero de cal-
cemento, con una altura de aproximadamente
8.00 m, con una losa de concreto armado en la
parte superior recibiendo un tanque metélico,
para una capacidad aproximada de 25,000 litros,
piezas de valvulas para tuberia de 2 pulgadas de
diametro en fierro galvanizado, también se
encontr6 una construccion de 9.30 m2
aproximadamente de area de la losa de cubierta
al parecer un cuarto de maquinas, a base de
muros de ladrillo rojo recocido de 14 cm de
ancho, y losa de concreto armado a dos aguas,
con una puerta de herreria, cerca perimetral de
malla ciclénica con postes de acero galvanizado
de 2" a cada 2.35 m, aproximadamente, distancia
variable en cada colocacién de poste, con una
altura promedio de 2.01 m, con una puerta de
misma malla ciclénica de 1.01 m, de ancho por
2.36 m de altura en una hoja, con un perimetro
de cadena y cercado de 94.42 ml, incluyendo
ancho de puertas, con 3 hilos de alambre de
puas, se presume relleno de tepetate, registro de
1.16 x .90 m con tapa de .54 x .60 cm, tuberias
de 2"y 3" de extraccion.

15 Clarifica lo anterior, el siguiente criterio que es del rubro siguiente: <PRUEBA PERICIAL. SU ALCANCE PROBATORIO ACORDE A
LA PROXIMIDAD ENTRE EL CAMPO DE ESPECIALIZACION DEL PERITO Y LA MATERIA DEL DICTAMEN», Décima Epoca;
Registro: 2004759; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Libro XXV,
Octubre de 2013, Tomo 2; Materia (s): Penal; Tesis: 1a. CCXCIV/2013 (10a.); Pagina: 1059.

16 Describira detalladamente las obras y construcciones que se encuentren en la colindancia Sur con camino a El Mogote.
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De las respuestas vertidas, se advierte claramente que los 3 tres peritos

coinciden plenamente en la existencia de las obras y construcciones

detalladas en sus dictamenes periciales; sin embargo, Unicamente el perito

de la parte actora manifestd que dentro de la misma fraccion circundada,

después de la torre del depésito de agua, se encuentra una zona sin ningun tipo

de construccion con dimensiones de 15 quince metros de frente por 12 doce

metros de fondo, que arrojan una superficie de 180.00 ciento ochenta

metros cuadrados, la cual es un area excedente de superficie que

necesaria para la utilizacién y buen funcionamiento del ya cit

Ahora, respecto a si las obras debatidas

propiedad de la actora, es de destacar

DICTAMEN PARTE ACTORA

op

UM. 2 FORMULADA POR LA PARTE ACTORA **

De acuerdo a lo obtenido del trabajo de campo
gabinete, asi como del estudio y anélisis de la Escritura
Publica # *** y que es el predi
agricola denominada “Mogot
municipio de Abasolo, Gto., prgpi
lo que de acu a sus mi
aporta la documightal legal y |
obtuvieron del trabajo_desea
predio tiene una tg
como  legalment
confol ion  geol
superficie y_medida

tanto fisica
ubicacion,
ferenciada,
sus colindancias,
eniendo su acceso
lado oriente, donde
& que comunica a las

5 esquina sureste y que es la
arretera asfaltada que conduce a la
te, esquina con el colindante *****, y
a un camino vecinal de tierra que
parcelas, se encuentra la fraccion en
es un poligono de forma rectangular de 35 mts de
or 12 mts de fondo, el cual esta totalmente
o por la cerca de malla ciclénica y postes de
ierro, la cual, de lo obtenido del trabajo de campo,_se
tableci6 gue esta fraccién estd totalmente inmersa,
formar parte de la superficie del predio amparado en la
scritura Puablica # ****, tal y como se ilustra en el
plano anexo al presente. [Enfasis afiadido]

DICTAMEN PERITO TERCERO

correcto es dejar fuera el lote de terreno
nado a la comunidad como se aprecia
fisicamente. Fundamento el dicho por escrito que el
sefior **** duefio del terreno dono a la comunidad
de Mogotes Municipio de Abasolo, Guanajuato.
Dice: Suficiente terreno para la perforacién de un
pozo para agua potable de dicha comunidad; en
fecha del dia 5 del mes de abril de 1990 estando de
testigos los habitantes de la misma comunidad y
con firmas originales. [...]. En la escritura nimero
*xx con fecha 27 de julio del afio 2012, de donde
salen las medidas del predio del que se estd
hablando no consideran las medidas del pozo de
agua potable sabiendo que desde 1990 fue
donado el terreno para la comunidad de El
Mogotes Municipio de Abasolo, Guanajuato, no
fueron considerados los tramos nuevamente; sin
mencionarlos en el predio rustico que ampara la
escritura plblica nimero ****, otorgada ante la fe
del Notario Publico NGmero **** del Partido
Judicial de Pénjamo, Guanajuato, Licenciado ****,
vuelven a cometer el error de no considerar los
tramos de la donacién que afios atrés se le hizo a
la Comunidad de Mogotes. Por considerar el tramo
c) de oriente-poniente en 143.46 m con camino a
Mogotes; fisicamente si_existe la donacién. Por lo
tanto, no es linea recta ya que hay dos
construcciones  a  considerar  fisicamente
presentando varios quiebres en el tramo 3 lado c).

Por las razones expuestas concluyo diciendo que el
pozo de agua potable no _se encuentra inscrito
dentro de la escritura publica nimero **
otorgada ante la fe del Notario Publico Numero
*x del Partido Judicial de Pénjamo, Guanajuato,
Licenciado ****, [Enfasis afiadido]

Solo anteponiendo la mencionada colindancia Sur
con el camino a El Mogotes, siendo la orientacion
correcta, al Suroeste colindando con el camino a
Mogotes, es decir el frente de las obras e
instalaciones se observa la torre y tanque
metdlico, asi como el cuarto de maquinas o
vigilancia.

[

Al realizar el andlisis de la documental que consta
en el expediente y los levantamientos
topogréficos necesarios, asi como la comparativa
contra la informacién de campo y expediente se
determina que Si_dichas obras vy
construcciones se encuentran dentro del
predio mencionado. [Enfasis afiadido]

17 Documental privada que reviste valor probatorio, acorde con lo dispuesto por los articulos 117, 124 y 131 del Cédigo de la materia.

18 Determinara la ubicacién de las obras y construcciones que se encuentren en la colindancia Sur con camino a El Mogote,

respecto al predio rustico que ampara la escritura publica nUmero ***** del tomo ***** otorgada ante la fe del notario publico

nimero **** del partido judicial de Pénjamo, Guanajuato, licenciado ***** sefialando en su caso, si dichas obras y

construcciones se encuentran dentro del predio mencionado.
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Tal y como puede apreciarse, el «perito de la actora» y el «perito tercero»

coinciden plenamente en que las obras ubicadas en la colindancia Sur con

camino a «El Mogotes», se encuentran totalmente inmersas dentro del

terreno propiedad de la actora, la cual se encuentra amparada por la

Escritura Puablica Numero *****; documental no debatida por las partes.

Al respecto, cabe sefalar, que el perito de la demandada no menciond si

analizé o no la escritura publica que se oferté6 como prueba en el
por lo que es dable desestimarlo para tales efectos, al ser omiso
estudio del instrumento notarial respecto del cual se le pla
respectiva. Lo anterior, debido a que manifesté que «fisicamen
donacion», pero que el pozo de agua potable no se encuentr
dentro del instrumento notarial antes citado; empero,
reconocié expresamente que no habia sido %osib
medidas y colindancias para la ubicacio

conflicto, dado que la escritura citada

Ahora bien, las herramientas o método
a sus conclusiones son ref
para considerar su dictamen

trabajo desarrollado, a s

arr

SO,

su «dictamen»
ete la superficie,
Ci del inmueble en

entos suficientes.

0s por los peritos para arribar
0 mos, siendo un elemento medular

o es, el fundamento técnico-cientifico del

DICTA‘N

A PARTE ACTORA *°

PREGUNTA NUM. 3 FOR

DICTAMEN PARTE DEMANDADA

DICTAMEN PERITO TERCERO

El fundai técnico-cientifico del trabajo
esarrollado, las herramientas y/o aparatos
izados para elaborar el dictamen, asi como
étodo utilizado que nos llevé a la
conelision expuesta en el mismo, se encuentra
dentro del cuerpo del presente en sus
apartados correspondientes, y las
circunstancias que motivaron a la elaboracién
del presente trabajo técnico, es parte de mi
funcién laboral en la explotacion de mi
profesién y dedicacion.

Primeramente se hizo un recorrido ocular
fisicamente para recabar informacién y las
colindancias. Se procede a ubicar, medir cada
uno de los vértices del predio en cuestion con
la ayuda de la Estacion Total marca Geomax
de precisién 2 segundos de error utilizando la
técnica: Método de Conservacion de Azimut.
Consiste en tomar como referencias el norte
magnético y/o astronémico de Posicionador
Satelital GPS. Mismas que posteriormente el
programa de software del equipo, estas son
registradas en la pantalla del equipo las
coordenadas UTM y mostrando el dibujo del
poligono al ir midiendo cada uno de los vértices
del poligono del pozo de agua potable.
Terminado el levantamiento topogréfico, se
procesa la informacién en oficina y con la
ayuda de la computadora, software Auto CAD y
Civilcad se generan los planos
correspondientes a escala con cuadro de
construccion de coordenadas UTM, se procede
al método analitico-deductivo para hacer el
analisis, comparacién. Ademas el andlisis de la
informacién contenida en documentales.
Revisién, clasificacion y cualificacion de
informacién obtenida de los documentos.
Establecimiento de criterio en resultados,
manejo y aplicacion de la informacién.
Formulacién de consideraciones. Aplicacion de
criterios y conclusiones resultantes del estudio
para dar respuesta a cuestionamientos
planteados.

Se realiz6 un andlisis de toda la documentacién que consta en
el expediente, los planos y deméas documentos topograficos y
relativos a la propiedad que consta en expediente se acudié a
inspeccion fisica de la zona, realizando levantamiento
topogréfico y replanteamiento topografico de los poligonos en
planos del expediente, se reviso la zona en imagenes aéreas
y se realizaron los montajes comparativos de la informacion
resultado de los levantamientos, cruzando la informacion con
los planos y documentos descritos como escritura pablica,
tomando en cuenta formas, superficies, distancias,
colindantes, para asegurar gue corresponda a la ubicacion en
donde la ubicacion fisica del mismo pozo de agua nos sefiala
informacion que complementan los estudios necesarios para
su identificacion.

Para la medicién fisica, se utilizo un GPS profesional y
estacion total, apoyandonos de los distintos softwares de
computacién Civil-Cad, AutoCad, Excel y Word, Google Earth.
Se ilustra lo méas posible en cada pregunta, con los planos a
una escala adecuada para dar lectura con mayor facilidad a la
parte textual y gréfica, procurando evitar se tenga que estar
revisando en planos anexos mas que constan en el mismo
dictamen. Con base en los métodos empirico, analitico y
deductivo, ademéas de buscar fundamentar cada una de las
respuestas a las preguntas realizadas, siempre de forma
imparcial entre ambas partes, buscando apoyar a dar solucién
al tema encargado.

Partiendo de las definiciones basicas de topografia como la
ciencia que describe y representa con detalle las superficies
de un predio, manejando mediciones horizontales es decir
planimétricas, representadas siempre por los ejes X y Y,
verticales o de altura en el eje de las Z, es decir refiriéndose a
altimetria, para el asunto especifico se trabaja exclusivamente
con planimetria.

19 Determinara el perito el fundamento técnico-cientifico del trabajo desarrollado, las herramientas y/o aparatos utilizados para

elaborar su dictamen, asi como el método utilizado para llegar a sus conclusiones y las circunstancias que motivaron las

mismas.
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No sobra acentuar, que la norma concede a este resolutor la libertad para

analizar y valorar los dictimenes rendidos, pero siempre obligado a apreciar las

pruebas conforme a la sana critica, de forma tal que se pueda ilustrar, sin lugar

a dudas, las causas particulares con base en las cuales concluye que cierto

resultado pericial es suficiente para determinar la verdad. Se ilustra lo razonado,

con la jurisprudencia: «<PRUEBA PERICIAL, VALORACION DE LA. SISTEMAS.»2

De conformidad con los articulos 87 y 124 del Cédigo multialudido, en r

procedimiento y método empleado,

periciales rendidos por el «perito de la parte actora» y el
son eficaces para colegir que las obras y construccion

se determina que

los

colindancia Sur con camino a «El Mogotes», se encuentran

inmersas dentro del terreno propiedad de la actorafla ¢

al se encuentra

amparada por la Escritura Publica NUmero *****,

e
aj

Ahora bien, del analisis realizado a Igs p %entados por las partes,
tl

este juzgador advierte que en rela‘ién
gue se consideran suficientes paraWel

agua», los peritos manifest

d de metros cuadrados

y explotacion del pozo de

DICTAMEN PARTE ACTORA DICTAM| TE DEMANDADA

DICTAMEN PERITO TERCERO

El perito no realgI ningun
manifestacion al respeeto

®

...Resultando 175.18 m2 superficie suficiente
para abarcar lo donado mas un espacio de
reserva, considerando la preocupacion de la
comunidad y del mismo sistema operativo de
agua para cualquier necesidad

De lo antekiormse

lige que el perito de la actora no sefalé la cantidad de

adr

gue se consideran necesarios para el uso y explotacion del

agua; por su parte, el perito de la autoridad demandada Unicamente

13i0N al «&rea total de terreno que se encuentra ocupada y delimitada por

malla ciclénica», la cual corresponde a la manifestada en el oficio

controvertido; finalmente, el perito tercero sefial6 que la superficie suficiente

para abarcar lo donado mas un espacio de reserva, debe ser de 175.18 m2

(ciento setenta y cinco metros cuadros con dieciocho centimetros),.

20 Novena Epoca; Registro: 181056; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XX, Julio de 2004; Materia (s): Civil; Tesis: 1.30.C. J/33; Pagina: 1490.
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Sin embargo, el perito de la parte actora y el perito tercero fueron coincidentes

en cuanto a que la autoridad demandada tomo6 una superficie de terreno
que es innecesaria para el uso y explotacion del pozo de agua potable;
maxime si del documento denominado «acta de donacién»,?! de fecha 05 cinco
de abril de 1990 mil novecientos noventa, no se expresa que se haya donado
un espacio de terreno -a futuro- para una nueva fuente de abastecimiento, sino
Gnicamente el suficiente para la perforacion de un pozo de agua potable en la

comunidad «El Mogotes».

Por tanto, se reitera que la actora no desconoce la fraccion

fue donada para la perforacion del pozo de agua, sino la‘part€gcircu nte

del mismo. De este modo, en cuanto a la superficie_excedente peritos

expresaron lo siguiente:

DICTAMEN PARTE ACTORA TAMEN PERITO TERCERO

Del lado Sur de esta fraccién circundada, y dentro de la
misma, después de la torre del depdsito de agua, se
encuentra una zona sin ningun tipo de construccion,
con dimensiones de 15 mts de frente por 12 mts de
fondo, que arrojan una superficie de 180.00 mts2,

...Resultando 175.18 m2 superficie suficiente
ara abarcar lo donado mas un espacio de
reserva, considerando la preocupaciéon de la

Unicamente anexada a las obras ya referidas por la
cerca perimetral, y la cual es area excedente de la
superficie, no necesaria para la utilizaciéon y buen
funcionamiento de la explotacién del pozo de

comunidad y del mismo sistema operativo de
agua para cualquier necesidad, debiendo liberar
la seccién que no es necesaria para dicha
extraccion y ocupacién de 251.17 m2.

ya que esta area excedente, actualmente
indispensable para el funcionamiento del pozo

En este sentido, al hab encontrfado diferencias sustanciales en cuanto a la

superficie excedente, debe prevalecer la manifestada en el «tercer peritaje»,
L 4 A 4

al ser el mée comp &u objeto de estudio, ademas de considerarse el

mas integral x g0 en su metodologia y elementos utilizados, dado

que incl stéderd un «espacio de reserva» para lo donado, resultando
175.1 2 cie setenta y cinco punto dieciocho metros cuadrados como

ficiente de terreno para el uso y explotaciéon del pozo de agua

omandose en consideracién la preocupacién de la comunidad y
o mismo sistema operativo de agua para cualquier necesidad que
pudiera llegar a surgir; superficie que debera contar con las siguientes

medidas y colindancias:

Al Noreste.- En linea recta de 25.02 m, con resto del mismo predio propiedad de la Sra.

*kkkke
’

21 Documental privada en original que fue exhibida por la autoridad demandada en su ocurso de contestacion, la cual reviste valor

probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 48, fraccion I, 81, 124 y 131 del Cédigo de la materia.
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Al Suroeste.- En linea recta de 25.02 m, con resto del mismo predio propiedad de la Sra.
***x% y con camino a Mogotes;

Al Sureste.- En linea recta de 7.01 m, con seccidn del resto del predio de la Sra. ***** y
camino vecinal sin nombre;

Al Noroeste.- En linea recta de 7.01 m, con resto del mismo predio propiedad de la Sra.

*kkkk

Finalmente, cabe hacer mencién que el desahogo de la «prueba confesional»
ofertada por la parte demandada, de ninguna manera logra acredita
actuacion fue ajustada a derecho, por lo que dicha probanza careceyde e

procesal.

Con base en lo anterior, se reconoce el derecho de la actoray se dena a

las autoridades demandadas a liberar la seccién que @b eSynecesaria para la

ocupacion del pozo de agua potable y reintegrer a st pro la -parte actora-
la superficie excedente de 251.17m2 (d ie inghienta y uno punto

e encue n'delimitados con una malla

@

naygara la parte actora.

diecisiete metros cuadrados)?® que

el%retiro inmediato de esta

ciclénica, ordenandose a dichas‘auto

altima; todo ello sin costo o erogacion

B). Pago de dafios y perjui Ahora bien, en cuanto al pago de dafos y

perjuicios generados po ilegal &gtuar de las autoridades demandadas, este

nte la condena respectiva, toda vez que de las

juzgador determ‘a i

ocasionad@s a _la"agy actora en su patrimonio; situacién que impide conceder

constancias gue ¢ tos de la presente causa, no se advierte medio de

prueba algun e fehacientemente tales dafios y perjuicios en su caso

dicha dena a'las autoridades demandadas en los términos solicitados en el

e@ manda.

TAVO. Ejecucién de la Sentencia. Finalmente, la parte demandada,
era cumplimentar la condena que precede e informar sobre ello en un
término de 5 cinco dias habiles contados a partir de aquel en que cause
ejecutoria esta sentencia, en términos de los articulos 319, 321 y 322 del

Cddigo aludido.

22 Superficie de terreno que se obtuvo a partir de la medicién que realizé el perito tercero a los metros cuadrados ocupados actualmente
por la parte demandada; esto es, 426.35m2 cuatrocientos veintiséis punto treinta y cinco metros cuadrados, menos 175.18m2 ciento

setenta y cinco punto dieciocho metros cuadrados, que se consideran suficientes para el uso y explotacién del pozo de agua potable mas
un espacio de reserva, se arroja como superficie excedente 251.17m2 doscientos cincuenta y uno punto diecisiete metros cuadrados.
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Con fundamento en los articulos 1, fraccion I, 249, 255, fracciones I, 1l y I,
298, 299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.
SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimientogen el“presente

proceso, acorde a lo manifestado en el Considerando” Cuagto delesta

sentencia.
TERCERO. Se decreta la nulidad total de‘a rgsoluc pugnada, en
términos de lo expuesto en el Considerand uix exto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia deg@a de

derecho solicitado por la actora y se congenage
determinado en el Consider, épii esta resolucion jurisdiccional.

Notifiguese a las parte n su rtunidad procesal, archivese el presente
expediente com‘ asu coneluido y dese de baja en el Libro de Registro de

esta Primer%Sal

Asi lo pr%i\irma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
de |

Propietatio rimera Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada
R th odriguez Garcia, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.-

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente 394/12Sala/2018.
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