Silao de la Victoria, Guanajuato, 20 veinte de noviembre de 2019 dos

mil diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrative con
nimero de expediente 361/1°Sala/19 promovido por J**¥* Tha

llegado el momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promociéon de la demanda. Por escrito presentado
en la Secretarfa Generall de Acuetdos de este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato, el 22 veintidés de febrero
de 2019 dos mil dieginueye, ***** por su propio derecho, promovié
proceso administgative, senalando como actos impugnados los

siguientes:

1. 2 emisién de la ACTA DE INSPECCION Y DECOMISO con ntimero de
folie ***** DE FECHA 31 DEL MES DE ENERO DEL 2019, emitida por el
*x¥%*  Coordinador de Fiscalizacion y Control Municipal y #¥¥¥¥ y *kkkk

en su caracter de Inspectores de Comercio...»

2. «...Oficio No. *¥**¥ expedida en fecha 01 de febrero del 2019 segun su
texto, y la cual me fue notificada en fecha 05 de febrero del 2019 y a peticién por
escrito de esta suscrita y la cual en esa misma fecha fue firmada por sus presuntos
intervinientes, misma que deriva de la Acta Inspecciéon y Decomiso impugnada en

primer punto del presente capitulo.» (Sic)



La parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad total
de los actos impugnados; 2) El reconocimiento a su derecho
para que le sea devuelto todo lo secuestrado y decomisado
(Bienes y mercancias en perfecto estado), amparados en el acta
de inspeccién y decomiso impugnada; y 3) La condena a la
autoridad demandada al pleno restablecimiento de los dereches

violados.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediafite auto
de fecha 27 veintisiete de febrero de 2019 dos .mil diecinueve,
se admiti6 la demanda, se ordend correr traslado de ella a
las autoridades demandadas y se lesy emplazd paga que dieran

contestacion a la misma.

Se tuvo por admitidas las pruebas doeumentales ofrecidas y exhibidas
en su escrito inicial de ddemanda,%asi/como la presuncional legal y
humana en todo lo que le favorezca. Asimismo, se tuvo a la actora
por designando abogade, autorizado, asi como los estrados de este

Tribunal para teeibir notificaciones.

En proveido ‘de fecha 24 veinticuatro de abril de 2019 dos mil
diedinueve, se tuvo a las autoridades demandadas -Coordinador de
Fiscalizacion y Control; Inspectores de Comercio, todos del
Municipio de Dolores Hidalgo, Cuna de la Independencia
Nacional, Guanajuato- por contestando la demanda en tiempo
y forma, designando abogados autorizados y sefialando correo
electronico para recibir notificaciones, asi como por ofreciendo
unicamente las pruebas documentales exhibidas por la parte

actora.



Mediante acuerdo de fecha 25 veinticinco de junio de 2019 dos mil
diecinueve, se sefialé fecha y hora para la celebraciéon de la audiencia
de alegatos, misma que tendrfa verificativo en el despacho de esta

Primera Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. ILegalmente citadas
las partes, el 16 dieciséis de julio de 2019 dos mil dieeinueve
tuvo verificativo la audiencia de alegatos, mismos glic fucton
presentados por la parte actora, y no asi por las autoridades

demandadas.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. | Estay Primera Sala del Tribunal de
Justicia Administrativa del “Estado de Guanajuato es competente
para conocer y reSolver el presente proceso administrativo, de
conformidad "“comy, los, articulos 81 de la Constituciéon Politica
para el Esgado)de Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccién I, de la Ley
Organica del “Iribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Gudnajuato';4243, segundo parrafo, de la Ley Orginica Municipal
pata’ el “Estado de Guanajuato; asi como por lo previsto en los
numerales 1, fraccion II, y 249 del Coédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

! Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto numero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete, conforme a sus transitorios primero y segundo.



SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Se tiene por
debidamente acreditada el «acta de inspeccion y decomiso»
con numero de folio *¥¥** de fecha 01 uno de febrero
de 2019 dos mil diecinueve, suscrita por el Coordinador y
los Inspectores de Fiscalizacion y Control del Municipio
de Dolores Hidalgo, Cuna de la Independencia Nacional,
Guanajuato, mediante la documental publica en originalg (fojas
36 a 40 del sumario), la cual reviste pleno valor probatorio“en
términos de lo dispuesto por los articulos 78 y 121 del"Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y"los
Municipios de Guanajuato; maxime si la autoridadfreeenocié su

existencia al contestar la demanda.

Asimismo, la parte actora gexhibid como® medio de prueba
el original del oficio numero ****¥, deffecha 01 uno de febrero
de 2019 dos mil diecinueve,\susetito por el Coordinador y los
Inspectores de Fiscalizacién y Control del Municipio de Dolores
Hidalgo, Cuna d¢ la, Independencia Nacional, Guanajuato,
mediante la docaumental publica en original (fojas 41 a 45 del sumario),
la cual reviste pleno walor probatorio en términos de lo dispuesto por
los articulos 78 y 121 del Coédigo de Procedimiento y Justicia
Adrainistrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato;
maxime 9si la autoridad reconocié su existencia al contestar la

demanda.

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculaciéon con el diverso numeral 262, ambos del Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

y los Municipios de Guanajuato, por cuestiones de orden



publico  -previo al estudio de fondo del asunto- @ se
procede al analisis de las causales de improcedencia vy
sobreseimiento  previstas en los preceptos normativos —antes

citados.

Lo anterior, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenorgliteral

siguiente:

«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse

previamente la procedencia del juicio de amparo, pot ser.€sa cuestion de

orden publico en el juicio de garantias».?

Enfasis y subrayado afiadido

En este tenor, las autoridades demamidadas hacen wvaler como
causales de improcedencia: «la\falta, de afectacion al interés juridico
de la actora, asi como elVgonsentimiento expreso de los actos
impugnados», Quien resuelve considera infundadas las causales de

improcedenciagique, fueron invocadas, en virtud de las siguientes

consideraci®nes:

En relaciéne€on la primera, el articulo 251, fraccién I, inciso a), del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

los Municipios de Guanajuato, prevé que:

«Articulo 251. Sélo podran intervenir en el proceso administrativo, las personas

que tengan un interés juridico que funde su pretension:

2 Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacion, Nam. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



I. Tendran el caracter de actor:

a) Los particulares que sean afectados en sus derechos y bienes por un acto o

resoluciéon administrativa |...]

El articulo que precede, establece como presupuesto procesal
para demandar la nulidad de un acto administrativo, confas
con un interés juridico, esto es, para ser parte €m un
proceso contencioso administrativo, se requiere de laf existencia
de un derecho subjetivo amparado en wuna norma juridica
que le haya sido violado por la autoridad administrativa al
momento de haberle dirigido el acto impugnado; vesto es,
dicho numeral encierra los principios de ‘agravio personal vy
directo, ya que éstos constituyen _unw, presupuesto subjetivo
para la legitimidad del proceso (accion), asi como de interés
juridico; tal como se establece em el criterio sustentado por
la Primera Sala de eSte Ttribunaly que es del rubro y texto

siguiente:

JINTERESJURIDICO. AGRAVIO DIRECTO DE UN DERECHO
SUBJETIVO DEL ACTOR.- El interés juridico, para efectos del juicio
contencioso,admifistrativo, se traduce en la existencia de acto personal y directo
quc implique 1a' violacién de un derecho subjetivo tutelado a favor del accionante,
ocasionagdole un perjuicio. En el presente caso, el actor nunca aporté prueba
alguna de que la negativa, por parte del Ayuntamiento, a que ingresara a su sesion le
¢ausa algin perjuicio, pues se limita a sostener que le fue vulnerado su derecho que
se encuentra protegido por el articulo 55 de la Ley Organica Municipal, pero no
demuestra que se le haya causado un perjuicio directo en sus intereses juridicos.

(Exp. 3.321/01. Sentencia de fecha 28 de enero de 2002. Actor: **¥¥¥*)y, 3

El interés juridico deriva de un acto de autoridad dirigido a un

particular y en virtud de lo cual este dltimo, al sentirse afectado,

3 Publicado en la compilacién de Criterios 2000-2007, visible en la Pagina 71.



acude a la instancia jurisdiccional. Sirve de sustento a lo anterior,
el criterio emitido por la Segunda Sala de este Tribunal, que a la

letra dice:

«(INTERES JURIDICO. LO TIENEN QUIENES SON DESTINATARIOS
DE UN ACTO ADMINISTRATIVO.- El interés juridico que funda la
pretension del acto deriva, de manera evidente, del hecho de ser destinatario de'un
acto administrativo cuya existencia ha sido debidamente acreditada en autos del
presente juicio y que, al ser dirigido a dicho gobernado, pudiera ififringir enjsu
pertjuicio las disposiciones legales aplicables, por lo que no “es atendible el

razonamiento del sobreseimiento.»*

Asimismo, la jurisprudencia emitida por el Tercér Tribunal Colegiado

del Sexto Circuito, sefiala lo siguiente:

{INTERES JURIDICO EN EL AMPARO:SU CONCEPTO. De acuerdo
con el articulo 4o. de la Ley de Ampate, el gjercicio de la accidén constitucional esta
reservado Unicamente a quien gesiente un perjuicio con motivo de un acto de
autoridad o por la ley. Por lo tanto, la nocién de perjuicio, para que proceda la
accién de amparo, presupone la existencia de un derecho legitimamente tutelado,
que cuando segtrasgrede porla actuacién de una autoridad, faculte a su titular para
acudit’ ante| el 6rgano jurisdiccional demandando el cese de esa violacién. Ese
derecho ptotegidogpor el ordenamiento legal objetivo es lo que constituye el interés
jutidicogque 1 Ley de Amparo toma en cuenta, para la procedencia del juicio de

garantfas.»’

Una 4vez analizadas las constancias que obran en autos, se
advierte con toda claridad que al momento en que las
autoridades encausadas emitieron los actos impugnados, ¥*¥*¥ resulto

ser destinataria de los mismos, cuya existencia ha sido debidamente

4 Publicado en el boletin de Criterios y Tesis aprobados por el Pleno 1987-1996, que obra en la Pagina 46.
5 Publicada en el Semanatio Judicial de la Federacién. Octava Epoca. Tomo VIII, Diciembre de 1991, Tesis VI. 30 J/26,
Pagina 117.



acreditada en la presente causa administrativa, por lo que la parte
actora cuenta con un derecho subjetivo amparado en una norma
objetiva para impugnarlos por considerar que no fueron emitidos

conforme a derecho.

En cuanto a la segunda causal de improcedencia, es evidente
que la misma no se actualiza, dado que de los hechos
narrados en la demanda, no se advierte que la ifpetrante
haya manifestado haber incurrido en las supuestas™ infracciones
imputadas por las autoridades enjuiciadas; esto es, que se ‘haya
consentido expresamente por la justiciable que® ne’se cumplia
con los requisitos exigidos por el reglamento de®™la materia,
para la venta de sus productos (dulces 4 frituras) en la via

publica.

Al no advertirse causal™ide \imptocedencia o sobreseimiento
alguna que impida el analisis de fondo de la presente causa
administrativa, quien_ resuclye determina no decretar el
sobreseimiento del proceso administrativo, ya que en la
especie @o $e actualiza ninguna de las hipdtesis normativas
previstasgen ‘los “articulos 261 y 262 del Codigo de Procedimiento
y JuSticta™ Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

CUARTO. Argumentos de las partes. No se transcribiran los
conceptos de impugnacidon expuestos por la actora, ni aquellos
esgrimidos por la autoridad demandada tendientes a controvertir su

eficacia.

Ello, toda vez que los principios de congruencia y exhaustividad

en la sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos



sujetos a debate, se estudian y se les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad expuestos, de conformidad con lo sefialado en la
jurisprudencia por contradiccion de tesis sustentada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

de rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA

CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION)».

QUINTO. Estudio de los conceptos de impiighacion. Este
resolutor procede a realizar el estudio_ corgespondiente de los
conceptos de impugnacidon primerofy “segunde’ de manera
conjunta, al no existit obligacion, demseguir ¢b orden propuesto
por la parte actora; lo anterior,, eniyvirtud del siguiente criterio
jurisprudencial emitido pes, €l Segundo Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar /de la®Cuarta Region, que se cita a

continuacion:

«CONCEPTOS,, DE. VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU
ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y
ENEL ORDENPROPUESTO O EN UNO DIVERSO. El articulo 76 de la
Iey dedimparo, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 2 de abril de
2013, eng¥igor al dfa siguiente, previene que el érgano jurisdiccional que conozca
del"amparo podra examinar en su conjunto los conceptos de violacién o los
agravios, asi como los demads razonamientos de las partes, a fin de resolver la

cuestion efectivamente planteada, empero, no impone la obligaciéon a dicho

organo de seguir el orden propuesto por el quejoso o recurrente, sino que la

unica condicién que establece el referido precepto es que no se cambien los

hechos de la demanda. Por tanto, el estudio correspondiente puede hacerse

¢ Tesis nimero 2a./].58/2010, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la

Novena Epoca, Nam. de Registro: 164618, Tomo XXXI, Mayo de 2010, consultable a Pagina 830.
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de manera individual, conjunta o por grupos, en el propio orden de su

exposicion o en uno diverso.»’

Enfasis y subrayado afiadido

Una vez analizadas las constancias que obran en autos de
la presente causa, este resolutor considera Fundados les
conceptos de impugnaciéon esgrimidos por la parte actora en
su escrito inicial de demanda; lo anterior, en virtud de “las

siguientes consideraciones:

En su escrito inicial de demanda, la parte @ctora, se duele
que la autoridad demandada llevé a cabo (el decémiiso de su
mercancia (dulces y frituras) de mancta ilegal ™y arbitraria, asi
como la suspension de su  pemmiso Wpatra, realizar su venta
por un término de 30 treinta ‘dias; Woanterior, debido a que
nunca medié6 una «ordenYypot, esctito» para imponer dichas

sanciones.

Por su parte, la“autoridad encausada refiere que su actuacion
fue legalmente valida, ya que la impetrante no cumple
con la_, nozmatividad reglamentaria para poder realizar la
ventap dessw, mercancia (dulces y frituras) en la via publica,
contrayiniendo asi disposiciones de orden publico e interés

social.

Asi, la litis en la presente causa es determinar si existid o no
una orden por escrito para poder verificar el cumplimiento de
las disposiciones legales contenidas en el reglamento de Ia

matetria.

7 Tesis (IV Region)2o. J/5 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la

Décima Epoca, Libro 29, Abril de 2016, Tomo 111, Num. de Registro: 2011406, consultable a Pagina 2018.
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Conforme al articulo 16 Constitucional, las visitas de inspeccion
o verificacion que practique la autoridad administrativa, deberan
sujetarse a las leyes respectivas y a las formalidades prescritas
para los cateos; entre éstas, conforme a la litis planteada,
se encuentra la exigencia de una «orden escrita» que tenga

por objeto verificar el cumplimiento de obligaciones de indele

administrativo.

Para ello, el articulo 208 del Coédigo de Procedimiento yayJusticia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

dispone lo siguiente:

«ARTICULO 208. Las autoridades administrativas para _comprobar el
cumplimiento de las disposicione$ legales v reglamentarias podrin llevar a cabo
visitas de verificacién o inspeccién en ebdomieilio, instalaciones, equipos y bienes
de los particulares, en los€easds que senalén las leyes v reglamentos aplicables,

conforme a las siguientes réglas:

I. Sélo se practicaramlas visitas por mandamiento escrito de autoridad

administrativa competente, en el que se expresara:

a) Elbnombre dela persona que deba recibir la visita. Cuando se ignore el

nombrede “ésta,l se sefalaran los datos suficientes que permitan su

identificacion;

b) El nombre de los servidores publicos que deban efectuar la visita, los

cmales podran ser sustituidos, aumentados o reducidos en su numero, en
cualquier tiempo por la autoridad administrativa competente. La

sustituciéon, aumento o disminucion se notificara personalmente al visitado;

c) El lugar, zona o bienes que han de verificarse o inspeccionarse;

d) Los motivos, objeto y alcance de la visita;

e) Las disposiciones legales que fundamenten la verificacién o inspeccién; y
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f) El nombre, cargo y firma autégrafa de la autoridad administrativa que lo

emite;

II. La visita se realizara exclusivamente en el lugar, zona o bienes sefialados en la

orden;

III. Los visitadores entregaran la orden al visitado o a su representante y si_no
estuvieren presentes, previo citatorio, a quien se encuentre en el lugar o zona donde

deba practicarse la diligencia;

IV. Al iniciarse la verificacién o inspeccion, los visitadores que en ella intervengan
se deberan identificar ante la persona con quien se entienda la diligencia) con
credencial o documento vigente con fotografia expedido por la autoridad
administrativa competente, que los acredite legalmehte pata desempeflar su

funcioén;

V. La persona con quien se entienda la‘diligenciayserazequerida por los visitadores
para que nombre a dos testigos 'quegintervengan en la misma; si éstos no son
nombrados o los seflalados_no 4deeptanfungit como tales, los visitadores los
designaran. Los testigds, podtan set, sustituidos por motivos debidamente
justificados en cualquier tiempo, siguiendo las mismas reglas que para su

nombramiento;

VI. Los visitadosy, sus) representantes o la persona con quien se entienda la
diligencia, estan obligados a permitir a los visitadores el acceso al lugar o zona
objeto" de layvisita, asi como a poner a la vista la documentacién, equipos y bienes

que se'les requieran;

VII."Los visitadores haran constar en el acta que al efecto se levante, todas y cada
ana de las circunstancias, hechos u omisiones que se hayan observado en la

diligencia;

VIIL. La persona con quien se haya entendido la diligencia, los testigos y los
visitadores firmaran el acta. Un ejemplar legible del documento se entregara a la
persona con quien se entienda la diligencia. La negativa a firmar el acta o a recibir
copia de la misma, se debera hacer constar en el referido documento, sin que esta

circunstancia afecte la validez del acta o de la diligencia practicada;
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IX. Con las mismas formalidades indicadas en las fracciones antetiores, se
levantaran actas previas o complementarias, para hacer constar hechos concretos en

el curso de la visita o después de su conclusion; y

X. El visitado, su representante o la persona con la que se haya entendido la visita,
podran formular observaciones en el acto de la diligencia y oftrecer pruebas con
relacién a los hechos u omisiones contenidos en el acta de la misma o bien hacer
uso de ese derecho, por escrito, dentro del plazo de ocho dias siguientes a la fecha
en que se hubiere levantado el acta, al término del cual la autoridad admihistrativa

emitira la resolucién procedente.»

Enfasis y subrayado afiadido

El ordenamiento anterior, resulta aplicable d€ manera/ supletoria®
al caso que nos ocupa, debido a que ‘en ‘el _Reglamento de
Mercados, Centros de Abastofy g€emetcio® en Via Publica
para el Municipio de Doleresy, Hidalgo, Cuna de la

Independencia Nacional, J&Guahajuatoy, no se prevé la existencia

de una «orden por esetitop en su procedimiento para llevar

a cabo la imposicién de “sanciones administrativas, derivadas

de las infrdcciordes cometidas a la reglamentacion municipal

aludida.

De [Ja “trafiscripcion anterior, se advierte que las autoridades
administrativas solamente podran llevar a cabo visitas de
inspeceion o verificaciéon, mediante «mandamiento escrito» de
autoridad competente que funde y motive la causa legal del

procedimiento.

8 De conformidad con el articulo 133 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios

de Guanajuato, el cual sefiala que: «Los procedimientos administrativos especiales creados v regulados como tales por otros

ordenamientos, se regirdn supletoriamente por el presente Codigo, cuando la ley que los regula no prevea la supletoriedad de

otro ordenamientoy.



14

Al respecto, resulta aplicable por analogia, el siguiente
criterio  jurisprudencial de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, que es del rubro y texto

siguientes:

«VISITAS DOMICILIARIAS, ORDENES DE. REQUISITOS QUE
DEBEN SATISFACER. De conformidad con lo dispuesto por el articulo 16

constitucional, las 6rdenes de visita domiciliaria expedidas por autoridad
administrativa debe satisfacer los siguientes requisitos: 1. Constar endmandamiefito

escrito; 2. Ser emitidas por autoridad competente; 3. Expresar el nombre de la

persona respecto de la cual se ordena la visita v el lugar que debe inspeccionatse; 4.

El objeto que persiga la visita; v 5. Llenar los demds requisito§ quedijan las leves de

la_materia. No es 6bice a lo anterior lo manifestadogénr el sentide de que las
formalidades que el precepto constitucional de,métito establece se refieren
unicamente a las 6rdenes de visita expedidas pata, verificar el'cumplimiento de las

obligaciones fiscales, pero no para las emitidas por autoridad administrativa, ya que

en la parte final del parrafo segundo de dicho articulo se establece, en plural: "...
sujetaindose en estos casos a las leyes respeetivasyy a las formalidades prescritas para

los cateos" v _evidenteménte, se estanrefiriecndo tanto a las 6rdenes de visitas

administrativas en lo general'eofno en las especificamente fiscales, pues, de no ser
asi, la expresion se habrfa producide en singular.»’

Subrayado anadide

Dicho procedimicnto, se inicia con la notificacion de la «orden
de  nspeccion o verificaciéony y culmina con la decision de
Ja"yautoridad administrativa, en la que se determinan las
consecuencias legales de los hechos u omisiones que se
advirtieron durante la visita realizada; orden que ademas
constituye un acto primigenio a la visita de verificacién y
al acta respectiva, cuya ilegalidad invalida todos los actos

subsecuentes.

9 Tesis publicada en el Semanario Judicial de la Federacion correspondiente a la Séptima Epoca, Volumen 193-198, Tercera

Parte, Num. de Registro: 237337, consultable a pagina 126.
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Consecuentemente, al no advertirse en autos de la presente
causa la existencia de una «orden de inspecciéon o verificacién»
por parte de la autoridad enjuiciada, para comprobar el
cumplimiento de las disposiciones contenidas en el Reglamento
de Mercados, Centros de Abasto y Comercio en Via Publica
para el Municipio de Dolores Hidalgo, Cuna de la Independencia
Nacional, Guanajuato, resulta procedente decretar la Nulidad
Total de los actos impugnados, consistentes en el «acta \de
inspeccion y decomiso» con numero de folio **¥*¥*  de, fecha
01 uno de febrero de 2019 dos mil diecinuevey, asi como el
oficio numero ¥*¥*¥*¥*10 de fecha 01 uno de febreto de 2049 dos mil
diecinueve, ambos suscritos por el Coordinadoriy losnspectores de
Fiscalizacion y Control del Municipio de DoloresyHidalgo, Cuna de la
Independencia Nacional, Guanajuato;ial encontrarse soportados en un
supuesto procedimiento del cual se, deglara su ilegalidad por las
razones expuestas con afiteriotidady, por lo que se determina que la
diligencia llevada a cabo pot la autoridad demandada, se encuentra

viciada de origen.

Sirve de sustento a lg anterior, el siguiente criterio jurisprudencial del
Primer fTribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer

Ciréuito, quese cita a continuacion:

«ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad estd

viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o que se

apoven en él, o que en alguna forma estén condicionados por él, resultan

también inconstitucionales por su origen, y los tribunales no deben darles
valor legal, ya que de hacerlo, por una parte alentarian practicas viciosas,

cuyos frutos serian aprovechables por quienes las realizan y, por otra parte,

10 En el cual se contiene la «suspensién de su permiso por el término de 30 treinta dias».
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los tribunales se harian en alguna forma participes de tal conducta irregular,

al otorgar a tales actos valor legal».!!

Enfasis y subrayado afiadido

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
300, fraccion II, del Coédigo de Procedimiento y Justieia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuatoy
al actualizarse la causal de ilegalidad prevista en el articulo
302, fraccion II, del mismo ordenamiento legal, toda Wez que
se dictaron omitiéndose los requisitos formales exigidos por las

leyes.

SEXTO. Analisis de las pretensionesy Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudioide las demas pretensiones

solicitadas por la parte actora.

Por lo que respecta a lagdpretensiones ejercitadas por la parte
actora previstas englas fracciones II y III del articulo 255 del
Codigo de Procedimientowy Justicia Administrativa para el Estado
y los Municipios de, Guanajuato, este juzgador determina que en
base agla declaratoria de anulacion de los actos impugnados,
consistentes en el «acta de inspecciéon y decomiso» con numero
denfolip *¥*¥*¥* de fecha 01 uno de febrero de 2019 dos
mil diecinueve, asi como el oficio numero *¥¥¥¥12  de fecha 01 uno
de febrero de 2019 dos mil diecinueve, ambos suscritos por el
Coordinador y los Inspectores de Fiscalizacion y Control del
Municipio de Dolores Hidalgo, Cuna de la Independencia Nacional,

Guanajuato, resulta procedente el reconocimiento a su derecho

11 Publicado en el Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la Séptima Epoca, Volumen 121-126, Sexta Parte,

Num. de Registro 252103, Pagina 280.
12 En el cual se contiene la «suspensién de su permiso por el término de 30 treinta dias».
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para que le sea devuelto todo lo secuestrado y decomisado (bienes y

mercancias en perfecto estado), amparados en el acta de inspeccion y

decomiso impugnada.

Igualmente, se reconoce su derecho a continuar ejerciendo el
comercio en la via puablica en los términos y condiciones
establecidos en la «credencial de comerciante numero X*F**%,
expedida a favor de la justiciable (visible a foja 25 del sumatio), dado
que la misma ampara que el giro es para la venta de «dulces y ftiturasy;
documental publica que goza de pleno valor _probatorio” de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 78, 1210y 123 del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa, parael Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Consecuentemente, se condena ay lasi autoridades demandadas
-Coordinador e Inspectores de, Fiscalizacion y Control del
Municipio de Dolores Hidalgo, Cuna de la Independencia
Nacional, Guanajyato- a que realicen las gestiones necesarias,
a fin de que Segrestituya a ***** todo lo secuestrado y decomisado
(bienes y mercancias en perfecto estado), amparados en el acta de
inspeccion y décomiso controvertida, mismos que deberan realizarse

en Una sola exhibicion.

Now$e omite sefialar, que las autoridades enjuiciadas -en su
ocurso de contestacion- manifestaron que el aseguramiento de
la mercancia se debi6 a que la justiciable hizo caso omiso
respecto a la «reubicaciéon» que se le indico; sin embargo, no
obra en autos del sumario, documental publica alguna en la
que se le haya notificado de manera clara y precisa dicha

determinacion.
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En virtud de lo anterior, la autoridad demandada debera cumplir
lo aqui ordenado en un término de 15 dfas habiles contados a
partir de aquél en que cause ejecutoria la sentencia de mérito,
de conformidad con los ordinales 319, 321 y 322 del Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 2554fracciones
I, II y III, 298, 299 y 300, fracciones II, V y VI, del“Cddigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y" los

Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera®Sala es competente para tramitar y

resolver el presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDQ@. No es procedente decretar el sobreseimiento en
la presénte cawsa administrativa, acorde a lo manifestado en el

Conisiderando Tercero de la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la Nulidad Total de los actos
controvertidos, en términos de lo expuesto en el Considerando

Quinto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se
reconoce el derecho solicitado por la parte actora y se

condena correlativamente a la autoridad demandada, atento



19

a lo determinado en el Considerando Sexto de esta resolucion

jurisdiccional.
Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expediente co
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro es

Primera Sala.

Asi lo proveyé y firma el Maestro Gerardo Atroyo Figuctoa,
Magistrado Propietario de la Primera Sala, galmente
r&)a\iﬁa, ecretaria de

asistido de la Licenciada Mariana

Estudio y Cuenta, que da fe.-




