Silao de la Victoria, Guanajuato, a 10 diez de marzo del 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 3399/12Sala/21 promovido por ***** ha llegado el momento de
resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado iante Juicio

en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de najuato,
el 01 uno de septiembre del 2021 dos mil veintiuno, la pérs mencionada en
el parrafo precedente promovié, proceso admi@stra@ | sefiald6 como
acto impugnado: \

«El mandamiento de ejecucion, de f‘cha

de folio ***** emitido por el Ministro

Celaya, Guanajuato, en el g

Ademas, hizo valer co tensio
2) como recono&mi

se declare laypre:

concepto de adeudo de impt

es: 1) la nulidad total del acto impugnado; y

ntoydel echo y condena a la autoridad demandada: (i)

on del crédito fiscal por impuesto predial que se haya
generado p a los ultimos cinco afos; y (ii) se emita una nueva
determi 3 ntenga Unicamente las cantidades relativas a los afios no

prescri

E . Tramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 03
de septiembre del 2021 dos mil veintiuno, se admiti6 la demanda, se
ordend correr traslado a las autoridades demandadas y se les emplazé para
qgue formularan su ocurso de contestacion. Se tuvo por admitidas las pruebas
documentales ofertadas en su demanda. Ademas, se concedio la suspension
para el efecto de que no se continuara con el procedimiento administrativo de

ejecucion.



Posteriormente, en proveido de 20 veinte de octubre del 2021 dos mil veintiuno,
se tuvo a la autoridad demandada -Director de Ingresos dependiente de la
Tesoreria Municipal de Celaya, Guanajuato- por contestando la demanda
en tiempo y forma, asi como por admitidas las documentales ofertadas en su

OCurso.

Mediante acuerdo de fecha 26 veintiséis de noviembre del 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo a la autoridad demandada -Ministro Ejecutor adscfite
Direccion de Ingresos dependiente de la Tesoreria Municipalede

Guanajuato- por no contestando la demanda en_tiempo or

gue se tienen ciertos los hechos que el actor le imputa de*manera pregisa y

directa.
TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalme
catorce de enero de 2022 dos mil veintidOSytu ificativo la audiencia de
alegatos, mismos que no fueron presentados porming@na de las partes.

O

CONSID

S partes, el 14

PRIMERO. Competencia.&Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Est de najuato es competente para conocer y
resolver este jL‘CiO lin de conformidad con los articulos 81 de la
Constitucic’)n‘Poll" a‘el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccion I, de la
Ley Orgénica | de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato;

articulo 2 o parrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de

f

Guan omo en los numerales 1, fraccion I, 249 y 307 A, del Cédigo

SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictado el
03 tres de septiembre del 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del
proceso de origen, se advierte que la demanda fue presentada de manera
oportuna en el plazo previsto en el ordinal 263 del Cddigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, como

proceso o juicio de nulidad en linea por la via ordinaria.



TERCERQO. Fijaciéon y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccion I, del Codigo de la materia, previo al estudio
de fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por la parte
actora.! Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que el actor

pretende controvertir la legalidad de:

» El mandamiento de ejecucion, de fecha 24 veinticuatro de agosto del
2021, con numero de folio ***** suscrito por el Director de S0S
dependiente de la Tesoreria Municipal de Celaya, Guanajuato gmedi

cual se requirié el pago de la cantidad de $***** por concegpto de uesto

predial.

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamentef’acteditada en autos,
mediante la reproduccion del documento en 8“9"% por el actor a
través del Sistema Informético del Tribunal C ist@) valor probatorio en

XW K del Cdédigo antes

lido i objetado por la autoridad

términos de lo dispuesto por los arti

sefalado; maxime si el mismo no fae co

demandada. Q

CUARTO. Procedencia. Con a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculacion con el diver umeralfi262, ambos del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Admini*ativ ara Estado y los Municipios de Guanajuato, por

cuestiones ge or® uBlico, se procede al analisis de las causales de

improcedenci imiento previstas en los preceptos normativos antes
citados.?
Al se precisa que en la presente causa se tuvo a la autoridad

eMandada por «no formulando invocacion alguna de improcedencia o

breseimiento».

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.



Por tanto, al no advertirse causal de improcedencia o sobreseimiento alguna
que impida el analisis de fondo, quien resuelve determina no decretar el
sobreseimiento del presente proceso, ya que en la especie no se actualiza
ninguna de las hipodtesis normativas previstas en los articulos 261 y 262 del

Cadigo aludido.

QUINTO. Estudio Juridico.

A). Metodologia. De conformidad con el articulo 302, ultimo parraf

de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y |

Guanajuato, este Juzgador procedera de oficio al andlisis de™a c

la autoridad demandada que emitio el acto impugnado por ser una stion de

orden publico. %
®
B). Planteamiento del Problema. \
(i) Problema Juridico a resalver. R @ 0, ‘guien resuelve se avoca al

estudio oficioso de la competenci agattoridad demandada que emitid
el acto impugnado; su nel q e incluye tanto la ausencia, como

su indebida o insuficiente amentacion de la misma.3

Q). Razonamie‘to Jurisdiceional. El articulo 137 del Cddigo multicitado,

establece Ioa elem validez del acto administrativo, es decir, aquéllos

cuya omision @ir dad impiden que el acto surta efecto juridico alguno

respecto ague personas contra quienes se dicte, quedando como si el
acto d&autorida@d’nunca hubiera existido.
0

rme& a la fraccion | del citado numeral, uno de esos elementos de validez

la «competencia de la autoridad que emita el acto administrativo»; esto
es, que la autoridad cuente con la atribucién previamente establecida en algun
ordenamiento de caracter legal que le permita llevar a cabo el acto o resolucion

impugnada.

3 Sustenta lo anterior, la jurisprudencia de rubro: «COMPETENCIA. SU ESTUDIO OFICIOSO RESPECTO DE LA AUTORIDAD
DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, DEBE SER ANALIZADA POR LAS SALAS DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA». Novena Epoca; Registro: 170827; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVI, Diciembre de 2007; Materia(s): Administrativa;
Tesis: 2a./J. 218/2007; Pagina: 154.



De igual manera, otro elemento de validez que se encuentra previsto en la
fraccion VI, del ordinal 137 en cita, consiste en que el acto administrativo esté
debidamente fundado y motivado, es decir, que la autoridad administrativa
exprese con precision el precepto legal aplicable al caso (fundamentacion);
también que sefale con toda exactitud, las razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto

(motivacion), existiendo adecuacion entre los motivos aducidos y las normas

aplicadas, es decir, la subsunciéon racional del caso factico a la ptesis
normativa.*
Luego, de la interpretacion conjunta de los citados elementos vali se

obtiene que dentro de los preceptos normativos que debe citar la“autoridad,

tendran que incluirse aquellos que la faculten para l@ realizaciéon del acto,

puesto que precisamente la competencia es e‘pri pre sto y punto de
partida para la emision de éste, lo que sighifi u ién la competencia

tiene que estar debidamente fundada e

a tuaeion o mandamiento de

autoridad. ‘

Ahora bien, en el presente I"Birec¢tor de Ingresos del Municipio de
Celaya, Guanajuato, no fun bidamente su competencia para dictar el
acto impugnado. Lo rior seYsostiene, ya que de la lectura integra al
mandamiento d‘ejec ion, advierte que la autoridad demandada plasmé
como fundament % petencia los articulos 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99 y
107 de la Ley Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato, que
disponen:

ticwlo 93. Las autoridades fiscales, para hacer efectivo un crédito fiscal exigible y el
pofite de sus accesorios legales, requerirdn al deudor, para que efectie el pago dentro

s seis dias siguientes a la notificacién de dicho requerimiento y se le apercibira que

de no hacerlo, se le embargaran bienes suficientes para hacer efectivo el crédito fiscal y

SUS accesorios.»

4 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Nam. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248; Pagina:
43.



«Articulo 94. Una vez transcurrido el plazo de seis dias a que se refiere el articulo
anterior, si el deudor no ha cubierto totalmente el crédito a su cargo, las autoridades

fiscales procederan como sigue:

I. A embargar bienes suficientes para, en su caso, rematarlos, enajenarlos fuera de

subasta o adjudicarlos en favor del fisco.

Il. A embargar negociaciones con todo lo que de hecho y por derecho les corresponda, a

fin de obtener, mediante la intervencion de ellas, los ingresos necesarios que permitan

satisfacer el crédito fiscal y sus accesorios legales.

El embargo de bienes raices, de derechos o de negociaciones de quier erg)se
a

inscribird en el Registro Publico que corresponda en atencion uraleza los

bienes de que se trate.

Cuando los bienes raices, derechos reales o negociacion e mprendidos en la
jurisdiccion de dos o mas oficinas del Registro Pulalico qug corres a, en todas ellas se

inscribira el embargo.»

«Articulo 95. Los vencimientos que‘J

gastos de ejecucion y cualesquiera

inicial, sin necesidad de notific

bienes, con i‘erven i

sefialen para

misma.

se la diligencia compareciere el deudor, o0 su representante legalmente autorizado,

YO caso se entendera con él.

En el caso de actos de inspeccién y vigilancia, se procedera al aseguramiento de los
bienes cuya importacion debié ser manifestada a las autoridades fiscales o autorizadas
por éstas, siempre que quien practique la inspeccion esté facultado para ello en la orden

respectiva.»

«Articulo 97. Los bienes o negociaciones embargados se dejaran bajo la guarda del o de

los depositarios que se hicieren necesarios. Los Tesoreros Municipales, bajo su



responsabilidad nombrardan y removeran libremente a los depositarios, quienes

desempefiaran su cargo conforme a las disposiciones legales.

En los embargos de bienes raices o de negociaciones, los depositarios tendran el
caracter de administradores o de interventores con cargo a la caja, segln el caso, con las

facultades y obligaciones sefialadas en los articulos 109, 110y 111 de esta Ley.

La responsabilidad de los depositarios cesara con la entrega de los bienes embargados a

satisfaccion de las autoridades fiscales.

El depositario sera designado por el ejecutor cuando no lo hubiere hec I T 0

Municipal, pudiendo recaer el nombramiento en el ejecutado.

El embargo podra ampliarse en cualquier momento del procedimiento admimistrativo de
ejecucidn, cuando el Tesorero Municipal, estime que los es embargados son

insuficientes para cubrir los créditos fiscales.»

®

«Articulo 98. La persona con quien se entiend diligen bargo, tendra derecho
a sefialar los bienes en que éste se deba trabar, sujetan al orden siguiente:

I. Dinero, metales preciosos y depés‘ns nc
Il. Acciones, bonos, cupo jdosy es mobiliarios y, en general, créditos de

inmediato y facil cobro a cargodde’ instituciones o empresas particulares de reconocida

solvencia.

Ill. De bienes‘w %endidos en las fracciones anteriores.
3

V. Bienes i
L

ersona c@n quien se entienda la diligencia de embargo podra designar dos testigos, y
hiciere o al terminar la diligencia los testigos designados se negaren a firmar, asi
hara constar el ejecutor en el acta, sin que tales circunstancias afecten la legalidad del

rgo.»

«Articulo 99. El ejecutor podra sefialar bienes sin sujetarse al orden establecido en el

articulo anterior, cuando el deudor o la persona con quien se entienda la diligencia:

I. No sefale bienes suficientes a juicio del ejecutor o no haya seguido dicho orden al

hacer el sefialamiento.

Il. Cuando teniendo el deudor otros bienes susceptibles de embargo, sefiale:



a) Bienes ubicados fuera de la jurisdiccion de la Tesoreria Municipal.

b) Bienes que ya reporten cualquier gravamen real o algin embargo anterior.

c) Bienes de facil descomposicion o deterioro o materias inflamables.

«Articulo 107. Si durante el embargo la persona con quien se entienda la diligencia no
abriere las puertas de las construcciones, edificios o0 casas que se embargaren o donde
se presuma que existen bienes muebles embargables, el ejecutor, previo_acuerdo
fundado del Tesorero Municipal, hara que ante dos testigos sean rotas las cerra e
fuere necesario, para que el depositario tome posesion del inmueble o aq a

adelante la diligencia.

En igual forma procederd el ejecutor cuando la persona con quien se@entienda la

diligencia no abriere los muebles en los que aquél suponga se en dinero, objetos de
arte u otros bienes embargables; pero si no fuere factible r er, ar las cerraduras,
el mismo ejecutor trabard embargo en los mueblfes ceffados y u contenido, y los

sellara y enviara en depdsito a la Oficina Ejecu donde andabiertos en el término de

tres dias por el deudor o su representa SO contrario por un experto
designado por la oficina para que‘)s ak ia de dos testigos designados

previamente por la autoridad.

ellos y su
establecid afos precedentes.»
D intefpretacion armonica y sistematica de las normas juridicas transcritas

se\desprende el procedimiento que debe seguir la autoridad exactora para
cer efectivo el cobro de un crédito fiscal y el importe de sus accesorios
les al contribuyente deudor, a través del procedimiento administrativo de
ejecucion; esto es, el «embargo de bienes suficientes para garantizar dicho
importe», mencionandose Unicamente en dicho procedimiento economico
coactivo a la Tesoreria o Tesorero municipal. Lo anterior, es congruente con lo
dispuesto en la fraccion V, del articulo 130 de la Ley Orgéanica Municipal para el

Estado de Guanajuato, la cual dispone lo siguiente:

«Articulo 130. Son atribuciones del Tesorero Municipal:



[...]
V. Ejercer la facultad econémico-coactiva y, en su caso, delegarla conforme a las leyes y

reglamentos vigentes;

[.]

Asi, de acuerdo con la transcripcion anterior, la atribucion para hacer efectivo
un crédito fiscal mediante el procedimiento «econdmico-coactivo» corresponde
originalmente al «Tesorero Municipal», misma que podra ser delegada a otra

autoridad fiscal.

Es decir, el Director de Ingresos de Celaya, Guanajuato, ngfpue jereer
directamente la atribucion para requerir de pago, y en“su o, llewar a
cabo el embargo de bienes suficientes para garantizar la rectperacion
total de un crédito fiscal generado por el incumplimignto de pago del
impuesto predial, sino que debe mediar ebact or | el Tesorero

Municipal exteriorice su voluntad de [ atribucion; acto

delegatorio que debera ser publicadoen el Pe

Estado de Guanajuato, tal y como‘lo ‘%
materia, a efecto de que los contribuyepnteSggtie eventualmente resientan el
ejercicio de esa atribucion suNpatrimonio, tengan plena certeza de la

existencia del «acuerdo de rio» y de ser el caso, puedan llegar a

cuestionarlo.

Asi pues, a fin de competencia del Director de Ingresos de Celaya,

Guanajuato, cabo una «diligencia de embargo» en términos de

la Ley de Hacie para los Municipios del Estado de Guanajuato, se debid
especificar quelactuaba en ejercicio de facultades delegadas y ademas
ci ma juridica que le otorgue al Tesorero Municipal (autoridad
d ant@) la atribucién de ejercer la facultad econémico-coactivo, la
rma juridica que autorice la delegacion, la norma juridica que autorice
irector de Ingresos para recibir una competencia por la via de la
delegacién, asi como el acuerdo mediante el cual se formalice esta ultima
y la fecha de su publicacion en el Periodico Oficial del Gobierno del

Estado de Guanajuato.

Requisitos formales y necesarios que deberan acreditarse para que la diligencia

efectuada por la dependencia municipal en cita, tenga eficacia y validez;

situacion que en la presente causa administrativa no acontecio en la especie.



D). Conclusion. Asi pues, se advierte en la resolucion impugnada una
«insuficiente fundamentacion de la competencia de la autoridad», por lo
gue se actualiza la hip6tesis de nulidad prevista en el articulo 143, en intima
vinculacién con las fracciones VI y |, del ordinal 137, ambos del Cddigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

SEXTO. Decisién o Fallo. Sobre esa base, con fundamento en lo disp

el articulo 300, fraccion Il, del Cddigo aludido, se decreta la nuli

acto impugnado.®

No se omite sefialar, que de conformidad con lo dispuesto en el artictile 143 del
Cddigo de la materia, la diligencia de embargo sefaldda 8en antelacion, no
podra surtir efecto al haberse declarado nula; ell cio de que la

to de ejecucion, en

autoridad demandada pueda expedir un nu
tanto no caduquen sus facultades legales para e

SEPTIMO. Pretensiones del actory ¢ e las. Se procede al estudio de
las demas pretensiones solici

A). Se deje sin efectaos, el man@damiento impugnado. En cuanto a dicha

pretensién, se @stimaf¥gue haberse decretado la nulidad total del acto

impugnado,ésta ra satisfecha.

B). Presc

actora nifest

NI crédito fiscal. Al respecto, cabe sefalar que la parte
n su demanda que solicitaba la prescripcion del crédito fiscal

C ndiente al 2016 dos mil dieciséis, por concepto de impuesto predial y

e )

ASf, se precisa que la autoridad encausada al formular su ocurso de
contestacion a la demanda, fue omisa en «justificar y acreditar» -con las

documentales publicas correspondientes- la improcedencia de la prescripcion

5 Sustenta la determinacion anterior, el siguiente criterio jurisprudencial de rubro: «<NULIDAD. LA DECRETADA POR INSUFICIENCIA
EN LA FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA, DEBE SER LISA Y LLANA». Novena
Epoca; Registro: 172182; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta; Tomo XXV, Junio de 2007; Materia(s): Administrativa; Tesis: 2a./J.99/2007; Péagina: 287.

6 Exhibiendo para ello, el «estado de cuenta» de fecha 24 veinticuatro de agosto del 2021 dos mil veintiuno, el cual le fue otorgado por

la autoridad demandada.
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solicitada del crédito para el ejercicio fiscal relativo al 2016 dos mil dieciséis y
anteriores; esto es, la interrupcion de la prescripciébn con alguna gestién de
cobro realizada a la parte actora, o que ésta hubiera reconocido de manera

expresa o tacita el adeudo.’

Por su parte, el articulo 60 de la Ley de Hacienda para los Municipios del
Estado de Guanajuato, dispone:

«Articulo 60. Los créditos fiscales se extinguen por prescripcion en el tér

En el mismo término se extingue también por prescripcién, la obligacid

Municipal de devolver las cantidades pagadas indebidamente.

La prescripcion del crédito principal extingue simultaneamente los recargos
de ejecucion.

La prescripcién se inicia a partir de la fecha e ueda ser legalmente

exigido y ser&a declarado por el titular de la Te o la autoridad a quien

delegue esta facultad. La declaracion déypre ser de oficio o a peticion del

interesado». [Enfasis afiadido] ‘
Luego entonces, a la fecha S cidfydel escrito inicial de demanda -01
uno de septiembre del 2021 | veintiuno- ya habia transcurrido el plazo
de 5 cinco afos previsto en arrafo primero del numeral citado con
antelacion.

En virtud de nsulta evidente que por el simple transcurso del tiempo

se encuentfa pr rita a favor de la parte actora la anualidad del 2016 dos

mil dieciséis y anteriores, por haber transcurrido méas de los 5 cinco afios que

jculo 60 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de

jugio, dado que la prescripcidn se inicié a partir de la fecha en que el
adito fiscal pudo ser legalmente exigido por parte de la autoridad demandada.

Al respecto, se invoca el siguiente criterio jurisprudencial que se cita a

continuacion:

«PRESCRIPCION PREVISTA EN EL ARTICULO 146 DEL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION. EL PLAZO PARA QUE SE INICIE ES LA FECHA EN QUE EL PAGO

7 Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 62 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato.
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DE UN CREDITO DETERMINADO PUDO SER LEGALMENTE EXIGIBLE. Conforme al
mencionado articulo 146, el crédito fiscal se extingue por prescripcion en el término de
cinco afos. Ese término inicia a partir de la fecha en que el pago pudo ser legalmente
exigido. Por ello, para que pueda iniciar el término de la prescripcién, es necesario que
exista resolucion firme, debidamente notificada, que determine un crédito fiscal a cargo
del contribuyente, y no puede sostenerse validamente que cuando el contribuyente no
presenta su declaracion estando obligado a ello, el término para la "prescripcion" empieza
a correr al dia siguiente en que concluyé el plazo para presentarla, pretendiendo que
desde entonces resulta exigible por la autoridad el crédito fiscal, ya que en tal supuesto lo

gue opera es la caducidad de las facultades que tiene el fisco para determinar el

la multa correspondiente. De otra manera no se entenderia que en
ordenamiento legal distinguiera entre caducidad y prescripcion y el cita

146 aludiera al crédito fiscal y al pago que pueda ser legalmente exigido®

De lo expuesto, es de advertirse que la parte actora so te se encuentra
obligada al pago de los ejercicios fiscales.del d diecisiete al

2021 dos mil veintiuno, en virtud de h erado |@ prescripcion de la

anualidad sefialada supra lineas a favor de ibuyente; lo anterior, de

conformidad con el parrafo primero, 60 de la ley hacendaria

municipal en comento.

Por tanto, se reconoce el de del aCtor y correlativamente se condena
a la autoridad demandada a emitif una nueva determinacién que contenga

Unicamente Iaseanti deSkelativas a los afios no prescritos; esto es, que

lleve a cabo.un rgajlisie W, determine la cantidad a pagar exclusivamente del
afo 2017 dos il Slete al afio 2021 dos mil veintiuno.

OCTAXO. Ejecueion de la Sentencia. Finalmente, la autoridad demandada
d & climplimentar la condena que precede e informar sobre ello, en un
té o] 05 cinco dias habiles contados a partir de aquél en que cause

cutoria la sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321 y 322 del

igo.

8 Novena Epoca; Registro: 192358; Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo Xl, Febrero de 2000; Materia(s): Administrativa; Tesis: 2a./J.15/2000;
Péagina: 159.
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Con fundamento en los articulos 1, fraccion I, 249, 255, fracciones I, 1l y I,
298, 299 y 300, fracciones II, V y VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimie del “proceso,
acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de esta‘sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total del acto impugnha en términos de

lo expuesto en el Considerando Quinto y Sex@ de{mis

CUARTO. Como consecuencia de la geclarato ulidad, se reconoce el
derecho solicitado por la parte actc‘a y % la autoridad demandada;
atenta a lo determinado en el Consideran@® Séptimo y Octavo de esta

resolucién jurisdiccional.
Notifiguese a las parte n su rtunidad procesal, archivese el presente

expediente com‘ asu coneluido y dese de baja en el Libro de Registro de

esta Primer%Sal

Asi lo pr%i\irma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
el

Propietatio d rimera Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada
K ina Patlan Gonzalez, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.-

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente 3399/13Sala/2021. -------------
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