Silao de la Victoria, Guanajuato, a 1 uno de julio de 2021 dos mil veintiuno.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de

expediente 334/13Sala/2018 promovido por *****: ha llegado el momento de

resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocion de la demanda. Por escrito presentad@, ante este

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanaju el dia 27 veintisiete
de febrero de 2018 dos mil dieciocho, la persona megci en el parrafo
precedente promovié, por su propio derecho, Proceso ad ativo, en el cual

sefalaron como actos impugnados los siguie

«a) La destituciéon y/o cese y/o des

tiempo egaue ¢

e) Todo actéjen > pretenda justificar mi remocién en forma posterior al dia de mi

destitu :

f) cualquier documento donde se pretenda violentar mis derechos como
et 0 y/o similar una situacién para afectar mis derechos administrativos»

em%actor hizo valer como pretensiones: 1) la nulidad total de los actos
nados; y 2) como el reconocimiento del derecho y condena a las

autoridades demandadas, para lo siguiente: (i) ser reinstalado en el desempefio
de su cargo o, en su defecto, que le sea pagada una indemnizacion integrada por
tres meses (90 noventa dias) de salario y 20 veinte dias por afio laborado, fecha
en que acontecié el cese verbal impugnado; (ii) el pago de la prima de
antigiiedad, a razon de 12 doce dias por afio de servicios prestado; (iii) el pago
de las remuneraciones diarias ordinarias dejadas de percibir desde el dia en que

fue cesado de sus funciones; (iv) el pago de salarios devengados y no pagados



durante todo el tiempo que laboré?; (v) el pago de aguinaldo, vacaciones y prima
vacacional; (vi) el pago de los incrementos salariales en forma proporcional que
se generen para el puesto publico que detentaba desde que fue cesado; (vii) el
pago de las horas extraordinarias, dias de descanso obligatorio y prima

dominical; (viii) la entrega del comprobante de entero y, en su caso, ago

retroactivo de las cuota patronales correspondientes ante el InstitutQ Me

entrega de la constancia de retencién o comprobante de entero de los Wppuestos
retenidos, durante todo el tiempo que durdé la prestaciénide servicios; (x) la
nulidad de cualquier documento de renunciw fi (o] ajo que venia

desempefiando; y (xi) el pago de gastos y co oceso administrativo.

SEGUNDO. Tramite del proceso &i

cinco de marzo de 2018 dos milpdi

correr traslado de ella a las atles
dieran contestacion a la mi

documentales ofrecidas

Ademas, s oficio a la subdelegacion del Instituto Mexicano del
stituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los
NAVIT), y al Servicio de Administracion Tributaria (SAT), a
aran: (i) la fecha en que el actor fue dado de alta y si causé baja,
el Municipio de San Felipe; asi como si dicho municipio estuvo
ndo las cuotas correspondientes, y en su caso, durante cuanto tiempo; y
(i) si el municipio de San Felipe, entero las cantidades retenidas al actor, con
motivo del impuesto sobre la renta (ISR); y en su caso, durante qué lapso de

tiempo

! Especificamente, el pago de los dias 31 treinta y uno de los meses de enero, marzo, mayo, julio, agosto, octubre y diciembre durante
todo el tiempo que presto sus servicios.

2 A cargo de Vicente Tapia Barrientos y Eusebio Fajardo Segura.

 Para efecto de que comuniquen por escrito, respectivamente, sobre los hechos que haya conocido, deba conocer o se presuma
fundadamente conoce con motivo o durante el desempefio de sus funciones, expidiendo de todo ello constancia, y que estén relacionados
con los hechos controvertidos; concretamente, lo solicitado por el actor en los puntos 3 y 4 del capitulo de pruebas, de su escrito de
demanda.



Igualmente, se requiri6 a la autoridad demandada para que exhibiera las
constancias con las cuales acreditara la cantidad que percibia el actor por
concepto de prima vacacional, aguinaldo, y lo correspondiente a vacaciones; asi
como para que exhiba el expediente laboral del actor. Lo anterior, por tener
relacion con los hechos controvertidos y porque resultan necesarias para ver

el presente asunto.

Posteriormente, mediante acuerdo emitido el dia 7 siete de

mil dieciocho, se tuvo al Director de Seguridad Publica, Vialidad yRroteccion

Civil, y al jefe del departamento juridico de dicha Direggion, amboS de San

Asimismo, se tuvo a la autoridad dema cumplimiento que le fue

formulado?; igualmente, se tuvo al Jefe ento de Recursos Humanos
, Guanajuato, por rindiendo el

actora, asi como por exhibiendo

dos mil dieciocho, la autoridad demandada por admitida la prueba

testimonial u ocurso de contestacion®, asimismo, se tuvo al
Adminisgrad esconcentrado de Recaudacion de Guanajuato «2» de la
Se i Hacienda y Crédito Publico, y al encargado de despacho del area

ri dejla Delegacion Regional Guanajuato del Instituto del Fondo Nacional

dejla Vivienda para los Trabajadores Delegacion XVI-Guanajuato (INFONAVIT),

porwindiendo el informe de autoridad que les fue solicitado®.

4 Al exhibir las constancias con las cuales acredita la cantidad que percibia el actor por concepto de prima vacacional y aguinaldo.

5 A cargo de ***+*, xreky kxkekpolicias adscritos a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Proteccion Civil de San Felipe, Guanajuato,
quienes por tener el caracter de servidores publicos.

8 En los cuales manifestaron que: (i) se encuentra impedido legalmente para acceder a lo peticionado, en atencién a que la informacion
que le fue solicitada se clasifica como reservada; y (ii) se localizaron pagadas las aportaciones patronales a favor del actor, las cuales
fueron hechas por el municipio de San Felipe, Guanajuato, que los pagos de las mismas abarcan a partir del cuarto bimestre del 2005 dos

mil cinco al primer bimestre del 2018 dos mil dieciocho; respectivamente.



De igual forma, se tuvo a la Jefa del Departamento de Afiliacion y Vigencia del
Instituto Mexicano del Seguro Social, Subdelegacién Le6n, Guanajuato, por
rindiendo el informe de autoridad que le fue solicitado’.

En el mismo acuerdo, se tuvo a la parte actora por objetando en oportunamente

las documentales exhibidas por la autoridad y, ademas, se ordeno tra

«incidente de falsedad de documento»®; por lo cual, se previno
litigantes para que nombraran al perito de su intencion
cuestionario correspondiente y, a su vez, se ordend la susp

proceso administrativo hasta en tanto se resolviera dicha cuestion i

Una vez llevado a cabo el tramite correspondiente, cisiete de junio
de 2020 dos mil veinte, se emiti6 senten 'a‘nte cut el incidente de

falsedad de documento tramitado de ofi

pediente al rubro,

acreditandose en el mismo que el.es neia de fecha 11 once de

enero de 2018 dos mil dieciocho’ es

firmado por la parte acto (3 ineficaz la objecién de la parte

actora.

Luego, a través ‘e
dos mil veinte‘se .
de junio de 20
tramitado

admini

eraposterior, el dia 19 diecinueve de noviembre de 2020 dos mil veinte,

elluvo a ***** policia primero, y ***** alcaide y asesor juridico, ambos adscritos
a ireccion de Seguridad Publica, Vialidad y Proteccion Civil de San Felipe,
Guanajuato, por desahogando «de forma escrita» la prueba testimonial ofrecida

por la demandada.

7 En el cual informé que se encontraron los siguientes datos del actor: «Registro Patronal: ***** MUNICIPIO DE SAN FELIPE, Periodo:
Reingreso 19/12/03 Baja 20/12/10 $103.88».

8 Ya que la parte actora al objetar de falso el escrito de renuncia voluntaria de 11 once de enero de 2018 dos mil dieciocho, desconocio el
contenido y firma del mismo; y aunado a que en su demanda refiri6 que durante su servicio tuvo que firmar documentales en blanco,

circunstancias que pueden ser de influencia notoria en el proceso.



Luego, mediante proveido de fecha 8 ocho de marzo de 2021 dos mil veintiuno,
se tuvo por desierta la prueba testimonial ofrecida por la autoridad con respecto
a ***** nor otra parte, se sefialé fecha y hora para que se llevar a cabo el
desahogo de la prueba testimonial ofrecida por la parte actora y, por tal motivo,

se ordeno citar a los testigos para que se presentaran a rendir su testimonio.

En ese orden temporal, el dia 8 ocho de abril de 2021 dos mil veintiuno gg,tuvo
por desahogada la prueba confesional a cargo de la parte actora; sig.em

se ordena diferir la diligencia de la prueba testimonial ofrecida porda parteyact

De esa forma, mediante acuerdo emitido el dia 14 catorce de abr
mil veintiuno, nuevamente se hizo constar la inasistencia de lo
designados por la parte actora y, por tal motivo, se les cit@ n mente para que
comparecieran ante esta Sala a efecto de renglir sdftesti nseguida, por

auto de fecha 23 veintitrés de abril de 202

ei no, se tuvo por no

compareciendo nuevamente a los tes r la parte actora; por lo

cual, se ordeno diferir de nueva cue‘a

no comparetﬁr los'

sefald nuev, E

TERCER®) Audi ia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 12

o de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia de
ga

smos que no fueron presentados por las partes.

a celebracion de la audiencia de alegatos.

Asimismo, se declard desierta la prueba testimonial ofrecida por la parte
actora, dado que los testigos designados por el promovente no comparecieron
al desahogo de dicha diligencia®.

CONSIDERANDO

¢ Aun y cuando se encontraban apercibidos de que, en caso de ausentarse sin justa causa, la prueba se declararia desierta.



PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer y resolver
el presente proceso administrativo, de conformidad con los articulos 81 de la
Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2, 7, fraccién I, inciso g), y
11, fraccion I, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccion Il, y
249 del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Oportunidad y via. De acuerdo con lo sefialado en

cinco de marzo de 2018 dos mil dieciocho, y de las consta

origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunida el plazo
establecido en el ordinal 263 del Coédigo de Pr imiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Gu MO Proceso o

juicio de nulidad en la via ordinaria. A

TERCERO. Fijacion y existencia dfl acid

previsto por el articulo 299, fraccién

del fondo, debe fijarse de ma

causa el actor pr‘tend ontkgvertir la legalidad de:

» La d&tlt
transi \ la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y
@ | de San Felipe, Guanajuato, notificada de manera

ario verificar la existencia de la relacion juridica que Unica a la parte actora

argo que desempefiaba como «elemento de

12 doce de enero de 2018 dos mil dieciocho.

y previo al estudio de la certeza del acto impugnado, resulta

con el municipio de San Felipe, Guanajuato.

En el escrito inicial de demanda, la actora sostiene que a partir del 22 veintidos
de octubre de 2003 dos mil tres, ingres6 a laborar como «policia E» en la
Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y Proteccion Civil de San Felipe,
Guanajuato; circunstancia que no fue desvirtuada ni legalmente controvertida por

las autoridades demandadas en su ocurso de contestacion y que, ademas, se



desprende de la documental exhibida por la parte actora consistente en original
de nombramiento emitido el dia 22 veintidds de octubre de 2003 dos mil tres, por

el presidente municipal de Pénjamo, Guanajuato.

Por consiguiente, queda acreditado que efectivamente existia una relacion
administrativa entre las partes litigantes a partir del dia 22 veintidos de
octubre de 2003 dos mil tres; ello, de conformidad con lo previsto por los
articulos 117, 121 y 131 del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Admin iva

para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Expuesto lo anterior y para efecto de verificar la existen | cese, verbal
combatido, deben analizarse los argumentos empleados por €ada parte,

vinculandolos con el material probatorio ofrecido al resp

En su demanda, la parte actora expresa que

mil dieciocho, aproximadamente a las 10:00

indicé que acudiera a su oficina, upica de Seguridad Publica,

Vialidad y Proteccién Civil, pero en el cami su oficina, se encontraron en
el pasillo, detuvo al actor y fr trag pe S que se encontraban haciendo
tramites en la Direccion, le dij <ya no*podia seguir laborando, que ya no se

presentara a sus turnos, que est despedido por indicaciones del Director de

Seguridad Publica, Vialida Proteccion Civil de San Felipe, Guanajuato, que

tenia que ha&er s
en problemas, % arian y lo pondrian a disposicion del Ministerio Pablico

por robo o uigg, otro delito, que realizara su entrega y que se retirara del
lugar».

seguidajacota el actor que el servidor publico entré a su oficina sin permitirle

eceépcion en ese momento o de lo contrario estaria

rdzar alguna palabra con él, mandando de manera inmediata a otras personas
(entre ellos policias), para que hiciera su entrega y le dieron varios documentos
a firmar sin permitirle verlos, pues expresa que, al intentar ver tales documentos,

los policias se ponian agresivos y le amenazaban con detenerlo.

Al respecto, se destaca que conforme a lo dispuesto por el articulo 266, fraccion
II, del Codigo de la materia, es la parte actora a quien -en un primer momento- le

corresponde demostrar que la existencia del acto o resolucién impugnada, en los



términos expuestos en su escrito de demanda; ello, con apoyo en la regla légica
de la de la distribucion de la carga probatoria dispuesta por el articulo 51 del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
de Guanajuato, al sefalar que el débito probatorio, en principio, corresponde

a quien asevera positivamente determinada circunstancia®®.

Ante ese panorama y una vez examinado el resto d

N

por el actor en su escrito de demanda, s iefte qu parte actora no
exhibié pruebas o elementos de conviccié \ 0s a demostrar la
existencia o veracidad de los heghos os cuales acontecio6 el
cese verbal combatido.

Entonces, al no ofrecer prueb a en Su demanda tendiente a demostrar la

veracidad en la existencia del cese,verbal atribuido a la autoridad demandada,

no cumplié, en un inicio, con la carga probatoria
egal de la materia; sin embargo, tal situacion no es
del todo contu resolver sobre la correcta distribucion de la carga de
el acto combatido, ya que también debe atenderse a lo

probar la_eXistenci
manife 0 por las autoridades demandadas como defensa en sus respectivos
Sible ‘@an

testacion, pudiendo actualizarse la «reversion»!? de la carga de

ebally, subsecuentemente, relevarse el débito probatorio inicialmente
ado a la parte actora.

Para ejemplificar lo anterior, tratandose del cese de un integrante de un cuerpo

de seqguridad publica, cuando la autoridad niega la destitucion -como defensa-
pero afirma que el integrante fue quién dejoé de asistir a sus labores (abandono

del servicio), en dicho caso se actualiza la reversion de la carga de la prueba y

10 Esclarece tal aserto, lo dispuesto en la tesis intitulada: «<PRUEBA CARGA DE LA.» Octava Epoca Registro: 215051 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacién Tomo XllI, Septiembre de 1993
Materia(s): Civil Tesis: Péagina: 291

11 Toda vez que en diversas ocasiones se citd a los testigos para que rindieran su declaracion, pero estos se ausentaron de manera
injustificada en las respectivas diligencias, configurandose asi el apercibimiento efectuado mediante acuerdo dictado el dia 26 veintiséis
de abril de 2021 dos mil veintiuno, consistente en que, en caso de no comparecer los testigos sin justa causa, dicha probanza se declararia
desierta.

12 Ello, conforme lo dispone el articulo 51 del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, al disponer que quien expresa una negacion que envuelve una afirmacion, esta obligado a demostrar lo aseverado.



se adjudica la misma a la autoridad toda vez que se trata de una negacion que
engloba una afirmacion (negativa calificada) y, por tanto, de no probar
debidamente su aseveracion'?, la consecuencia sera tener por acreditado que la
autoridad si ceso al integrante del cuerpo de seguridad publica, en los términos

gue este Ultimo expone en su escrito inicial de demanda.

Lo anterior, segun lo establece el criterio pronunciado por la Segund&Sala

PRUEBA, PORQUE LA NEGATIVA DE LO PRIMERO
LO SEGUNDO. Si la legislacién contencioso a mﬁistra

oridad demandada la carga de

cuerpo de seguridad publica, pero

I0s casos de abandono de las tareas de seguridad publica tiene la

ar nota de las ausencias en los registros respectivos, asi como elaborar

servicio publico, dada la importancia que este tipo de funciones reviste para la sociedad,

uya continuidad eficiente no es posible paralizar en aras de asequrar la paz publica.

Consecuentemente, como negar la destitucion del actor y enseguida atribuirle faltas
injustificadas constituye la aceptacién de que éste ya no presta sus servicios a la
corporacion, se estda en presencia de dos hechos de naturaleza negativa y positiva,
respectivamente, correspondiendo a quien afirma esto Ultimo probar sus aseveraciones.»4

[Enfasis afiadido]

13 Mediante la exhibicion de los registros de las ausencias o faltas de asistencia acontecidas, asi como el acta o acuerdo correspondiente
en la que haga constar el lapso del abandono que la vincule a decretar el cese de los efectos del nombramiento a quien incumplié con el
desempefio del servicio publico (instauracién del procedimiento administrativo disciplinario).

14 Décima Epoca Registro: 2013078 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion Libro 36, Noviembre de 2016, Tomo Il Materia(s): Administrativa Tesis: 2a./J. 166/2016 (10a.) Pagina: 1282



En su escrito de contestacion de demanda y, particularmente, en el apartado
correspondiente a la invocacion de las causales de improcedencia y
sobreseimiento, las autoridades demandadas niegan que se haya destituido
de formaverbal a la parte actora, y afirman que lo verdaderamente ocurrido

fue que él se separ6 voluntariamente del servicio, al haber presentado

escrito de renuncia el dia 11 once de enero de 2018 dos mil dieciocho,

mediante el cual dio por terminada su relacion juridica que le Unica
municipio de San Felipe, Guanajuato.
| aet

el
Ademas, las autoridades demandadas niegan (lisa y llana que or

hubiera firmado documentos en blanco y que se hubiera amenazadoahactor para

firmar documentos sin conocer su contenido. Para dem r lo antes referido,

las autoridades demandadas exhibieron, entre otra eniéndose por

admitidas, asi como por debidamente desa entes en:

Original de escrito firmado degnan
1 enero de 2018 dos mil diecioslo, @expresa la renuncia voluntaria del
actor, y en el cual obra_sello do en la Presidencia municipal del
municipio de San Feli
Testimonial a cargo iClaggiimero, y ****x alcaide y asesor juridico,
2 | ambos adscritos a la a¢éeion de Seguridad Publica, Vialidad y Proteccion Civil

contra del alcance y valor probatorio, asi como

€,
la veracida doWy la firma de la renuncia exhibida por la parte

demandad
se proc itar «de oficio» el incidente de falsedad de dicho documento.

Co d incidente tramitado, se determind que la objecion vertida por

0 «ineficaz», pues fue acreditado que el escrito de renuncia

| dia 11 once de enero de 2018 dos mil dieciocho, correspondia a un
mento auténtico» y que el mismo, ciertamente, fue firmado por el pufio y
letra de la parte actora.

Al efecto, cabe destacar que la resolucion recaida al incidente de falsedad de
documento, de fecha 17 diecisiete de junio de 2020 dos mil veinte, «adquirié
firmeza» al haber causado estado mediante acuerdo dictado el dia 23 veintitrés
de septiembre de 2020 dos mil veinte, al no haberse presentado inconformidad

alguna por las partes litigantes.

10



En dicho documento, se aprecia que la parte actora formul6é su renuncia en los

siguientes términos: «(...) por asi convenir a mis intereses a partir de la fecha de

suscripcidn del presente he decidido renunciar voluntariamente y de forma irrevocable la

relacion laboral gue me relaciona con el Municipio de San Felipe, Gto., en el puesto y

servicio que desempefio como transito municipal, con nimero de empleado 787, adscrito
a la Direccién de Seguridad Publica, Transito y P.C., manifestacién de voluntad que

realizo de manera libre, sin mediar coaccién, dolo o mala fe (...)» [Subrayado propio]

Asimismo, en la testimonial rendida «de forma escrita» por los servidoges p
*kxk - policia primero, y ***** alcaide y asesor juridico, ambos, adsc

Direccion de Seguridad Pdublica, Vialidad y Proteccion Ci

Guanajuato, se aprecia que, en sus atestos, declararon lo siguient

—

ATESTO DE *****; ATESTO DE *****;

Si conoce al actor, desde hace aproximadamente | Si conoce al actor, desde hace mas de 15
mas de cuatro afios, porque fue su compafiero quivnce anos orqwgu compafiero de
en la Direccién de Seguridad Publica, Vialidad y |¢ttabaje e DirecBi e Seguridad Publica,
proteccién Civil de San Felipe, Guanajuato, y el i ecelon Civil de San Felipe,
mismo desempefiaba el puesto como agente de mismo desempefiaba el
trdnsito municipal. ente de transito municipal.
actor dejo de laborar a partir del
dia 11 once de enero de 2018 dos mil
dieciocho.

Sabe que el actor dejé de laborar a partir del dia
11 once de enero de 2018 dos mil dieciocho.

Sabe que el actor presenté renuncia voluntaria,

pues le fueron remitidos a Di ion Sabe que el actor presentd renuncia
Seguridad Publica, Vialidad y pr n Civil de | voluntaria, pero desconoce los motivos de
San Felipe, Guanajuato, los umentos | dicha situacion.

inherentes al personal.
Le consta Ioﬁnteri
laborando en |& Di

se encontraba
idad Publica,
de San Felipe,
el departamento
a directa al actor, asi

Le consta lo anterior, ya que fueron
compafieros de trabajo en Seguridad Publica
del Municipio de San Felipe, Guanajuato.

| 1 cefdeenero de 2018 dos mil dieciocho, el actor dejo de laborar en virtud
deyque presento su renuncia, de manera voluntaria; ademas, se aprecia que
I stigos tienen el criterio necesario y completa imparcialidad para exponer
sobre el acto, puesto que refirieron no tener interés alguno en el asunto, negaron
ser parientes consanguineos o afin a alguna de las partes del proceso, asi como
también negaron ser amigos 0 enemigos intimos de alguna de las partes. Por

consiguiente, el atesto vertido por los testigos «merece credibilidad», ya que

11



éstos declararon bajo protesta de decir verdad haber tenido conocimiento de los

hechos por si mismos*®.

Por otra parte, en el informe de autoridad rendido por el Jefe de Re

Humanos de la Presidencia Municipal, se observa que dicha autorida m

en relaciéon con los hechos controvertidos que: se dio de baj
servidor publico,'® desde el 11 once de enero de 2018 dos mi
de su renuncia voluntaria suscrita y recibida en la Presidencia munici
dia; y no existe documentacion firmada en blanco, ni se a los funcionarios

publicos que firmen documentos en blanco.

4
Por dltimo y en relacion con el sefial ie\ or consistente en que la
autoridad le obligé a firmar un do‘;me la posibilidad de leer su
contenido, bajo la existencia de_amepaz ion, se advierte que la parte
actora fue omisa en acred

fue esta quien afirmé tal aco i

carga probatoria»'?, era pgecisame

racidadi@e dicha circunstancia, dado que
iento y atendiendo a la «regla l6gica de la

e esta a quien le correspondia acreditar que

Su aseveracion e@ vere ello, maxime que la parte demandada nego lisa y

)
%

prudencia siguiente:

llanamente que el Biera firmado algun documento en blanco y que se le

hubiere amena accionado de alguna forma. Sustenta lo anterior, lo

establecidoie

NTOS FIRMADOS BAJO COACCION. CARGA DE LA PRUEBA. Si el
bajador afirma que lo obligaron mediante coaccién a firmar algin documento, a él

corresponde demostrar tal aseveracion, si es negada por su contraparte.»18

L , derivado de adminicular el «alcance demostrativo»'® del escrito de
renuncia exhibido por la autoridad (ineficazmente objetado), las declaraciones de
los testigos nombrados por la parte demandada y el informe rendido por el Jefe

15 Es aplicable al efecto, lo establecido en la tesis intitulada: «TESTIGOS, CREDIBILIDAD DE LOS» Quinta Epoca Registro: 367075
Instancia: Cuarta Sala Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion Tomo CX Materia(s): Comun Tesis: Pagina:
1034

16 Tanto en nomina (conforme al aviso de movimiento de empleados) como ante el Instituto Mexicano del Seguro Social (conforme a la
constancia de presentacion de movimientos filiatorios).

17 En términos del articulo 51 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, quien
afirma tiene la obligacion de demostrar la veracidad de lo afirmado.

18 Registro digital: 168931 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Novena Epoca Materias(s): Laboral Tesis: 1.60.T. J/91 Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXVIII, Septiembre de 2008, pagina 1067 Tipo: Jurisprudencia

19 |lustra sobre la idoneidad probatoria, lo establecido en la tesis intitulada: «<PRUEBAS. PARA DETERMINAR SU IDONEIDAD HAY QUE
ATENDER A LA MANERA EN QUE REFLEJAN LOS HECHOS A DEMOSTRAR.» Novena Epoca Registro: 170209 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXVII, Febrero de 2008
Materia(s): Civil Tesis: 1.30.C.671 C Pagina: 2371
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de Recursos Humanos de la Presidencia Municipal, en vinculacién con la
insuficiencia de elementos probatorios para acreditar lo aseverado por el actor,
quien resuelve genera conviccion de que el dia 11 once de enero de 2018 dos
mil dieciocho, el actor no fue destituido verbalmente de su cargo, sino que
este fue quien renuncio voluntariamente a la prestaciéon de su servicio como
«elemento de transito» adscrito a la Direccion de Seguridad Publica, Vialidad y
Proteccion Civil de San Felipe, Guanajuato.

Ello, con fundamento en lo previsto por los articulos 117, 119, 122 124 1del
Cddigo citado, asi como de conformidad, por analogia o simi lo establegid
en la tesis siguiente:

FIRMA QUE LO CALZA, A EL CORRESPON&E L OBATORIA PARA
ACREDITAR SU OBJECION Y SI NO L NTAL REFERIDA

trabajador, en la etapa

onstitucionales.»?°[Subrayado propio]

Falm , €S conveniente destacar que en el presente proceso, no se actualiza

e puesto establecido en la jurisprudencia de rubro: «CUERPOS DE
SEGURIDAD PUBLICA. CUANDO LA AUTORIDAD DEMANDADA NIEGUE EL CESE DE UNO
DE SUS INTEGRANTES, PERO AFIRME QUE ESTE FUE QUIEN DEJO DE ASISTIR A SUS
LABORES, LE CORRESPONDE LA CARGA DE LA PRUEBA, PORQUE LA NEGATIVA DE

LO PRIMERO ENVUELVE LA AFIRMACION DE LO SEGUNDO»; pues la parte

demandada no afirmo que la parte actora hubiera faltado a sus labores de forma

20 Registro digital: 199165 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Novena Epoca Materias(s): Laboral Tesis: XVI1.20.31 L Fuente:

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo V, Marzo de 1997, pagina 842 Tipo: Aislada

13



injustificada y, por tanto, esta no se encontraba obligada a exhibir algin registro
de las ausencias o faltas de asistencia, asi como alguna acta o acuerdo en la que
hiciera constar el lapso del abandono que la vinculara a decretar el cese de los

efectos de su nombramiento.

Sino que, por el contrario, las autoridades demandadas acreditaron

adecuadamente que el motivo por el cual concluyé la relaciéon que unia al

al municipio de San Felipe, Guanajuato, fue que el dia 11 once de ene e

dos mil dieciocho, el ahora actor suscribié un escrito de «ren a volunt

lo presentd ante la Presidencia Municipal de San Felipe, Guanaj

CUARTO. Conclusion. Dado lo anterior, se concluye qué e presente causa
la parte actora no acredito la existencia d% ceGd ghado y, en
consecuencia, el presente proceso admin i esulta Improcedente, en

5 xo VI, del Codigo de
% ado y los Municipios de

QUINTO. Fallo. Luego, al con arse la causal de improcedencia consistente

al

términos de lo dispuesto en el ordi

Procedimiento y Justicia Administ‘tiv

Guanajuato.

en la inexistencia del act

262, fraccion II,‘ieI vocado, se decreta el sobreseimiento en el

presente prégescd @ ativo.

ue, dada la anterior determinacién, no es procedente

esoluci@p impugnada, de conformidad con el articulo

Ademas

entrar al"anali e fondo del presente asunto, ni estudiar las pretensiones

ol r el actor?L.
n ento en los articulos 1, fraccion I, 249, 261, fraccion VI, y 262,
ion |1, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

2! Tal aserto, con sustento en la jurisprudencia de rubro: «<SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO, NO
PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO». Suprema Corte de Justicia de la Nacion Registro digital: 212468
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Octava Epoca Materias(s): Administrativa Tesis: VI. 20. J/280.
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PRIMERO. Esta Primera Sala resultd competente para conocer y resolver el

presente proceso administrativo.

SEGUNDO. Se decreta el sobreseimiento en el proceso contencioso
administrativo, por los motivos y fundamentos expuestos en el Considerando
Tercero, Cuarto y Quinto del presente fallo.

Notifiguese a las partes. En su oportunidad procesal, archivese el p te
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Libro de Regi d

Primera Sala.

Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asi

Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria de Estudi

)

La presente hoja de firmas corresponde a |&a definiti el proceso contencioso administrativo con nimero de
expediente 334/13Sala/2018.

15



