Silao de la Victoria, Guanajuato, 26 veintiséis de agosto de 2019 dos

mil diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso adminf§tratigo co
ndmero de expediente 288/1°Sala/19 promovido por *¥* ha

llegado el momento de resolver lo que en Derecho pfoc
® \<
anTECE S

PRIMERO. Promgeién de Ia demanda. Por escrito presentado

mediante ]ulc‘)

Estado & G @

diecinu pfomovio proceso administrativo, sefialando como
actQmpugnado el siguiente:

%.la infraccion con folio numero ***** de fecha 07 de enero de 2019...»

a parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad total del

en%este Tribunal de Justicia Administrativa del

o, el 13 trece de febrero de 2019 dos mil

acto impugnado; 2) El reconocimiento del derecho de la parte actora;
y; 3) La condena a la parte demandada para que se ordene la
devolucién de la cantidad que pagd por concepto de multa con los

intereses generados desde la fecha en que realiz6 el pago de la multa



hasta la fecha en que se lleve a cabo la devolucion de la cantidad que se

reclama.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
de fecha 18 dieciocho de febrero de 2019 dos mil diecinueve, se
admiti6 la demanda y se ordend correr traslado de ella a Tesor
Municipal de Celaya, Guanajuato, como autoridad encausada g se

emplazé para que diera contestacion a la misma

Por otra parte, requiri6 al titular de la Direcciéon de Tgansito y Policia

Vial de Celaya, Guanajuato, para que sefialara el servidor

5 ® L&ho * de fecha

Ademas, se admitieron las pruebas es ofrecidas por la parte

publico que elaboré la boleta de infrac

07 siete de enero de la presente anualidad.

actora. Conjuntamente s 1 jastigiable por designando abogados

autorizados, asi como sendlando correo electronico para recibir

Luego, en oe techa 17 diecisiete de mayo de 2019 dos mil

diecinu e,&o a la Tesorera Municipal de Celaya, Guanajuato,
testa

p o la demanda en tiempo y forma. Se admiti6 la prueba

orfgon
al ofrecida y exhibida por la citada autoridad y se le tuvo por

igido propias las pruebas del actor, asimismo, se admitié la

notificaciones
®

resuncional en su doble aspecto.

Se le tuvo por desighando abogados autorizados y sefialando correo

electronico para recibir notificaciones.



En el mismo acuerdo, se tuvo a la Directora General de Transito y
Policia Vial municipal de Celaya, Guanajuato, por dando cumplimiento
al requerimiento que le fue formulado y por informando el nombre de
la servidora publica que elabord el acto impugnado, motivo por el cual
se ordend emplazar a **¥*** elemento de transito y policia vial adscrita
a la Direccion General de Transito y Policia Vial de Cel
Guanajuato, como autoridad encausada para diera contestacign a

demanda.

Posteriormente, en auto dictado el 10 diez de julio dg 2019 dos®mil
diecinueve, se tuvo a la Agente de Transito y_Poli ial de la

Direccién General de Transito y Polj i®vi dependiente de la

Secretaria de Seguridad Ciudadana de

uanajuato, por

ofrecida y exhibida, y la pré§incional legal y humana, asimismo por

haciendo pro;iias las entales ofrecidas por la parte actora.

SimultanSge % e tuvo por designando abogados autorizados y

seflalandO corrég electronico para recibir notificaciones.

e, se senal6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia
atos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Primera

ala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las
partes, el 16 dieciséis de agosto de 2019 dos mil diecinueve, tuvo
verificativo la audiencia de alegatos, mismos que fueron presentados

por la parte actora y no asi por las autoridades demandadas.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de ustic

Administrativa del Estado de Guanajuato es competente
y resolver el presente proceso administrativo, de conformida
articulos 81 de la Constitucion Politica para el Estadode Guanaj
1, 2 y 11, fraccién I, de la Ley Organica del Lit e Justicia

Administrativa del Estado de Guanajua 1;% rélacionycon el articulo

243, segundo parrafo, de la Ley Orga | para el Estado de

Guanajuato; asf como por lo prgvistd erales 1, fraccion II,

307 A, 307 B y 307 D del Co rocedimiento y Justicia

Administrativa para el B oS ipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Exis ia del acto impugnado. Se acredita con la

copia simple infraccion con folio *** de fecha 07 siete de

enero de& 9

diecinueve, emitida por ***en ejercicio del

cargo lem@nto de Transito y Policia Vial adscrita a la Direccion

Gerderal de_Transito y Policia Vial de Celaya, Guanajuato, asi como
1

io *H** " emitido por la titular de la direccion general citada,

econocimiento expreso de la autoridad encausada al dar

ontestaciéon a la demanda® ello al tenor de lo dispuesto en los

Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante Decreto 196, y publicado en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta patrte, el 20 veinte de junio de 2017 dos mil diecisiete, conforme a
sus transitorios ptimero y segundo.

2 En el apartado relativo a contestacion a los hechos, sefialé: «...es CIERTO que la suscrita autoridad demandada el dia 07,
siete, de enero del 2019 dos mil diecinueve a las 13:33 horas, en la calle Guadalupe, frente al 220, Zona centro, de esta
ciudad de Celaya, Guanajuato, levanté la boleta de infraccién con nimero de folio ****, en la que se hizo constar hechos en

que incuttié el ahora actor...»



articulos48, fraccion 11, 78, 117, 121, 119, 124 y 307 K del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Al respecto, es ilustrativa la jurisprudencia del tenor literal siguiente:

«COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE
CUANDO SE ENCUENTRAN ADMINICULADAS CO
PRUEBAS. Las copias fotostiticas simples de documentos c n de v

cuando son adminiculadas con otras pruebas quedan al prudente arbit

juzgador como indicio, en consecuencia, resulta falso q@ic cafezcan de valor

probatorio dichas copias fotostaticas por el solo &echo care ertificacion,

enderse a los hechos que con
N} atorios que obren en
valliacion integral y relacionada

[ % o que debe otorgarseles.”’

mprocedencia y sobreseimiento.

autos, a fin de establecer, como resulta

con todas las pruebas, el verdaderotalc

»

Conforme a lo establecido pd

TERCERO. Causales
1 articulo 261 en intima vinculacién
con el divers‘ nurfigral , ambos del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Admi : a Para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

por cues 'CX den publico, previo al estudio de fondo del

asun de al analisis de las causales de improcedencia y

é'mie o previstas en los preceptos normativos antes citados.
Sostiene la elemento de transito y policia vial demandada, la
mprocedencia del proceso al tenor del articulo 261, fraccion V, del

Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, en virtud de que la elaboracién de la boleta

3 Epoca: Novena Epoca; Registro: 172557; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s): Civil; Tesis: 1.30.C. J/37;
Pagina 1759.



de infraccién es el inicio de un procedimiento administrativo, esto es,
un acto de tramite que forma parte de un procedimiento
administrativo sancionador que por si mismo no causa una afectacion

a la esfera juridica del actor.

Es infundado el planteamiento de la citada autoridad en virtud de
la infracciéon impuesta al accionante no requiere de algun @cto

la esfera

resoluciéon posterior para que la misma incida validamente
juridica del particular, sino que la boleta de infracciéon por is
constituye una manifestacion aislada que refleja la voluntad definttiva
de la administracién publica®.

®

De modo que, desde el momento en que ¢Sta séimpone al particular,

tal actuacion le sitda en una po"cié favorable, pues se le

imputa la comisién de una infraccid

%)

mas aun que en la especie s¢

de Transito y Policia Via pio de Celaya, Guanajuato, y

ctermind retener en garantia la placa de

circulacion del auto

Lo anter?o concluir a este Juzgador que la boleta de
infraccigh confgovertida si tiene la calidad de definitiva para estimar
pro@edente resente proceso administrativo, pues al estar frente a
esolucion que de manera terminante define la situacion juridica y
admaigdfstrativa del actor, el mismo se encontré validamente habilitado
ara acudir ante esta instancia jurisdiccional a fin de salvaguardar los

derechos que estima le fueron lesionados.

4 Robustece tal pronunciamiento, el critetio emitido por este Tribunal intitulado: «MULTAS POR VIOLACION AL
REGLAMENTO DE TRANSITO EN CARRETERAS FEDERALES. SU CALIFICACION PREVIA NO ES
REQUISITO PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE NULIDAD.» Tesis: IV.20.A.231 A, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca, Tomo XXVIII, Julio de 2008, Num.

de Registro: 169262, consultable a pagina 1750.



Tal aserto, por analogia o similitud, se robustece con lo establecido en

la jurisprudencia siguiente:

«BOLETAS DE INFRACCION EMITIDAS POR VIOLACION AL
REGLAMENTO SOBRE EL PESO, DIMENSIONES Y CAPACIDAD DE
LOS VEHICULOS DE AUTOTRANSPORTE QUE TRANSITAN

LOS CAMINOS Y PUENTES DE JURISDICCION FEDE

VIGENTE HASTA EL 6 DE DICIEMBRE DE 2007). Confor
articulos 11, fraccién 111 y segundo parratfo, de la Ley Organic Tribunal Federal
' 2007, y 197
contencioso

servidor publico

Jurisdiccion Federal. Lo { rque el segundo de los preceptos
mencionados dispone que regara al particular el original y una copia de
aquéllas, el primero para susti temporalmente al documento que hubiere sido

recogido en garant

ounda como citatorio para que el interesado se presente

e, va sea para la calificacién de la infraccion, o para

se_realice. Ademas, el propio articulo 197, cuarto parrafo, destaca que el

particular podra impugnar la infraccién y que el plazo para interponer el medio de

defensa inicia a partir de que se entrega la referida boleta, con lo que se reconoce

ue es recutrtible v ello la ubica como una resolucién definitiva para efectos de la

procedencia del juicio de nulidad, porque ademas de que la interposiciéon de ese

medio de defensa es optativa, por la inclusién del vocablo "podran", que lleva a la

idea de una disposicién potestativa y no obligatoria, para asentar el hecho atribuido




al imputado infractor no media un procedimiento concreto, ni requiere de una

posterior convalidacién para producir esa definitividad.»®

Lo resaltado es propio.

Ademas, se clarifica al respecto que la calificacién y determinacién de

la sancién pecuniaria derivada del folio de infracciéon confutado fae

realizada precisamente por la Tesorerfa Municipal, al llevar a gabo

emision del recibo de pago numero ***** en el cual se adyfrte cOmo
seflalamiento: «Infraccién: %, (acto impugnado), co

liquidacion del importe de $iowtor (rokior)

Hecho con el cual, se acredita la determi Lion @ ito a cargo
del justiciable con motivo la infracciénz&‘x" , por tanto, con
W)

el pago de dicha multa, tambiény qucda a la lesion al interés
juridico y esfera patrimonial del

ordinales 117, 121 y 30

cionafite, en términos de los
de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Esta los Municipios de Guanajuato.

\%‘ RIDICO, EL ACTO RECLAMADO DEBE AFECTARLO
RE ENTE. Para que el quejoso pueda pedir amparo contra un acto que
estl

afecta sus intereses juridicos, el acto de autoridad debe dirigirse directamente

Sustenta lo ;1 pOr analogia o simil, lo establecido en la

jurisprudg ia

to reza:

su_contra, o _de no ser asi debe el cumplimiento en si afectarle, aunque

originalmente el acto no haya sido dirigido en su petjuicio, por lo que si el quejoso

no se encuentra en ninguna de las dos hipotesis el amparo es improcedente en

términos del articulo 73 fracciéon V de la ley de la materia.»’

5 Novena Epoca Registro: 170123 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta Tomo XXVII, Marzo de 2008 Materia(s): Administrativa Tesis:
XVIL10.AT.J/5 Pagina: 1494

6 Octava Epoca; Registro: 212268; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanatio

Judicial de la Federacién; Tomo XIII, Junio de 1994; Materia(s): Comun; Tesis: 11.20.212 K; Pagina: 590.



Enfasis afiadido.

Con base en lo anterior, se desestima la causal de improcedencia
hecha valer por la autoridad demandada, pues el folio impugnado si
tiene la calidad de definitivo para estimar procedente el presente

proceso administrativo.

En consecuencia, al no prosperar las causales de i ceden

invocadas y al no advertirse, oficiosamente, la actualizacién de“algun

de las hipotesis previstas en los articulos 261 y 2 Codigo de

Procedimiento y Justicia Admim'strativa. parael o y los

Municipios de Guanajuato, que impida 1\/\@ de la causa a
i ta

continuacion, se estudiara la «litis» la.

CUARTO. Argumentos * No se transcribiran los

conceptos de impugnacio es or el impetrante, ni aquellos

esgrimidos por las autoridadesfencausadas tendientes a controvertir su

eficacia. ‘

®
Ello, toda \Xg principios de exhaustividad y congruencia en la
sente % acen cuando se precisan los puntos sujetos a debate,
se_esStudia se les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
esponder a los planteamientos de legalidad expuestos, de

conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU

TRANSCRIPCION».’

7 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Jurisprudencia por
Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a.

/].58/2010, Pagina: 830.
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QUINTO. Estudio de los conceptos de impugnacion. El articulo
302, dltimo parrafo, del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, habilita
a este Juzgador para examinar de oficio la competencia de la autoridad

que emitio el acto impugnado, por ser una cuestion de orden public

Por tanto, quien resuelve se avoca al estudio oficj

competencia de la autoridad demandada para dictar el acto im

asi como todo lo relacionado con la misma, incl la auseficia,

N\nsm’)n del estudio

dada en los procesos

indebida o insuficiente fundamentacion.

®

En tal sentido, por analogia en cuanto
oficioso de la competencia de la‘auto i
contencioso-administrativos local y resulta aplicable la tesis

jurisprudencial siguiente:

«COMPETENCI ESTUDIO OFICIOSO RESPECTO DE LA
AUTORI‘AD ADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO

J@DEBE SER ANALIZADA POR LAS SALAS DEL
RAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. El

enultimo parrafo, del Coédigo Fiscal de la Federaciony su
orrelativo)§1, penultimo parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
inistrativo, establece que ese Tribunal podra hacer valer de oficio, por ser de
oiden publico, la incompetencia de la autoridad para dictar la resolucién
pugnada. Al respecto debe decirse que ese estudio implica todo lo
relacionado con la competencia de la autoridad, supuesto en el cual se
incluye tanto la ausencia de fundamentaciéon de la competencia, como la
indebida o insuficiente fundamentaciéon de la misma, en virtud de que al
tratarse de una facultad oficiosa, las Salas fiscales de cualquier modo
entraran al examen de las facultades de la autoridad para emitir el acto de
molestia; lo anterior con independencia de que exista o no agravio del
afectado, o bien, de que invoque incompetencia o simplemente argumente

una indebida, insuficiente o deficiente fundamentacion de la competencia.


javascript:AbrirModal(1)
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Cabe agregar que en el caso de que las Salas fiscales estimen que la
autoridad administrativa es incompetente, su pronunciamiento en ese
sentido sera indispensable, porque ello constituira causa de nulidad de la
resolucion impugnada; sin embargo, si considera que la autoridad es competente,
esto no quiere decir que dicha autoridad jurisdiccional necesariamente deba
pronunciarse al respecto en los fallos que emita, pues el no pronunciamiento
expreso, simplemente es indicativo de que estimé que la autoridad demandada si

tenfa competencia para emitir la resolucién o acto impugnado en el juicio

nulidad.»®
Enfasis afiadido.
Luego, una vez examinada la boleta de infraccigm de Rk v
®
habida cuenta de las constancias que ifitegr refente causa, se
advierte que **¥¥* Agente de JTransit licia Vial en la
ial

Direccion General de Trénsi‘ y

de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de layay Guanajuato, inobservo las
formalidades esenciales s a ompetencia de la autoridad,

necesarias para la valida emisid de la boleta de infraccion impugnada.

Por lo tanto, e

®
la boleta d

r determina procedente declarar la nulidad de

combatida en la presente instancia, con base en

las siout ideraciones:

rimét parrafo del articulo 16 de la Constituciéon Politica de los

os Unidos Mexicanos, sefiala que:

«Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles
o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente,

que funde y motive la causa legal del procedimiento».

8 Epoca: Novena Epoca. Registro: 170827. Instancia: Segunda Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVI, diciembre de 2007. Materia s: Administrativa. Tesis: 2a. /J. 218/2007.
Pagina: 154
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Enfasis propio.

Lo anterior se reitera en la fraccion I del articulo 137 del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, que a la letra dispone:

«Articulo 137. Son elementos de validez del acto administrativo:

L.- Ser expedido por autoridad competente...»

Enfasis afiadido

Asi, los preceptos citados consagran el prinCipi legalidad, el cual
establece que las autoridade‘ sola den hacer lo que
expresamente les permite la ley, a efecte deiotorgar seguridad juridica a

los gobernados; por lo § ncia no solo se traduce en la

sino que ademas isito necesario e indispensable, que en el
ordenamiento icable se prevea la existencia de la autoridad
®

competentegpa el acto o resolucion de indole administrativo.

c parte de las formalidades esenciales relativas a la

ia de la autoridad, el acto autoritario debera expresar las
ssiciones legales, acuerdo o decreto que le otorgan dichas
acultades a la autoridad emisora y, en caso de que estas normas
incluyan diversos supuestos, se precisen con claridad y detalle, el
apartado, la fraccion o fracciones, incisos y subincisos, en que

apoya su actuacion.
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De esa manera, la debida fundamentaciéon de la competencia de las
autoridades administrativas constituye un «presupuesto esencial de
validez y eficacia» que deviene del interés y orden publico, por lo

cual su observancia es obligatoria en la emisién de todo acto de

autoridad.

Al respecto, es opox hacer patente lo establecido por la siguiente
jurisprudencia®
®
«C 1% A DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EN

AMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE
LESTIA, DEBE SENALARSE CON PRECISION EL PRECEPTO
LE

Q QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA Y, EN SU
ASO, LA RESPECTIVA FRACCION, INCISO Y SUBINCISO. De o
dispuesto en la tesis de jutisprudencia P./]. 10/94 del Tribunal Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacién, Numero 77, mayo de 1994, pagina 12, de rubro: "COMPETENCIA.
SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE
AUTORIDAD.", asi como de las consideraciones en las cuales se sustenté dicho

criterio, se desprende que la garantia de fundamentacion consagrada en el articulo

16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, lleva implicita la

idea de exactitud y precisiéon en la cita de las normas legales que facultan a la
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autoridad administrativa para emitir el acto de molestia de que se trate, al atender al

valor juridicamente protegido por la exigencia constitucional, que es la posibilidad
de otorgar certeza y seguridad juridica al particular frente a los actos de las
autoridades que afecten o lesionen su interés juridico y, por tanto, asegurar la
prerrogativa de su defensa, ante un acto que no cumpla con los requisitos legales
necesarios. En congruencia con lo anterior, resulta inconcuso que para estimar

satisfecha la garantia de la debida fundamentacién, que establece dicho precepto

constitucional, por lo que hace a la competencia de la autoridad administrativa

4 0 no ajustado a

derecho. Esto es asi, porque no es p&hmisi 2 enWa garantia individual en

obran en autos, se advierte la incompetencia de

De las con\H
la au eMandada que emitié la boleta de infraccién con folio
ok e 0781

ete de enero de 2019 dos mil diecinueve, toda vez que

Enfasis ~adiQ
; Q

redactada por un Elemento de Transito y Policia Vial quien

dic€0stentar el cargo de «Agente de Transito y Policia Vial» y no

or un «Policia Vial», siendo que es este dltimo a quien compete

levantar boletas de infraccién a los conductores de vehiculos por las

infracciones cometidas en el municipio de Celaya, Guanajuato.

9 Epoca: Novena Epoca; Registro: 188432; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIV, noviembre de 2001; Materia(s): Administrativa; Tesis: 2a. /J. 57/2001;
Pagina: 31.
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Asi, de manera concreta, tratindose de las facultades y atribuciones
para la elaboracion de boletas en las que se hagan constar las
infracciones cometidas en materia de transito municipal, es menester
atender a lo dispuesto en los articulos 5, fraccion LXXIV, 7, fraccion
IX, 14, fraccion IX, 15, fraccion 11, y 60 fraccion VIII, del Reglame

de Transito y Policia Vial para el Municipio de Celaya, Guanajuato

que para su mayor comprension se transcriben a continuaci

«Articulo 5. Para los efectos del presente Reglamento, se entendera por: |...]
LXXIV. Policia Vial: Es el Agente, Oficial, Primer y Segiind mandante de

Transito y Policia Vial. Elemento operativo y.de vigtlancia via publica,

adscritos a la Direcciéon General de Transito f@Rolicfay Vialidel Municipio de Celaya,

Gto., encargados de brindar seguridad vial y la transito de personas y
e

vehiculos en el Municipio, facultados § % eglamento de Transito y
Policia Vial para el Municipio de C‘ay

Axticulo 15. Ademas de promover en todo momento una cultura de movilidad y

un ambiente de seguridad vial, el policia vial tiene las siguientes facultades |[...] IL.
evantar boletas de infraccion a los conductores de vehiculos por

infracciones al presente Reglamento...»

«Articulo 60. El policia vial elaborara la boleta de infraccién correspondiente

después de haber presenciado los hechos que actualizan el supuesto juridico, por

haber tenido conocimiento de éstos se asentaran en formato oficial foliado

¥ pyblicado en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, el 09 de junio de 2017, Afio CIV, Tomo CLV,
Numero 92.
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impreso con datos de identificacién de la Direccién, los siguientes requisitos |...]

VIII. Nombre, firma y nimero del policia vial que tenga conocimiento de la

infraccién.»

Enfasis y subrayado afiadido.

De los anteriores preceptos legales, se colige que las autorida

legalmente facultadas para elaborar boletas con motivo de la comisio
de infracciones a lo dispuesto en el Reglamento de Tra Poli
Vial para el Municipio de Celaya, Guanajuato, son: el Policia Vial,

Coordinador Operativo, y los Primeros y Segund mandantes

de Transito y Policia Vial. ° Q
S\

De una lectura realizada al folig Wse advierte como

fundamento legal de la compete‘cia de

emision del acto, la expresiongdel

es, que se ostenta como «Policfa Vial». Sin embargo, del ordenamiento

en comento,fsi c otras normativas legales o reglamentarias

municipaks, 6 te identidad entre esa figura organica y la de
«Elemen \ asifo y Policia Vial».

&stacar, que la figura organica de «Elemento de Transito y

ici@) Vial», no se encuentra expresamente prevista en la fraccion

XXIV, del articulo 5, del Reglamento de Transito y Policia Vial para

el Municipio de Celaya, Guanajuato, ya que solamente para efectos de

la fraccion aludida, se considerara como Policia Vial, al «Agente,

Oficial, Primer y Segundo Comandante de Transito y Policia

Vial»; situacion que en el asunto de mérito no acontece.
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En la especie, derivado de un analisis realizado al contenido de la
boleta de infraccién controvertida, y en especifico de la parte inferior
de ésta, se aprecia que en la denominacién del cargo de la demandada,
-el cual viene de forma impresa en la boleta de infraccién- se sefala
como «Elemento de Transito y Policia Vial que elabora la boleta

de infraccion: nimero 217».

cual se aprecia el cargo de «Agente Tra it§ y P

Dado que el documento anteg re

certificada, éste hace fe de la existen #roriginal y, en virtud de su

¢

conformidad con lo previsto'€n los articulos 78, 117, 121, 123 y 307 K

del Cédigo de Proce to y Justicia Administrativa para el Estado y
los Municipio‘ uagajuato.

®

Luego, @' advctgirse que «****%, acredita ostentar el cargo de «Agente
de Tgansito yPolicia Vialy, y no el de «Policia Vialy, en los términos en
0

ine el reglamento de la materia, se concluye que carece de

calidad de documento p e oa pleno valor probatorio, de

tencia para formular la boleta de infraccién impugnada.

Se enfatiza que al momento de formular el acto de autoridad, es
imprescindible que el funcionario publico sefiale correctamente la
denominacién del cargo que ostenta como autoridad competente, y
que ésta sea coincidente con la denominacién prevista por la

legislacion que validamente le faculta para tal efecto.
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No es o6bice para tal determinacion, la supuesta adscripciéon organica
del multicitado elemento, pues lo que genera su incompetencia es su

cargo normativamente inexistente.

Al respecto, se invoca el siguiente criterio emitido por el Pri
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuig, q

es del tenor literal siguiente:

«GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA® ES

VIOLATORIO DE ESTAS EL ACTO DE MOLES TIDO POR

UNA AUTORIDAD CUYA DENOMINAC‘(')N ES CIDENTE

CON LA DE LA AUTORIDAD FAC LEGISLACION

APLICABLE PARA EMITIRLO. Es Vi‘;&&gamnn’as de legalidad y

seguridad juridica contenidas en i@a C sonstiticional, el acto de molestia
e

emitido por una autoridad cuya d g§) coincidente con la de aquella a

la que faculta la legislacion a

autoridades o de un io de dem®minacién en su estructura organica. Ello es asf,

en la intel*ncia ue cofyla actuacion de la responsable se genera un estado de

obernado al desconocer si dentro del universo de

inse%ridad

autorid

incidir'la denominacién de éstas, debiéndose justificar en el acto de molestia si es
que ¢h el caso concreto se trata de una sustitucién de autoridades o de un cambio

denominacién de las mismas, como podtia acontecer a virtud de una nueva
estructura organica gubernamental; todo ello a fin de fundamentar adecuadamente
la competencia de la responsable y de dotar de certeza juridica a sus actuaciones,
por lo que en dichos casos, el juzgador de amparo debe conceder la proteccién
constitucional solicitada sin que pueda hacer un pronunciamiento de fondo

respecto de si tiene o no facultades la autoridad para emitir el acto de molestia,
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puesto que al desconocer el alcance de éstas, no puede conminarla a subsanar esos

vicios o prohibitle que actie dentro del marco legal de sus atribuciones.»!!

De igual manera, se invoca el siguiente criterio aprobado por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que se cita

a continuacion:

(AUTORIDADES INCOMPETENTES. SUS ACTOS
PRODUCEN EFECTO ALGUNO. la garantia qu

articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos ican
denota que la competencia de las autoridades es ung los eleméntos

, .

esenciales del acto administrativo. Entre sus caractefis estacan las

siguientes: a) requiere siempre de un texto é®presdipara p existir; b) su

ejercicio es obligatorio para el 6rgano al c SN c) participa de la
tr s, en el sentido de que al
% un numero indeterminado o

crmanente pOI'qL'lC no se extingue

as caracteristicas encuentran su

Estado sélo pue ctuar cu#ndo la ley se los permite, en la forma y

términos ‘Je la a rmina, de tal manera que esta garantia concierne

a la gomp el @rgano del Estado como la suma de facultades que la
ley le cer ciertas atribuciones. Este principio se encuentra
intiamentc§adminiculado a la garantia de fundamentacién y motivacion,

ue reviste dos aspectos: el formal que exige a la autoridad la invocacion de
los$pgeceptos en que funde su competencia al emitir el acto y el material que
ge que los hechos encuadren en las hipotesis previstas en las normas. En
este sentido, como la competencia de la autoridad es un requisito esencial
para la validez juridica del acto, si éste es emitido por una autoridad cuyas
facultades no encuadran en las hipotesis previstas en las normas que

fundaron su decision, es claro que no puede producir ningin efecto juridico

1 Tesis VI.10.A.33 K, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,

Tomo XXIV, Agosto de 2006, Num. de Registro: 174460, consultable a Pagina 2203.
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respecto de aquellos individuos contra quienes se dicte, quedando en

situacién como si el acto nunca hubiera existido.»'

De esa manera, queda demostrada la causal contenida en el ordinal
302, fraccion I, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, consistente en la
incompetencia del servidor publico que emiti6 el folio impugnado,

evidenciarse que la autoridad demandada: primero, plasmoé

incorrecta y ambigua la denominacién de su cargo

impugnado; y segundo, ostenta cargo diverso al de Policia Vial,"ggmo
autoridad legalmente facultada para la formulaciq boletas de
infraccion. ®

En tal sentido, se precisa que la n
que, la incompetencia de la aut‘ri
impugnado, ya sea en su i ionada con la inexistencia de
facultades o en la relativa ta insuticiente en los preceptos legales

que le brinden atribuciones a§la autoridad administrativa emisora,

implica un v‘io sustanciah que constituye en el acto impugnado la

carencia dg va % ic®y su insubsistencia.

Con %e e, se decreta la Nulidad Total del acto impugnado,
ofiformidad con lo dispuesto en el articulo 300, fraccion II, del
ig® de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, toda vez que el acto impugnado se dict6

por una autoridad incompetente.

12 Tesis 2a. CXCVI/2001, publicada en el Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena

Epoca, Tomo XIV, Octubre de 2001, Num. de Registro: 188678, consultable a Pagina 429.
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SEXTO. Analisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

solicitadas por la parte actora.

Solicita el justiciable la devolucién de la cantidad de $Hwter (ki) que
pagd por concepto de multa y los respectivos intereses desde la fe
en que se realizo la erogacion hasta aquélla en que se lleve a @abo

devoluciéon reclamada.

Con relacién a lo anterior, este resolutor reconoce el derecho“del
actor para que le sea devuelta la cantidad de * *¥*¥) que

erogd con motivo de la multa impue o gl pago de los

intereses respectivos, de conformidad co iculo 300, fracciones

V y VI, del Coédigo de Procedir"ent ia Administrativa para el
Estado y los Municipios de, GUanaji@to, y con base en las

consideraciones juridicas

Al tenor de lo sto en el articulo 143 del Coédigo de

Procedimient! icia ~ Administrativa para el Estado y los
.. @

Municipiosede ajuato, los actos decretados nulos en este proceso

no se Presumef legitimos ni ejecutables; en consecuencia, procede

restfglir al justiciable el derecho subjetivo que fue vulnerado, previa
ca

dn de su existencia por parte de este Tribunal.

n este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada

con el rubro «FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO
SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU RESTITUCION O LA
DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA
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DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS CONSIDERACIONES QUE
SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA» .

En la especie, el justiciable acredité con la reproduccion digital del
original del recibo de pago ***** de 11 once de enero de 2019 dos mil

diecinueve, que efectué un pago a la Tesorerfa Municipal de Celaya,

Guanajuato, por la cantidad de $*¥#¥k (*444%) por concepto de mu
municipal correspondiente a la boleta de infraccion ***#*, Dacumignto

publico al que se otorga valor probatorio pleno, aléte de

dispuesto en los articulos 48, fraccion 11, 78, 117, 121, 124 y 30 del

Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa pdfa stado y los
Municipios de Guanajuato. ®

Es en este tenor, se configura el o Wadebido previsto en el
articulo 52 de la Ley de Hacien‘a ra unicipios del Estado de

Guanajuato, que al efecto

Su CRtC.»

subrayado es propio.

e la norma citada se obtiene que la devolucién de pago de lo
indebido constituye un derecho del gobernado a través del cual se

reincorporan a su patrimonio las cantidades que indebidamente pagé al

13 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanatio Judicial de la Federacién; Libro 40, Marzo de 2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis:

1V.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.
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tisco, por lo que no es licito que el fisco retenga una cantidad que le
fue pagada sin existir una obligacion para ello. Lo indebido del pago se
actualiza al haberse decretado la nulidad del acto impugnado que

obligd o conmino el pago al actor.

Es ilustrativa sobre la configuraciéon del pago indebido de una m
cuando la boleta de infracciéon de transito se decretdé nula, la tes

aislada con el rubro y texto siguientes:

«BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE
INSUBSISTENTES SE  ACTUALIZA USA DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN ELART] CCION
QUE EL _PAGO

quedado

iﬂsubsi
articulo 61% fzaeei6 la Ley de Amparo, lo cual ocasiona que el pago

de 1®mul , por la nueva situacién juridica, al haber

fasis afiadido.

Es de precisar que, es innecesario que la parte actora solicite la
evolucion de la cantidad pagada por concepto de multa, en virtud de
lo dispuesto en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, a fin de proteger el derecho humano de los

14 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanatrio Judicial de la Federacién; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis:

XVIL1o.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.
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gobernados a la justicia pronta y completa, este 6rgano jurisdiccional
ademas de estar facultado para decretar la nulidad de los actos
impugnados, tiene atribuciones para determinar la forma de reparacion
del derecho subjetivo del actor que fue lesionado con el acto
administrativo, y condenar a la administracién a restablecetlos, tal y
como lo dispone el articulo 300, fracciones V y VI, del Cédigo
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado 1

Municipios de Guanajuato.

Resulta aplicable por analogfa, la jurisprudencia PC.VLIL J/2 A (10a.),

al ser semejantes los articulos citados en el parraf 0 6

ate, con el

articulo 52, fraccion V, de Ila Ley r rocedimiento

o

Contencioso Administrativo, el citado crit ica textualmente lo

siguiente: ‘

«PAGO DE LO INDE S S DEL TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA FISCAL ADMINISTRATIVA ESTAN OBLIGADAS A
DETERMINAR EL “ACTOR TIENE DERECHO A SU
RESTITUYCIO DO INNECESARIO QUE PREVIAMENTE

SOLICIT ION A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA.

ena jurisdiccion que adoptan las Salas del Tribunal Federal de
1 1n1strat1va en el juicio de nulidad, conforme a los articulos 50,

attafo, y 52, fracciéon V, de la Ley Federal de Procedimiento

ntenai Administrativo, al dictar sus sentencias cuentan con facultades no sélo

nular los actos administrativos, sino también para determinar, como regla

eral, la forma de reparacién del derecho subjetivo del actor lesionado por la

autoridad demandada en su actuacion, fijando los derechos de aquél, sus limites

roporciones condenando a la administracion a restablecetlos v a hacetlos

efectivos, salvo que no se tengan elementos suficientes para emitir un

ronunciamiento _sobre el tema. Por tanto, siempre que las Salas del Tribunal

Federal de Justicia Fiscal Administrativa _tengan elementos suficientes para

cerciorarse del derecho subjetivo a la devolucién del pago de lo indebido

reclamado, estin obligadas a decidir si el actor tiene derecho o no a la condena por

su restitucién, sin que sea necesario que previamente se plantee a la autoridad
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administrativa dicha solicitud de devolucién de pago, en aras de proteger el

derecho humano de los gobernados a la justicia pronta y completa, reconocido por
el articulo 17, segundo parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.»!>

Lo resaltado es propio.

Ahora bien, con relacion al pago de intereses a partir de que se éfectu
el pago de la multa conforme a la tasa que sefiala la ley de ig@fesos

los recargos sobre la cantidad enterada indebidamente, se senal@yque

articulo 53, parrafo segundo, de la Ley de Hagienda para los
Municipios del Estado de Guanajuato, disp %nente lo

o ® i
siguiente: \\
ABien:

«(ARTICULO 53. [...] EL contribuyent® %

efectuado el pago de un

oa oportunamente los medios

De da@inorma fanscrita, se advierte que cuando el contribuyente que ha

eg doWan crédito fiscal determinado por la autoridad, promueve en su

los medios de defensa legales procedentes, de cuyo resultado
btiene una resolucion firme y, en consecuencia, adquiere el derecho a
obtener, ademas de la cantidad erogada, el pago de intereses a partir de

que efectud el pago, conforme a la tasa que sefiale la Ley Anual de

15 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013250; Instancia: Plenos de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion; Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II; Materia(s): Administrativa; Tesis: PC.VIIL J/2
A (10a.); Pagina: 1364.
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Ingresos para los recargos, sobre las cantidades pagadas

indebidamente.

Para ello, se requiere que se haya examinado la legalidad de un crédito

1'* determinado por autoridad administrativa y se concluya que

fisca
éste no debe subsistir, a fin de generar el derecho a recibir el pago
intereses por la cantidad pagada indebidamente, como en la gspec
acontece.

Como se puede observar, se contempla la imposicign de una cdrga

desde el

mayor a la autoridad, porque los intereses s
momento en que se erogo la cantidad reclamad

insta la actividad jurisdiccional a fin de obte

ad del crédito, y

c

con ello, el reintegro correspc‘die ara el legislador es

concebido como un esfuerzo magor particular, de ahi la
consecuencia en que 1 de mayor cuantia por el

es
momento a partir del que se G@usan.

En el caso co! O o Va se adelanto, al declararse 1a nulidad de la
boleta de‘l ra % kel pago de la multa impuesto con motivo
del actofimpughado y efectuado por el accionante se considera como

un o de 6 indebido y por ende debe de ser devuelto con sus

@'v ctivies intereses.

llo, en virtud de que la hipotesis anotada en el segundo parrafo del
articulo 53 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de

Guanajuato, se materializa en el presente caso, porque el actor como

16 Definido en el articulo 44 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato de la siguiente forma: «El
crédito fiscal es la obligacion determinada en cantidad liquida conforme a las disposiciones vigentes en el momento de su
nacimiento, siéndole aplicables las normas sobte procedimientos que se expidan con postetioridad, para efectos de su pago

voluntatio o del requetimiento del mismo en los términos de Ley.»
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ya se dijo, efectud el pago de la sancién, y posteriormente presento de
manera oportuna su demanda ante este 6rgano jurisdiccional, de la cual
obtuvo la declaratoria de nulidad lisa y llana de la boleta de infraccion y
su calificacion, por ende, tiene derecho a obtener del fisco el pago de
intereses conforme a la tasa que sefiale la Ley Anual de Ingresos para
los recargos, sobre la cantidad pagada indebidamente y a partir de

efectud el entero.

Sostiene lo anterior la tesis aislada con el rubro y texto siguien

«DEVOLUCION DEL PAGO DE LO INDEBIDO.YL TERESES
DERIVADOS DE LA DECLARATORI& DEl NUL DE IA
NEGATIVA DE LA AUTORIDAD FI ARLLA DEBEN
CALCULARSE CONFORME A S X SENALE LA LEY
ANUAL DE INGRESOS PARALO OSyYA PARTIR DE QUE SE
REALIZO EL PAGO R‘(}E DEL ESTADO DE

Cuyo €aso ‘rén cal re la cantidad que deba reintegrarse desde que vencié

ese plazo | g restituya el numerario (primer parrafo), y b) Cuando

crédito fiscal el contribuvente interponga medio de defensa

lamautoridad fiscal a devolverle las cantidades enteradas indebidamente v obtiene

entencia favorable que declara la nulidad del acto impugnado v treconoce el

derecho relativo, el pago de intereses procede en términos de la segunda hipotesis

mencionada, esto es, conforme a la tasa que sefiale la ley anual de ingresos para los

recargos, a partir de que se efectud el pago.»'”

17 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2002292; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta; Libro XV, Diciembre de 2012, Tomo 2; Materia(s): Administrativa; Tesis:

XVI.10.AT.13 A (10a.); Pagina: 1318.
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Consecuentemente, si la tasa para los recargos sefialada por la Ley de
Ingresos para el Municipio de Celaya, Guanajuato para el ejercicio
fiscal 2019 dos mil diecinueve, es del 2% dos por ciento mensual,
entonces sobre esa tasa la parte actora tiene derecho a obtener el pago

de intereses.

Ello de conformidad a lo sefialado en el articulo 39, parrafos prignero

segundo, de la citada Ley, que establece:

«Articulo 39. Cuando no se pague un crédito fiscal en la fecha o dentro del'plazo

seflalado en las disposiciones respectivas, se_cobrardn rec @ a tasa del 2%

mensual. .

indemnizacién a que se
Municipios del Estado

infracciones a las leyes fiscalegs .»

Enfasis &3
®

Por lo o, de los intereses se hara bajo la tasa del 2% sobre
la cafitidad er@gada, mismos que deberan pagarse desde la fecha en que
tctactora realizo el pago y se cubrira por cada mes o fraccion que

rra, hasta que se le realice la devoluciéon correspondiente.

Por consiguiente, se condena a las autoridades demandadas a
realizar las gestiones necesarias ante la autoridad correspondiente, a fin
de que le sea devuelta a la parte actora la cantidad de $oiork (ko)
que pagd como multa y los intereses generados desde el 11 once de

enero de 2019 dos mil diecinueve -fecha en que se realizé el pago-,
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hasta la fecha en que se lleve a cabo la devolucion de la cantidad que

reclama.

Es de destacar que la Tesorerfa Municipal de Celaya, Guanajuato,

dentro del ambito de su competencia, debera realizar los actos

necesarios para el eficaz cumplimiento de esta sentencia, considera

al efecto que todas las autoridades que por razén de sus fumcion
deban intervenir en la ejecucion del fallo se encuentran @bligadag, a

ello.

Esto es, la dependencia hacendaria de méritg, de intervenir
eficazmente en la devolucion de la cantidad i@ ebidamente
al erario publico municipal que adminisN sorerfa, asi como el
pago de los intereses corresponc‘ent

Como apoyo a lo ante imgca) ¢l criterio sustentado por la

Segunda Sala de este Tribunalfidel tenor siguiente:

CON INDEPENDENCIA DE HABER
N EL PROCEDIMIENTO DE ORIGEN, ANTE
DE LA AUTORIDAD CONDENADA; EN SU

SID@® O Q

LAS N

% DE AUTORIDAD FISCAL, TIENE EL DEBER DE
VO

E R LAS CANTIDADES PAGADAS INDEBIDAMENTE POR
EERBACTOR, AL HABER OBTENIDO ESTE UNA SENTENCIA

VORABLE. De lo previsto en los numerales 15, inciso C); 52, 53 y 59 de la Ley
de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato, se desprende que, con
independencia de haber sido parte o no en el procedimiento administrativo
originario en el que se ordena la devolucién de las cantidades pagadas
indebidamente por el actor, los tesoreros municipales, ante las gestiones de la

autoridad condenada, tienen la obligacién de realizar la devolucién del pago, en
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raz6n de que el actor de origen interpuso oportunamente el proceso administrativo

en el que obtuvo sentencia favorable»!8

Sobre el mismo tema, resulta ilustrativa la tesis aislada I1.10.P.A.153
K", emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Penal y

Administrativa del Segundo Circuito, que sefiala:

«SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS
CUMPLIMIENTO. TODAS LAS AUTORIDADES DEB
INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NONHAY.

INTERVENIDO EN EL AMPARO. El hecho de que alguna autoridad nobhaya
sido seflalada como parte en el juicio de amparo, no implica {que sté obligada a
cumplir con el fallo protector, por el contrario, zgu cugiplimie ligan todas

aquellas autoridades que por razén de su§pfundencshdebaf) intervenir en su
ejecucion.»

No se omite sefialar, que a idéntic n se ha arribado por el

Pleno de este Tribunal e correspondientes a los tocas

*kkkk yokkkkk relativos aa gas tematicas.

Se destaca qu‘ idades demandadas deberan informar sobre el
cumphmﬁn%rga lo a la condena que precede en un término de 15
b

quince es contados a partir de aquel en que cause ejecutoria

estagl§entencidl segin lo dispuesto en el articulo 322 Coédigo de
iento y Justicia Administrativa para el Estado y los

10s de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion II, 249, 255, fraccion 1,

298, 299 y 300, fracciones II, V y VI, del Cédigo de Procedimiento y

1 Expediente de Recurso de Revision 165/2°Sala/ 16, interpuesto pot ***#* Sentencia del 27 de junio de 2017.
1 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo XV-2, Febrero de 1995, pagina 554. Niamero

de registro: 208849.
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Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

S¢:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para conoc resolyer

el presente proceso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el so to en la

presente causa administrativa, por | ot ndamentos

expuestos en el Considerando Tercero del pfese

'

TERCERO. Se decreta la Nuli

del acto impugnado,
conforme a lo expuest ando Quinto de la presente

sentencia.

CUARTO. C!
reconoce 0 solicitado por la parte actora y se condena a la
autorid dada, atento a lo determinado en el Considerando

exf@ide estagesolucion jurisdiccional.

ecuencia de la declaratoria de nulidad, se

uese a las partes.

En su oportunidad procesal, archivese el presente expediente como
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.
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Asi lo provey6 y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente
asistido de la Licenciada Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria de

Estudio y Cuenta, que da fe.



