Silao de la Victoria, Guanajuato, 11 once de noviembre de 2021 dos mil

veintiuno.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de

expediente 2604/13Sala/21 promovido por ***** ha llegado el momento de

resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado

iante Juicio

en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de najuato,

el dia 13 trece de julio de 2021 dos mil veintiuno, la per

acto impugnado el siguiente:

encionada en el

parrafo precedente promovid, proceso admlnlitran( sefial6 como

«La determinacién del crédito fisc!I > ehSistéma de Administracién Tributaria

del Estado de Guanajuato, a travé

ciudad de Guanajuato, por |lageanti .00 (seis mil ciento sesenta y ocho

pesos 00/100 M.N.), por co

Ademas, hizo valer co retensio

: 1) la nulidad total del acto impugnado al

ser contrario a c‘rech 2)"¢omo reconocimiento del derecho y condena a la

autoridad d@nan (

sea devuelta la cantidad pagada indebidamente,

asi como la ax @n desde el mes en que se efectuo el pago y hasta la
fecha enl ' ponga a disposicién la cantidad.

S DO§Tramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 15

ui julio de 2021 dos mil veintiuno, se admiti6 la demanda, se ordeno

rer traslado de ella a la autoridad demandada. Se tuvo por admitida la

prueba documental ofrecida y la presuncional legal y humana en su escrito de

demanda.

En proveido de 8 ocho de septiembre de 2021 dos mil veintiuno, se tuvo al

Servicio de Administracion Tributaria del Estado de Guanajuato, por

contestando en tiempo y forma legal la demanda, asi como por haciendo

propias las documentales exhibidas por la parte actora.



TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 1
uno de octubre de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia de

alegatos, mismos que no fueron presentados por ninguna de las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de  Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para co ry
resolver el presente proceso administrativo, de conformidad con losgartic

7, cion |,
de Justicia

de la Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1

inciso a), y 11, fraccion |, de la Ley Orgénica del Tribun
Administrativa del Estado de Guanajuato; asi como por lo previ en los
numerales 1, fraccion Il, 304 A, y 307 A, del Codigo de cadimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios dg Guanajua

xlado en auto dictado el

e las constancias del proceso

SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdg a
15 quince de julio de 2021 dos mil‘/ein Q

de origen, se advierte que la deman u entada oportunamente en el
plazo establecido por el ordi I igo de la materia, como proceso o
juicio de nulidad en linea po la sumaria.

TERCERO. Fija‘én ist@pcia del acto impugnado. De conformidad con lo

previsto por.el ar fraccion |, del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa®ar ado y los Municipios de Guanajuato, previo al estudio
de fondo, @deb rse de manera precisa los actos impugnados por la parte

actora®’Asi, deldanalisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la

pr sa el actor pretende controvertir la legalidad de:

= El comprobante oficial de pago, de fecha 6 seis de julio de 2021 dos
mil veintiuno, el cual ampara el pago de un crédito fiscal en cantidad de
$6,168.00 (seis mil ciento sesenta y ocho pesos 00/100 moneda nacional),
por concepto de «baja vehicular», a favor de la Secretaria de Finanzas,

Inversién y Administracién del Estado de Guanajuato.

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos,
mediante el documento en original aportado por la actora, el cual reviste pleno
valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 78 y 121 del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato; maxime que no fue objetado por la demandada.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculacion con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedi toy
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guagajua
cuestiones de orden publico, se procede al analisis de cauSalesg\de
improcedencia y sobreseimiento previstas en los preceptos afites*@itados.

Al respecto, el Servicio de Administracion Tribugariaihdel Estado de
Guanajuato, solicita el sobreseimiento del presgnte ces irtud de que el

recibo de pago no constituye un acto admini r ende no se afecta

la esfera la esfera juridica del impetra a que el recibo de pago

no debe de cumplir con las formal"jade pladas en el articulo 136 del

Cdbdigo en comento.

Es infundada la causal de im dencia y sobreseimiento hecha valer por la

autoridad demandada, azon ue el acto administrativo impugnado en el

presente proces‘ co en la multa o crédito fiscal por la cantidad de
$6,168.00 (ieis

mismo que sefen contenido en la documental consistente en «Recibo

esenta y ocho pesos 00/100 moneda nacional),

Oficial», glle aneXa la parte actora en su escrito de demanda y de la cual
manifﬁje la Unica documental que le fue entregada para realizar el

p r laycantidad en comento, sin recibir una fundamentacion que sirvio de
% la determinacion, fue determinado por una autoridad administrativa
cretaria de Finanzas, Inversion y Administraciéon de Gobierno del Estado de
anajuato), afectando con ello el patrimonio del actor, al imponerle como

obligacién tributaria el pago de una «multa» (crédito fiscal), como resultado de

haber cometido una presunta conducta infractora.

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.



Por tanto y atendiendo a lo anterior, en términos del articulo 136 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato®, permite asumir que la declaraciéon contenida en el documento
denominado «Recibo de Pago», dirigido al actor, si tiene la naturaleza de un
«acto administrativo»* y, por tanto, se encuentra sujeto al cumplimiento
de los elementos previstos por el articulo 64 del Cdédigo Fiscal para el
Estado de Guanajuato, concretamente, que se encuentre debidamente

fundado y motivado.

consplta a

7

Ello, sin perjuicio de que dicho documento provenga o haya
través de un «sistema electrénico», pues aun bajo la operagign de Jdicho
sistema, la autoridad hacendaria ejercid la facultad de decis -como
responsable de su gestidon-, que le reconoce la nor uyo ejercicio es

irrenunciable.

en cantidad liquida, genera

gue trasciende en el patrimon particular destinatario del acto; de ahi, que
la parte actora si cuent n un interés juridico en el presente proceso y a su

vez se consider*nfun do lanteamiento de la autoridad.

de precisarse que no_se exime a la Secretaria de

y Administracion de realizar, de dentro del ambito de

3 «(...) toda declaracion unilateral de voluntad, emanada de una autoridad administrativa del Estado o de sus municipios en el ejercicio de
potestades publicas derivadas de los ordenamientos juridicos, que tiene por objeto crear, declarar, reconocer, transmitir, modificar o
extinguir una situacion juridica individual y concreta, o bien de caracter general, con la finalidad de satisfacer intereses generales.».

4 Al ser emitido unilateralmente por una autoridad administrativa en ejercicio de sus funciones publicas de recaudacion.

5 Sobre el tema, resulta ilustrativa la tesis de rubro: «SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU CUMPLIMIENTO.
TODAS LAS AUTORIDADES QUE DEBAN INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN INTERVENIDO EN EL
AMPARO» Octava Epoca ; Registro: 208849; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion; Tomo XV-2, Febrero de 1995; Materia(s): Comun; Tesis: 11.10.P.A.153 K; Pagina: 554



Hechas las precisiones anteriores y al no actualizarse las causales invocadas
por la demandada, quien resuelve determina procedente no decretar el

sobreseimiento del presente proceso administrativo.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al analisis de
los conceptos de impugnacién que establece la parte actora en su demanda,

considerando los argumentos que exterioriza la autoridad demandada.

A). Metodologia. El estudio del unico concepto de impugnacion es

por la parte actora, se realizara conforme a los argumentos refegidos.

B). Planteamiento del Problema.

(i) Postura del Actor. En su escrito de gema@ actora aduce
a

medularmente, la indebida motivac entaciéon del acto

f
impugnado®. Ello, pues refiere itie sefalar los preceptos

legales para determinarse cob Q

mismo. Q

(if) Postura del deman . Por su parte, la demandada sostiene como

DS ‘tonceptos referidos en el

valida la determinacion impugf@ada, dado que la actora tiene la obligacién

de efectua‘el p poreoncepto de refrendo, canje de placas metalicas,

el pag%de I S por ministracion de placas metdlicas y tarjeta de
circulacié alizacion de los trdmites vehiculares previstos en el
«Progfam Canje de Placas Metélicas 2020 dos mil veinte», de ahi la

I lidad su actuacion.

%Jroblema Juridico a resolver. Asi, de conformidad con el articulo

299, fraccién |, del Cédigo de la materia, el «problema juridico a dilucidar»
consiste en determinar si la autoridad demandada sefialé los preceptos
legales aplicables, asi como el procedimiento para determinar el cobro de

los diversos conceptos impugnados.

% Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca; Registro: 164618; Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun; Tesis:
2a./J. 58/2010; Pagina: 830.



C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el andlisis al
contenido de la actuacion controvertida, asi como a la totalidad de las
constancias que integran los autos, quien resuelve concluye que resulta
fundado el concepto de impugnacién en estudio, con base en las siguientes

consideraciones:

temporales, espaciales y de modo; y c) argumentacion ldgica |

explique con claridad la razén por la cual los preceptos tienen aplicacion
al caso concreto, es decir, la subsuncion raciorg\l delCaso a la hipotesis
normativa.’

0 ‘¢ontrovertido carece de la

ine qua non que todo acto de

autoridad debe revestir para mente valido.

En el presente proceso, se advie‘e qu %
debida fundamentacion y motivacié% S
le

Los articulos 43 y 44 dea Ley deyacienda para los Municipios del Estado de

Guanajuato, seTIan e |lafgbligacion fiscal nace cuando se actualizan los

-
&

supuestos jl{idic ho previstos en las leyes fiscales y en el momento

en que esa obliga determina en cantidad liquida se convierte en crédito

fiscal.

fin de satisfacer el requisito de debida fundamentacion y

, en los casos en que se determine un crédito fiscal, la autoridad
bi6é precisar los preceptos legales que establezcan la obligacion fiscal
correspondiente y expresar las razones por las que consideré que en el caso

concreto se actualizé el supuesto juridico o de hecho previsto en tales normas.

7 Clarifica tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Num. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248;



Ahora bien, en el recibo de pago, se aprecia que la Secretaria demandada
determind a cargo de la actora un crédito fiscal por concepto de «refrendo,
actualizaciones, recargos, multas, honorarios, expediciéon de tarjeta de
circulacion, por registro de baja o modificacion al padrén vehicular, multa
por tramite extemporaneo de canje de placas, multa por falta de dos

placas y multa por falta de tarjeta de circulacién», en los términos:

ANO TENENCIA ACTUAL RECARGOS MULTA! MULTA2 HONORARIOS REFRENDO ACTUAL RECARGOS MULTAS HONORARIOS TOTAL

200000 000 000 000 000 000 8400 2121 38209 3000 %00 133630
08 000 000 000 000 000 000 20500 21086 303 3400 9900 131198
000 000 000 000 000 000 0400 686 004 000 000 54089
Told 000 000 000 000 000 000 108300  430.01 76616 71400 19800 318947 5

CVE SCVE CANT ANO DESCRIPCION IMPORTE
0014 0018 12007 EXPEDICION DE TARJETA DE CIRCULACION 196,00
0014 0019 12021 PORREGISTRO DE BAJA O MODIFICACION AL PADRON VEHICULAR 9400
0040 0024 12021 MULTAPOR TRAMITE EXTEMPORANEQ DE CANJE DE PLACAS 162400
0040 0015 12021 MULTAPOR FALTA DE DOS PLACAS : 105,00
0040 0004 12021 MULTA POR FALTA DE TARJETA DE CIRCULACION 80.00
0137 0053 12021 REDONDEOQ AL PESOACARGO 017-

"SEIS ML CIENTO SESENTA Y OCHO PESOS 00100 MN
TOTALS 6,168

\ W

nc ue la demandada omiti6 citar los

De lo hasta aqui expuesto @
preceptos legales de la Ley deflngresos del Estado de Guanajuato para el
Ejercicio Fiscal del Af 21, que relacionen cada uno de los conceptos

descritos en el a‘to impugnad®, asi como tampoco expreso las razones por las

cuales consigeré Q
materia vehj u\p

Oy actora esta obligada al pago de contribuciones en

0S aun explico el procedimiento aritmético que empled

iIMportes sefalados; circunstancias que debieron haber sido
on la finalidad de otorgarle certeza y seguridad juridica, para

ificar su determinacion y tenerse por legalmente valida.?

especto, cabe mencionar que la autoridad -en su ocurso de contestacion-
manifestd que la determinacion impugnada no debe cumplir con los requisitos
de un acto administrativo, dado que la multa impuesta al actor al no haberse

realizado el tramite vehicular dentro del plazo® previsto en el «Programa de

8 Ello, acorde a la jurisprudencia de rubro: «MOTIVACION, CONCEPTO DE». Séptima Epoca; Registro: 237716; Instancia: Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién; Volumen 151-156, Tercera
Parte; Materia(s): Comun; Pagina: 225.

9 Del 1 uno de junio al 31 treinta y uno de agosto de 2020 dos mil veinte, de conformidad con el articulo primero del programa citado, publicado el
31 treinta y uno de enero de 2020 dos mil veinte, en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato; ampliandose del 01 uno de



Canje de Placas Metalicas 2020», la actora se hizo acreedora automaticamente

a la multa controvertida, maxime si hubo ampliacion del mismo.

Sin embargo, se desestima tal argumentativa dado que el acto debatido cumple
con las caracteristicas de un acto administrativo, toda vez que fue emitido
unilateralmente por una autoridad administrativa en ejercicio de sus funciones

publicas de recaudacion.

Ello aunado a que el mismo incidi6 en la esfera juridica del
afectado, pues se cred y declar6 una obligacion fiscal
cantidad liquida -adeudo a pagar-, generando asi una“sit
individual y concreta que trasciende al patrimonio del particular des
acto -al realizar el pago-; luego entonces, se reuanen losfex 0s que exige el
articulo 136 del Coddigo de la materia, pa@ cansider omo un acto

administrativo, en su modalidad de determin ite)fiscal.

a estatal; puntualizdndose que

Es asi, pues en la especie la det‘rmi ta 0 no del impuesto fue
llevado a cabo por la propia autoridad e
en términos de los articulo fraceion 1ll, de la Ley de Ingresos del
Estado de Guanajuato para e icio Fiscal del Ao 2021, se advierte que la
determinaciéon de pagopor dereGhpos a la ministracién de placas metalicas
y tarjeta de circ‘laci corresponde siempre a la autoridad.

®
D). Conclusi6 0, este juzgador considera que le asiste la razén a la

actora, toda ve el acto que por esta via se impugna carece de la debida
funda taciond/ motivacién requerida como elemento minimo para la validez
d de autoridad, lo cual se traduce en un vicio de fondo, al no

umplirsg’cabalmente con el elemento de validez contenido en la fraccion VI,

| articulo 137 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

ado y los Municipios de Guanajuato.

SEXTO. Decision o Fallo. En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto

por el articulo 300, fraccion Il, del Cédigo invocado, se decreta la nulidad total

septiembre al 31 treinta y uno de diciembre de 2020 dos mil veinte, por Decreto Gubernativo nimero 44, publicado el 27 veintisiete de marzo de
2020 dos mil veinte, en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato. (articulo sexto)



del acto_impugnado,'® al actualizarse la causal de ilegalidad prevista en el

ordinal 302, fraccion Il, del mismo ordenamiento legal, dado que se dict6 por la
autoridad demandada omitiéndose los requisitos formales exigidos por las

leyes, contraviniéndose las normas aplicables, dejando de aplicar las debidas.

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demé&s pretensiones

solicitadas:

indebidamente con motivo de la ilegal determinacién contenida en9el folio o
comprobante de pago declarado nulo, la cual asciend 049.00 (tres mil
cuarenta y nueve pesos 00/100 M.N.), asi Qmo act ion del monto

pagado indebidamente.

Se reconoce el derecho y se con@ena % tofidades demandadas para

que realicen la devolucién de la cantidiad Ma@i€ada, determinando que sera
de manera actualizada, ell idae® con el articulo 300, fracciones V y
VI, del Cédigo aplicable.

(i) En cuanto av dev@lucion de la multa, es de precisar que de conformidad
con en el a‘tl’cul odigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estadxe icipios de Guanajuato, los actos decretados nulos en

presumen legitimos ni ejecutables; en consecuencia,

este proc€so no
proceﬁtuir la parte actora el derecho subjetivo que fue vulnerado, previa
0

e su existencia por parte de este Tribunal*l.

v i
EJr%ecie, la parte actora exhibi6 el comprobante oficial de pago, de

ha 10 diez de febrero de 2021 dos mil veintiuno, el cual ampara la cantidad

10 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL». Décima Epoca; Registro: 2020803; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 71, Octubre de 2019, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1.40.A. J/4 (10a.);
Péagina 3350.

11 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE
LAS CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA»[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 40, marzo de
2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]



sefialada con antelacion a favor de la Secretaria de Finanzas, Inversion y
Administracion del Estado de Guanajuato; actuacion que genera conviccion
respecto de que la erogacion consignada fue realizada por la actora por
concepto de «contribuciones en materia vehicular»; ello, en términos de lo
dispuesto por los articulos 78 y 121 del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Por tanto y toda vez que fue acreditado en el proceso que la actora r

pago aludido, asi como la ausencia de legalidad en la obligacion ta
lo origind, se concluye que se configura el pago de lo indehi
del numeral 40 del Cdbdigo Fiscal para el Estado
normatividad aplicable al caso concreto, dado que el pago fue
en el mes de julio de 2021 dos mil veintiuno, esto e§, vez iniciada la
vigencia del citado ordenamiento legal. ®

En ese sentido, la devolucién del pagogde lo.

id nstituye un derecho del
gobernado a través del cual se r"nco NC u patrimonio la cantidad que

indebidamente pag6 al fisco, por lo_qu

retenga una cantidad que le
ahi que, lo indebido del pag
del acto impugnado que obliga
actora. ‘

o conminaron el pago a la hoy parte

®
(i) En cuant alizacion del importe pagado. Es un concepto que

opera de f@rma adminiculada o subyacente a toda devolucién, pues solo asi se
restituyig\ al actaf/en el pleno goce de su derecho violado, ello al tenor de lo
di o'en el articulo 31, fraccién IV, de la Constitucion General, que obliga a
a autoridad a reintegrar las cantidades obtenidas injustificadamente. llustra lo

terior, la tesis aislada que a continuacion se transcribe:
«DEVOLUCION DE CONTRIBUCIONES. LA AUTORIDAD FISCAL DEBE DEVOLVER
AL CONTRIBUYENTE LAS CANTIDADES ACTUALIZADAS, AUN CUANDO ESTE NO
LO SOLICITE (INTERPRETACION DE LOS ARTICULOS 17-A, 22, PARRAFO

2 publicado en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, nimero 260, novena parte, del 30 treinta de diciembre del
2019 dos mil diecinueve, vigente a partir del 1 uno de septiembre del 2020 dos mil veinte, de conformidad con el articulo primero
transitorio del citado decreto. La norma invocada respecto del pago de lo indebido a la letra indica: «Articulo 40. Las autoridades fiscales
devolveran las cantidades pagadas indebidamente y las que procedan conforme a las leyes fiscales. En el caso de contribuciones que se
hubieran retenido, la devolucion se efectuara a los contribuyentes a quienes se les hubiera retenido la contribucién de que se trate. [...] Si
el pago de lo indebido se hubiera efectuado en cumplimiento de acto de autoridad, el derecho a la devolucién en los términos de este
articulo, nace cuando dicho acto se anule.»

10



OCTAVO, Y 22-B DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION VIGENTES EN 2005).

Este alto tribunal ha sostenido gue el principio de proporcionalidad tributaria contenido en

el articulo 31, fraccion IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

no sélo se manifiesta de manera positiva, sino también de forma negativa, al prohibir a la

autoridad recaudar cantidades superiores a las debidas, obligandola a reintegrar al

particular las obtenidas injustificadamente; asimismo, que en el caso de normas

declaradas inconstitucionales, aun cuando no establezcan la actualizacién del monto a

devolver, a fin de cumplir con el articulo 80 de la Ley de Amparo, la_autoridad fiscal

queda obligada a devolver el monto debidamente actualizado, ya que s6lo asi se

restituye al gobernado en el pleno goce de la garantia individual violada. P

no es valido justificar la omisién de actualizar las cantidad

indebidamente con la afirmacién de que el contribuyent

actualizacion", ya que, por una parte, los formatos emitidos pof*la
tienen un espacio para solicitarla, lo cual no puede ser una omisio
contribuyente, pero ademas, éste tampoco puede solicitar nto de la devolucion
actualizado, pues al presentar la solicitud no puede saber d ird por parte de la

go indebido debe

recibe, aquél no cuenta

Por otra parte, la falta de una solisitud €
E

con las obligaciones impuestas p

alguna, de reinteqgrar al cd agos de lo indebido_actualizados.»'3 [Lo

resaltado es propio]

En este context@, de @ad con los articulos 25 y 40 del Codigo Fiscal
para el Est%do d@ to, el monto de los aprovechamientos -la multa-
debera actuafiza el transcurso del tiempo y con motivo de los
cambios @e preGios en el pais, para lo cual se aplicara el factor de
actualigacion as cantidades correspondientes, dicho factor se obtendra
di indice nacional de precios al consumidor del mes anterior al méas

eclénte del periodo entre el citado, entre el indice correspondiente al mes

terior al mas antiguo de dicho periodo.

Tratandose de devolucion, la actualizacion comprendera el periodo desde el

mes en gue se realizo el pago de lo indebido, en el caso concreto desde el mes

13 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2000567; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta; Libro VII, Abril de 2012, Tomo 1; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1a. LXXII1/2012 (10a.); Pagina: 871.
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de julio del 2021 dos mil veintiuno, hasta aquel en que la devolucion esté a

disposicion del actor.
Lo anterior, en congruencia con los motivos y razonamientos expuestos por el
Pleno de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato,

dentro de los tocas numeros 56/18 PL, 531/17 PL y 507/17 PL.

Por lo tanto, para dar seguridad y certeza juridica al poner fin

controversia, asi como certidumbre y estabilidad a los bien

involucrados, asegurando de tal manera su ejecucién. se con

expresa a las autoridades demandadas, a realizar las gestion

a fin de que le sea devuelta a la parte actora la cantidad de $6,168.00 (seis
mil ciento sesentay ocho pesos 00/100 moneda naci@halljque pagdé como
multa, de forma actualizada desde la fech%en es ué el pagoy

hasta que la devolucidon se realice, confgr alycalgulo previsto en el
ordenamiento tributario de marras.

OCTAVO. Ejecucion de la Sentencia:

cumplimentar la condena q

te, las demandadas deberan
mar sobre ello, en un término de 5
cinco dias habiles contados rtir de aquel en que cause ejecutoria esta
sentencia, segun lo dispuesto en articulos 319, 321 y 322 del Cédigo de
Procedimiento y‘Just Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.
jUale

Con fund er& los articulos 1, fraccion I, 249, 255, fracciones |, 1l y lll,
298, 2&300 cciones I, V y VI, del Cdodigo antes invocado, se:

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

RESUELVE

presente proceso contencioso administrativo.
SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la presente

causa administrativa, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de

la presente sentencia.
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TERCERO. Se decreta la nulidad total del acto impugnado, en términos de

lo expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de esta sentencia.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se reconoce el
derecho solicitado y se condena a la autoridad responsable, atenta a lo

determinado en el Considerando Séptimo y Octavo de esta resolucion.

Notifiguese a las partes. En su oportunidad procesal, archivese el nte

expediente y dese de baja en el Libro de Registro de esta Primera Sala.

Asi lo proveyo y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figter Magistrado
Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la ficenciada

Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria de Estudio y Cfenta, que da fe.

\ AGMM

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia d‘witiv del % encioso administrativo con ndmero de expediente

2604/13Sala/2021.--

KRN
N\
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