Silao de la Victoria, Guanajuato, a 9 nueve de marzo de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 2333/12 Sala/20 promovido por ***** ha llegado el mom de
resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito ediante Juicio

'?a \Y

el 14 catorce de diciembre de 2020 dos mil ve a mencionada en el

en Linea en este Tribunal de Justicia Admi de Guanajuato,

parrafo precedente promovio, por s‘ i : oceso administrativo en

el cual sefialé como acto impugnado’el

«La boleta de infraccion cO @ , redactada el 05 cinco de noviembre de

2020 dos mil veinte».

Ademas, hizo va‘r COMQ, pr siones: 1) la nulidad total del acto impugnado; y

2) como el récond el derecho y condena a la autoridad demandada,

para que: (i) se ectos la boleta de infraccion impugnada, v (ii) le sea

devuelta rculaciéon gue fue retenida en garantia, asi como el pleno

restableCigien sus derechos violados.
G . Tramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 15
e de diciembre de 2020 dos mil veinte, se admitié la demanda, se ordend
correr traslado de ella a las autoridades demandadas y se les emplazé para que
dieran contestacion a la misma. Ademas se tuvieron por admitidas las pruebas
documentales ofrecidas y exhibidas por el accionante en su escrito inicial de

demanda.



Asimismo, respecto a la suspensién solicitada, se concedidé la misma para
efecto de mantener las cosas en el estado en que se encuentran, esto es, que
no se inicie el procedimiento administrativo de ejecucion. Ademas, se concedio
para efecto de que le sea devuelta al actor, la placa de circulacion que le

fue retenida en garantia.

Posteriormente, en proveido de fecha 27 veintisiete de octubre de 2020 dos mil
veinte, se tuvo a ***** Oficial de Transito adscrito a la Direccion de Tra el
Municipio de Irapuato, Guanajuato, por contestando en tiempo y fo le

demanda; asi como por admitida la prueba documental ofreci

y exhiida

Su respectivo ocurso de contestacion.

Consecutivamente, mediante acuerdo de fecha 5 cinco brero de 2021 dos
mil veintiuno, la parte demandada en cumplimiento_a | sion otorgada,
informa que se encuentra a disposicion de & % circulacién que

rala
a de Ingresos de la
e‘actora para que acuda a

TERCERO. Audiencia final ceso.*Legalmente citadas las partes, el 8

le fue retenida en garantia, en las oficinas
Tesoreria Municipal; por lo que se %o

la Direccién referida.

ocho de febrero de 2020 dos | veinte, tuvo verificativo la audiencia de

alegatos, mismo‘qu er resentados por la actora y no por la Oficial de

Transito adscrita irecCion de Transito del Municipio de Irapuato,
Guanajuato. \
: ’ CONSIDERANDO

| 0.))Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de  Justicia
inistrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer y
resoWer el presente proceso administrativo, de conformidad con los articulos 81
de la Constitucién Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccion |,
de la Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Guanajuato; articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el
Estado de Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccion Il,
y 307 A, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
los Municipios de Guanajuato.



SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictado el 15
quince de diciembre de 2020 dos mil veinte, y de las constancias del proceso de
origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad en el plazo
establecido en el ordinal 263 del Cddigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, coOmo proceso o

juicio de nulidad en linea en la via ordinaria.

TERCERO. Fijacién y Existencia del acto impugnado. De conformida lo
previsto por el articulo 299, fraccién I, del cédigo de la materia, previgjal e

del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugna por efacton’
Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se adviert n la presénte

causa el accionante pretende controvertir la legalidad de:

= La boleta de infraccion con nimero de folio *&*% actada el dia 5
cinco de noviembre de 2020 dos mil \@inte, or e nte de Transito

adscrito a la Direccion de Transito del MURicipi uato, Guanajuato.

Actuacién cuya existencia se encue r@te acreditada en autos con la
documental aportada por la sist@mteen su original -bajo protesta de
me n lo dispuesto en los articulos 78,

decir verdad-; Lo anterior, ¢

117, 121 y 130 del Cddigo de cedimiento y Justicia Administrativa para el

Guanajuato; maxime que el agente transito

en cuanto a su existencia y contenido; en

CUART: edencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
on el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimiento y
Inistrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, por
cuestiones de orden publico, y previo al estudio de fondo del asunto, se procede

al @nalisis de las causales de improcedencia y sobreseimiento?.

! Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU
FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia:
Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004.

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal
siguiente: «IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del
juicio de amparo, por ser esa cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién,
Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comdun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



A) Legalidad del acto impugnado. El oficial de transito demandado en su
escrito de contestacion invoca diversos articulos relativos a causales de
improcedencia, como lo es las fracciones I, VI y VII, del articulo 261 del Cadigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, asi como también invoca en el apartado relativo a “excepciones y
defensas”, la fraccion Il y V, del articulo 241 y la fraccion I, del articulo 242 del

referido Codigo.

combatido se encuentra debidamente acreditado.

Lo anterior, toda vez que la emision de la ﬁ delinfra constituye en si
misma una manifestacion aislada que refl ad definitiva de la

administracion publica y que por cor&i agraviante al actor.

g n
Es de sefalarse, que si bie Qnombre del actor en la boleta de
infraccion, lo cierto es que, esto caudal probatorio aportado por la

parte actora en el juicio de nulidad y lo manifestado en su demanda, se

demuestra que gl act@ impugnado en el presente proceso administrativo si

afecta el inte‘és ju a parte actora.

Con lo quefse es ocedente el presente proceso administrativo, pues al

estar fréAte a una resolucion que de manera terminante define la situacion

juri inistrativa del actor, éste se encontrd validamente habilitado para
u

nt@lesta instancia jurisdiccional a fin de salvaguardar los derechos que

stima le fueron lesionados.

No se omite sefialar, que los articulos 241 y 242 del multicitado Codigo, que se
invocan por la autoridad demandada, se refieren al recurso de inconformidad en
sede administrativa regulado por la misma codificacion en comento, empero, no
resultan aplicables el presente proceso que se norma por los preceptos
relativos al proceso administrativo 0 juicio contencioso en sede jurisdiccional.

De ahi que tales causales resulten inatendibles.



Por lo tanto, al no prosperar la causal de improcedencia sefialada por la
autoridad, y sin que este Tribunal advierta de oficio que se actualiza alguna otra
gue impida el analisis de fondo de la causa contenciosa, se determina no
sobreseer en el proceso, dado que no se actualiza ninguna hipotesis de las
previstas en los articulos 241, 242, y 261 del Cdédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al analiSis,de
los conceptos de impugnacion o causa de pedir que establece el agtor
escrito de demanda, considerando los argumentos qu xterio I

demandado en su contestacion.

A). Metodologia. El estudio del tnico concepto de im acion se realizara

conforme a los argumentos referidos en el mismo.

\ g

B). Planteamiento del Problema.

\

(i) Postura del Actor. En su’ esGu manda, la parte accionante

aduce como conceptg «UNICO», medularmente la

indebida motivacion acion de la boleta de infraccion

impugnada®.

Ello, p%s r la“autoridad demandada no expresa argumentos
|6gicos-juridi ormenoriza las circunstancias de tiempo, lugar y
modofqu [ inferir que se transgredid la norma en materia de

tramsito munigipal, limitandose la autoridad soOlo a invocar enunciados

nte elaborados que obran insertos en el folio de infraccién.

Ademas, en el apartado de hechos que dan motivo a la demanda v,
especificamente en el punto identificado como «1», la impetrante niega

lisa y llanamente haber cometido la conducta que se le atribuye en el folio

de infraccion.

% Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «<CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Jurisprudencia por Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a. /J.58/2010, Pagina: 830.



(ii) Postura del demandado. Al respecto, la parte encausada sostiene la
legalidad y validez de su actuacion, en razén de que se colmaron los
principios de fundamentacion y motivacion y observaron las formalidades

esenciales del procedimiento.

(iii) Problema Juridico a resolver. Asi, de conformidad con el articulo
299, fraccion |, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrati ra
el Estado y los Municipios de Guanajuato, el «problemaSjuridi

ye que resulta

fundado el concepto de impugnacién en estigio, e en las siguientes

consideraciones: ‘

El articulo 16, parrafo primerg stitdieion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, establece como ativo “& toda autoridad, en su respectivo

ambito de competencia, la obligagion de fundar y motivar la causa legal de

sus actos, eIIoen respe las garantias constitucionales de seguridad y
certeza juridica co en“favor de los gobernados.

Garantia q suez contempla el articulo 137, fraccion VI, del Cddigo de
Procedifiien sticia Administrativa para el Estado y los Municipios de

| estipular como elemento de validez de todo acto administrativo,

se debidamente fundado y motivado.

En caso concreto, y desprendido del folio de infraccion impugnado, se
aprecia que éste fue consignado en un formato pre-impreso, en el cual la
autoridad demandada identific6 las casillas u opciones pre-determinadas
contenidas en los rubros siguientes y que, en el reverso de la boleta de

infraccion, indican en su correlativo, lo siguiente:



Concepto de Calificacion

infraccién (UMA’S)

Articulos infringidos

. «Falta del casco
«Articulo 88». «13»
del acompafante»

circunstancias de tiempo, lugar y modo siguientes: En el TIEMP
el LUGAR ubicado

n
en Revolucion con circulacion de Revolucion a 5 de febrerg la) zona centro

referencia frente a la taqueria Arandas». \ 2 \‘ I

Atento a lo antes sefialado, se colige g transito concluyé que la

hora y fecha escrita supra lineas, los hechos ocurriero

hoy actora cometi6 la conducta en: falta del casco del

acompafiante; ademas, tam c ndamento legal respecto de la
hip6tesis normativa prevista fra y que, segun su apreciacion, fue
actualizada debido a los hecho splegados por la accionante, el articulo 88

del Reglamento %e Tr

ra el Municipio de Irapuato, Guanajuato

\

Sin embargo, omitio realizar la expresion pormenorizada de

los hecho pecificas relativas a co6mo acontecié la conducta
infractqs@, no se le dio a conocer al infractor, hoy actor, en detalle y de
ma completa; la esencia de todas las circunstancias y condiciones que
et afen“la emision del acto impugnado, a efecto de que aquél se

efeont en posibilidad de cuestionar y controvertir el mérito de la decision,

pemnitiéndole una real y auténtica defensa en contra del acto de molestia.

Asimismo, el agente de transito omitié sefialar como es que se percat6é de que
el actor no traia puesto el casco, pues dentro de la boleta de infraccion solo
refiere: «Un dispositivo de policias se percato de una moto sin casco el
acompafnante», pero nunca refiere haber sido €l quién se percatd de lo sucedio

y como lo hizo.



El solo hecho de sefalar que el acompafante no portaba el casco no es
suficiente para determinar que las cosas sucedieron de esa marea, ya que no
redacta los hechos constitutivos que le llevaron a imponerle al actor una multa
de transito, es decir, no menciona si a través de los sentidos es que se percatd
de que el hoy actor realmente no portaba el casco, sin que sea valido que
asiente que un dispositivo de policias fue quien advirtié dicha situacion, pues se
insiste el agente de transito es quién tuvo que haberse percatado de esa
situacion -en el lugar preciso-, no una autoridad diversa, tal y como él m lo

refiere dentro del acto confutado.

Asimismo, la autoridad demanda no sefala si el actor se e ba circulando

0 se encontraba estacionado, pues ambas representan una situa distinta.
Ademas de no describir si no portaba totalmente un ca lo estaba usando
indebidamente conforme lo que sefalan las normas C Lo anterior es
asi, toda vez que el articulo 153 del Regl &ut Tra el Municipio de

Irapuato, establece literalmente lo siguiente:

«Articulo 153. Cuando los conductore los cometan una infraccién a lo

dispuesto por este Reglam@nto
Transito se sujetaran al sig @

falta flagrante, le ordenard al conductor que detenga la

iciones aplicables, los Agentes de

un lugar donde no obstaculicen el transito;

2ne al conductor, asi como la matricula y/o las placas del vehiculo,

reporte de robo del mismo;
identificardn con su nombre y gafete y les haran saber, en forma precisa, la
falta o faltas que hayan cometido, asi como el articulo infringido del presente

Reglamento;

V. Les requerirdn para que muestren su permiso o licencia de conducir, la tarjeta de
circulacién, y en su caso la poliza de seguro de responsabilidad civil por dafios a
terceros vigente, y, en casos especificos, los demas documentos que deban

llevar en los vehiculos; estos documentos seran entregados para su revision;

* NORMA Oficial Mexicana NOM-206-SCFI/SSA2-2018, publicada en el diario oficial de federacién el 29 de mayo de
2018.



VI.

AQ)

VIII.

Se procedera a la emisién o elaboracion de las boletas de infraccién, mediante el
uso de los instrumentos tecnoldgicos en su caso, en las que se asentaran los
hechos que las motiven y los fundamentos en que se sustenten, haciendo
entrega de un tanto a los probables infraccionados, asi como la entrega de la
notificaciébn para que comparezca a una audiencia de calificacién en los
Juzgados Civicos de ser el caso, misma que se desarrollara de conformidad con
lo sefialado en el Reglamento en materia de Justicia Civica. Si los conductores
se negaren a recibir las boletas los Agentes de Transito haran la anotacion

respectiva en las mismas; La notificacion a la que se hace alusion engparrafo

anterior para que el probable infractor comparezca a la audiencia de cali

el acto reflejo de movimiento, exceso de pasajeros en motocicle falta de
permiso o licencia de conducir, falta de verificacidn” vefilicular, uso de vidrios
polarizados, intentar sobornar a las autoridades sar iculos la sefial de

alto del semaforo o luz roja.

Elaboradas las boletas de infrace i ocumentacion, ésta les sera
devuelta, con excepcion de *u garn como garantia. Los Agentes de
Transito podran retene S0 o licencia de conducir, una de las
placas del vehiculq i6n; sin que por ningdn motivo puedan
ser retenidos mas de no contar con alguno de los anteriores se
procederd al retiro y asegtiiamiento del vehiculo. En su caso, solicitaran el auxilio
de la fuerz ica paravel aseguramiento o detencion de conductores,
pasaj

f&cion

fisic

erasYpersonas cuando obstaculicen el cumplimiento de sus

ataMalguna agresion contra ellos o pongan en riesgo su integridad
as personas 0 se presuma alguna conducta tipificada como

elit

ua se cometa alguna infraccién al presente Reglamento y no se encuentren
e el lugar los conductores, los Agentes de Transito elaboraran las boletas,
haciendo la anotacién respectiva y dejaran un tanto de ellas y de la notificaciéon
en lugar visible y seguro de los vehiculos, reteniendo en garantia una de las

placas;

Posteriormente, de ser el caso, se remitirdn las boletas de infraccion a la
Direccion, inmediatamente, o dentro del plazo de veinticuatro horas hébiles en los

demés casos, junto con el acuse de la notificacion; y,



IX. Sin perjuicio en lo sefialado en las fracciones anteriores, podran utilizarse los

avances de la tecnologia para la elaboracion y emisién de las boletas de

infraccion y proseguir el trAmite administrativo.»

En efecto, correspondia a la demandada indicar mediante un relato
pormenorizado de cdmo ocurrieron los hechos, para acreditar en el texto mismo
del acto controvertido, cdmo se percaté que el acompafiante no portaba el

casco de seguridad.

especiales o causas inmediatas que le sirvieron de ba
conclusion.

4
De tal manera que, la actuacion de la autoridad i6 alaccionante conocer

los criterios fundamentales de su deciSi otivaciéon vertida en la

misma fuera suficiente ni apta pa‘ eCtamente la determinacion

C sib particular que esgrimiera

asumida y, menos adun,
@ ech en consecuencia, se estima que la

correctamente la defensa de

a que el accionante niega haber cometido la
ye en el folio de infraccion combatido.

Alr el nal 47 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

ar y los Municipios de Guanajuato, prevé como presuncion que los
actos s autoridades administrativas son emitidos con apego a legalidad vy,
p lo, la obligacion de demostrar su ilegalidad corresponde al particular; sin

embargo, cuando el particular niega lisa y llanamente los hechos que motivan el
acto, las autoridades deberan probar la veracidad de tales hechos, salvo que la
negacion implique la afirmacion de otro hecho.

® Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: <MOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE PRESENTARSE LA
VIOLACION A ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL AFECTADO.» Novena
Epoca Registro: 174228 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIV, Septiembre de 2006 Materia(s): Comun Tesis: 1.40.A.71 K.

10



Ahora bien, en relacion con la negativa vertida por el accionante, y contrario a lo
gue asevera la autoridad demandada en su contestacion, se considera que tal
expresion si implica una negativa lisa y llana®, pues ésta fue realizada de
manera categorica, sin condiciones y, sobre todo, sin comprender la afirmacién

de otro hecho.

De esa forma, le fue constituido a la autoridad demandada el deber de acreditar
la veracidad de no haber portado el casco, a fin de preservar la leg y
validez juridica de su actuacion. Sin embargo, en la secuela procesail el

de transito demandado no exhibié algun elemento convictiy® a tra I
cual demostrara que la accionante efectivamente cometi onducta gue

le fue atribuida.

Lo anterior permite asumir que el folio de infraccio jdo también se
encuentra indebidamente motivado’, p s‘l s% puestas en la
decisién administrativa no guardan relacion a cion de la realidad
que tuvo en cuenta la autoridad, ya g sentados por el agente
demandado no fueron debidamente justtica por tanto, no fue demostrado

en la presente instancia la v los Thismos.

D). Conclusién. Agotado lo antefigr, se concluye que la razon asiste a la parte

accionante, al ehacientemente acreditada la comision de la
infraccion q%e le
transgredia lo @is

Municipio u

anterior, resulta la tesis de rubro siguiente: < CARGA PROBATORIA EN EL JUICIO DE NULIDAD. NO
TITUYE UN REQUISITO SOLEMNE PARA FINCARLA A LA AUTORIDAD DEMANDADA CUANDO EL ACTOR
NIE 0OS HECHOS QUE MOTIVEN LOS ACTOS O RESOLUCIONES DE AQUELLA, QUE AL HACERLO UTILICE
LA EXPRESION "LISA Y LLANAMENTE".» Novena Epoca; Registro: 170117; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Marzo de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: V.20.P.A.12 A Pagina: 1741.

" Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: «<sMOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE PRESENTARSE LA
VIOLACION A ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL AFECTADO.» Novena
Epoca Registro: 174228 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario
Judicial de la Federaciéon y su Gaceta Tomo XXIV, Septiembre de 2006 Materia(s): Comin Tesis: 1.40.A.71 K Pagina:
1498
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En tal sentido, queda demostrada la causal de nulidad prevista por el articulo
302, fraccion IV, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, consistente en la indebida motivacion y
fundamentacién del folio de infracciobn impugnado, al evidenciarse que la

autoridad demandada, por una parte, omiti6 expresar los razonamientos que

permitieran al justiciable tener pleno conocimiento de los elementos
considerados para efecto de determinar la comision de la infraccion que le fue

atribuida y, en otro extremo, apreci6 de manera incorrecta los hech e

motivaron su actuacion; lo cual, incumplioé con el margen de legalidad¥estip
en los ordinales 16 de la Constitucion Politica de los Estados Ugielos MeXiga
Constitucional, y 137, fraccion VI, del Codigo de Proc to y Juslicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

SEXTO. Decision o Fallo. En suma, con fundamento ispuesto por el
ordinal 300, fraccién I, del Codigo de Pro a iefto y a Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuat la nulidad total de

la boleta de infraccion impugnada‘

Se puntualiza que la nulid serflisa y llana, ya que, al estar en

presencia de un vicio materi nefic es total y al existir cosa juzgada
sobre los problemas de fondo deBatidos, la autoridad demandada se encuentra

impedida para di‘tar uRa nueya resolucion®

SEPTIMO. Preign %

pretension nufidach

del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la
e procede al estudio de las demas pretensiones

solicita p rte actora, consistentes en que:

ej@ sin efectos la infraccion impugnada. Respecto a la pretension en
estudio, Se estima que, al haberse decretado la nulidad total de la infraccién
impugnada, esta se encuentra satisfecha al tenor de la declaracion de nulidad,
pues una consecuencia intrinseca de la declaracion de nulidad es que la boleta

de infraccion controvertida, no podra surtir efecto alguno.

8 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «<NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES
ADMINISTRATIVAS. SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL» Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacién Publicacion: viernes 11 de
octubre de 2019 10:21 h Materia(s): (Administrativa) Tesis: |.40.A. J/4 (10a.).
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Es decir, al tenor de lo dispuesto en el articulo 143 del Cédigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, la
boleta de infraccion impugnada es un acto invalido e insubsistente, que no
se presume legitimo ni ejecutable, asi como tampoco podra se subsanado,
porque carece del elemento de validez exigido por el articulo 137, fraccion VI,
del Cdédigo citado, consistente en la debida fundamentacion y motivacion del
acto administrativo.

B). El restablecimiento del derecho violado. En su de da, laWact

solicita que le sea devuelta la placa de circulacion que

garantia; en consecuencia, al haberse concedido la suspension p

de devolver al actor la placa de circulacién, ello mediantg
diciembre de 2020 dos mil veinte, y al haber g acto combatido
insubsistente, dicha determinacion de ret (%

invalida y sin efectos.
Sin embargo, no existe en el expe&en
suspension, por ello, se re

autoridad demandada a reali gest

actora le sea devuelta la placa decirculaciéon que le fue retenida.

ia del cumplimiento a dicha

del actor y se condena a la

es necesarias para que a la parte

Aunado a e@, NQPFse ierte”pago alguno efectuado por el actor, dado la

—

suspension del€goko ivo acordado en su oportunidad por este Juzgador,

cobro que mashya no podra llevarse a cabo, dado que el crédito fiscal
determifd@do €n sutoportunidad con motivo de la sancién impuesta ha quedado

ins , por ende, sin efectos.

AVO. Ejecucion de la Sentencia. Finalmente, la autoridad demandada
debera cumplimentar la condena que precede e informar sobre ello, en un
término de 5 cinco dias habiles contados a partir de aquel en que cause
ejecutoria esta sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321 y 322
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.
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Con fundamento en los articulos 1, fraccion I, 249, 255, fracciones I, 1l y I,
298, 299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Cddigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y res el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimie la presénte
causa administrativa, acorde a lo manifestado en el Considerando @uarto de la

presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total de | &JI t

de lo expuesto en el Considerando Quintoy S

Séptimo y Octavo de esta sentent

Notifiquese z%Ias Q
En su op M esal, archivese el presente expediente como asunto
ggse ;

conclui baja en el Libro de Registro de esta Primera Sala.
i

proaveyé y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
ietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada

Kenta Carolina Patlan Rivera, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso

administrativo con numero de expediente 2333/12 Sala/2020.
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