Silao de la Victoria, Guanajuato, 12 doce de marzo de 2020 dos mil

veinte.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrative con
numero de expediente 2319/1°Sala/19 promovido por *@&%*** Qg

llegado el momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda; Poér escrito presentado
ante la Secretarfa General de Acuerdos ‘dé"este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estddo de Guanajuato, el 27 veintisiete de
noviembre de 2019 dos mil diecinueve, *****  por su propio
derecho, promovié (prégeso administrativo, sefialando como actos

impugnados losgsiguicntes:

«..{se impugna la ausencia de notificacion, de los siguientes créditos fiscales,
mismos que fueron liquidados y determinados por las autoridades que mas

adelante se sefialan...» [sic]

La parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad lisa y llana
de los créditos impugnados; y 2) La condena a la autoridad demandada
para que sean dejados sin efectos y asi, se abstenga de repetitlos o de

llevar a cabo cualquier acto tendente al cobro de los mismos.



SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
de fecha 2 dos de diciembre de 2019 dos mil diecinueve, se admitio la
demanda, se ordend correr traslado de ella a las autoridades

demandadas y se les emplaz6 para que dieran contestacion a la misma.

Se requiri6 a las autoridades demandadas para que al rendir gsu
contestacion, adjuntaran copia certificada de los diversos céditos

fiscales que controvierte el actor.

Por otro lado, se tuvo por admitida la prueba de presuncion legal y
humana ofrecida en el escrito inicial de demanda, Tambieny, se tuvo a
la parte actora por designando autorizades Unicamente para imponerse

de los autos, asi como correo electrénico pararecibir notificaciones.

Posteriormente, a través de proveido'de 2¥¥eintiuno de enero de 2020
dos mil veinte, se tuvo afla Diteccién de Procesos y Resoluciones
de la Procuraduria Fiscal del Estado de Guanajuato, dependiente
de la Secretaria dé Finanzas, Inversion y Administracion del
Estado de Guamajuato, y a la Direcciéon de Ejecuciéon de la
Secretaria de "Finanzas, Inversion y Administracion del Estado
de Guanajuato, por contestando la demanda en tiempo y forma
legali A la pag, fueron admitidas las pruebas documentales ofrecidas en
sus. ocufsos de contestacion, se les tuvo por designando abogados

auterizados y seflalando correo electronico para recibir notificaciones.

En atenciéon al requerimiento que les fue formulado, a estas
autoridades se les tuvo por manifestando que una vez realizada la
busqueda en el Sistema Integral de Administracion Tributaria, asi
como la consulta con la Oficina Recaudadora correspondiente y las

bases de datos internas de la Direccién de Ejecucion de la Secretarfa de



Finanzas, Inversion y Administracion del Estado de Guanajuato, se

desprende que hasta el dia de la revision no se cuenta con adeudos

pendientes de pago por los conceptos requeridos.

A su vez, se sefial6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia de

alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Primera Sala.

Mediante acuerdo de 14 catorce de febrero de 2020 dos mil veinte,jse
admitié la prueba documental superveniente ofrecida por lajactora,
consistente en copia simple del estado de cuenta tributatio emitido por
la Direcciéon General de Ingresos de la Secretariad dey, Finanzas,

Inversiéon y Administracion.

En consecuencia, en el proveidogde 4'euatro'de marzo de 2020 dos mil
veinte se tuvo a las autoridades demandadag™por manifestando lo que a

sus intereses convino respecto ala prueba documental superveniente.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las
partes, el 4 cuatre, dejfebrero de 2020 dos mil veinte se celebro la
audiencia de, alegatos, mismos que no fueron presentados por ninguna

de las pattes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer
y resolver el presente proceso administrativo, de conformidad con los
articulos 81 de la Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato;
1, 2 y 11, fraccién I, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato; asi como por lo previsto en



los numerales 1, fraccion II, y 249 del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. De conformidad con
lo previsto por el articulo 299, fraccién I, del Coddigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios e
Guanajuato, previo al estudio del fondo, debe fijarse de manera precisa

el acto o resolucion impugnada por el actor’.

Del analisis integral realizado al escrito de demanda se.advierte que la

accionante pretende controvertir la legalidad de:

«La ausencia de notificaciéon, de los siguientes créditos fiscales,
mismos que fueron liquidados,y determinades por las autoridades que mas
adelante se sefalan, bajo las” clayes, sub_claves, conceptos, montos y

ejercicios siguientes...»

Impugnacién respecto de la eual, la parte accionante refiere en su
escrito de defmandayy, concretamente, en el apartado de hechos que

dan motiyo a la misma, eéntre otros, los siguientes acontecimientos:

(i) Eb Tw6nce”de noviembre de 2019 dos mil diecinueve tuvo
conocimiento de distintos créditos fiscales determinados en su contra,
pues al constituirse en las instalaciones de la Secretarfa de Finanzas,
Inversion y Administracién, un funcionario se lo indicé verbalmente y

sin entregarle documento u oficio escrito.

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU
FI]ACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia:
Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XIX, abril de 2004;

Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



(ii) Niega lisa y llanamente que se le hayan dado a conocer los créditos

fiscales, pues no fue sujeto a una notificacion legal y formal.

Luego, en su ocurso de contestacion de demanda, la Direccién de
Procesos y Resoluciones de la Procuraduria Fiscal del Estado de
Guanajuato, dependiente de la Secretaria de Finanzas, Inversiongy
Administracion del Estado de Guanajuato, y la Direccién de Ejecucion
de la Secretarfa de Finanzas, Inversiéon y Administracion delfEstadoide
Guanajuato -autoridades demandadas- sostienen que ‘€l acto
impugnado es inexistente y que, por tal motiyvo, el proceso

administrativo resulta improcedente.

Ello, pues indican que una vez realizada laybusqueda en el Sistema
Integral de Administracion Tributaria, asicomo la consulta en la
Oficina Recaudadora correspondienteyy lagibases de datos internas de
la Direcciéon de Ejecucién de'la Secretaria de Finanzas, Inversion y
Administracion del Estado de Guanajuato, se desprende que hasta el

dia de la revision nd seéwcuenta con adeudos pendientes de pago

por los conceptos.descritos por el actor.

Ademas, precisan que la parte actora no ofrece medio de prueba alguno
conel que actedite la existencia de los actos controvertidos, lo cual era su
obligacion en términos del articulo 47 del Coédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Expuestos los argumentos de las partes quien resuelve advierte que en
el presente proceso se actualiza la hipétesis de improcedencia
contenida en el articulo 261, fraccion VI, del Cédigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato, consistente en la inexistencia del acto impugnado.



En primer lugar, es menester hacer patente que el articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el
ordinal 25, numeral 1, de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, reconocen el derecho de las personas a que se les
administre justicia de manera efectiva e idonea, mediante un medio@e
defensa que permita conducir a un analisis por parte de un tgibunal
competente para determinar si existe o no una violacion a lgs derechies

humanos y, en su caso, proporcionar una reparacion.

Sin embargo, la Segunda Sala de la Suprema Coste d¢ Justicia de la

Nacién, en la jurisprudencia 2a./J.12/2016, (10a.) de rubro:

«RECURSO JUDICIAL EFECTIVO. EL JUICIO DE AMPARO CUMPLE CON
LAS CARACTERISTICAS DE EFICACIA E IDONEIDAD A LA LUZ DEL
ARTICULO 25 DE LA CONVENCION, AMERICANA SOBRE DERECHOS

HUMANOS»?, destaca que elpdetecho “de 1a tutela judicial efectiva o
acceso a la imparticion de€yjusticia N6 es irrestricto en favor de los
gobernados, ya que tratandese de los requisitos formales o
presupuestos ineceSarios ‘para efecto de analizar el fondo de los
planteamientos propuestos por las partes en una instancia judicial, el
cumplimiento, deyéstos resulta indispensable y obligatorio para la
proseeucionMy tespeto de los derechos de seguridad juridica y

funcionalidad.

Por tanto, como cuestiéon de orden publico, este érgano jurisdiccional
esta constrefiido a una primera aproximacion al caso para analizar la
procedencia del proceso a fin de determinar si, en términos de los

ordenamientos  juridicos  correspondientes, se cumplen los

2 Tesis: 2a./]. 12/2016 (10a.), Décima Epoca, Registro: 2010984, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia,
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 27, febrero de 2016, Tomo I, Materia(s): Constitucional,

Pagina: 763.



presupuestos y requisitos procesales necesarios para efecto de tramitar

y resolver la pretension que se sujeta a esta jurisdiccion.

Lo anterior, pues debe guardarse un equilibrio entre la proteccién de
los derechos humanos, con la seguridad juridica y la equidad procesal,
ya que de continuarse con un proceso, en el cual se produzca una

violacion manifiesta a las reglas procedimentales (como serfa la

actualizacion de una causa de improcedencia o sobreseimfento que

impida entrar al estudio del fondo’), se provocaria un estado de

incertidumbre en los destinatarios de esa funcion, y.se perderfa la
autoridad y credibilidad indispensables en los 6rganos gncargados de

administrar justicia.

En esa linea de pensamiento, per analogia, resulta propicio acudir a la

jurisprudencia siguiente:

«(DERECHO DE ACCESQ A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. SU
APLICACION RESPECTO DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES
QUE RIGEN LA FUNGCION JURISDICCIONAL. Si bien los articulos 1o. y
17 de la Cgnstitueion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el
diverso 25 deyla Convencién Americana sobre Derechos Humanos, reconocen el
derécho de'aeceso a la imparticién de justicia -acceso a una tutela judicial efectiva-,

lo cierto es\que tal circunstancia no tiene el alcance de soslavar los presupuestos

procesales necesarios para la procedencia de las vias jurisdiccionales que los

gobernados tengan a su alcance, pues tal proceder equivaldria a que los Tribunales
dejaran de observar los demds principios constitucionales y legales que rigen su

funcién jurisdiccional, provocando con ello un estado de incertidumbre en los

destinatarios de esa funcién, pues se desconocerfa la forma de proceder de esos

3 Ejemplifica al efecto, por analogia, lo previsto en la tesis cuyo rubro reza: «IMPROCEDENCIA Y
SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO. LAS CAUSAS PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 73Y 74
DE LA LEY DE LA MATERIA, RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIBLES CON EL ARTiCULO
25.1 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS». Décima Epoca Registro: 2000365
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su

Gaceta Libro VI, Matzo de 2012, Tomo 2 Materia(s): Constitucional Tesis: XVI.10.A.T.2 K (10a.) Péagina: 1167



6rganos, ademds de trastocarse las condiciones procesales de las partes en el

juicio.»*

Enfasis anadido.

De esa guisa, en términos de los articulos 9, 136 y 251 del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y les
Municipios de Guanajuato, como presupuesto de precedencia
indispensable, resulta necesario que la impugnacién se fosmule en
contra de una resoluciéon o acto cierto, concreto y particulag,que

afecte los intereses juridicos del administrado.

En caso de no ser colmado dicho requisitoy, elypfoceso resultara
improcedente y debera resolverseiel @Sobteseimiento en el mismo,
segun lo dispone el ordinal 261 ffaccién VI, y 262, fraccion 1II, del
citado codigo. Sustenta d6Wanteégior, por analogia o similitud, lo

establecido en la jurisprudefigia’ que indica:

«(INEXISTENCIA DE LA RESOLUCION O ACTO IMPUGNADO ANTE
EL _ TRIBUNAL ", FEDERAL DE  JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA. DIFERENCIA ENTRE DESECHAR DE PLANO
LAMEMANDA'Y SOBRESEER EN EL JUICIO DE NULIDAD. Cuando el
actor demanda la nulidad de un acto administrativo o fiscal y asegura que lo
desconoce y, por ende, no puede exhibir con la demanda la prueba de lo
impugnado, se actualiza el supuesto del articulo 209 bis, fraccién II, del Cédigo
Piscal de la Federacién, por lo que el tribunal debe admitir a tramite la demanda y

emplazar a la autoridad demandada para que la conteste; si ésta niega la existencia

de tal acto o resolucién v el actor no logra desvirtuar esa negativa, el juicio carecerd

de materia y procedera el sobreseimiento con base en los articulos 202, fraccién X1

v 203, fracciéon I, del citado cédigo tributario. Cabe destacar que no debe

confundirse este caso con el diverso de desechar de plano la demanda por

4 Tesis: 2a./]. 98/2014 (10a.), Décima Epoca, Registro: 2007621, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia,
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro 11, octubre de 2014, Tomo I, Materia(s): Constitucional,

Pagina: 909.



inexistencia del acto impugnado, ya que en éste debe brindarse la oportunidad de
defensa al actor para que, en ejercicio de su garantia de audiencia, aporte pruebas

tendentes a demostrar la existencia del acto impugnado.x» >

Enfasis anadido.

Ahora bien, tratindose de una causa administrativa, la carga procesal
de demostrar la existencia del acto o resolucién impugnada
corresponde al actor -por regla general-, pues en términos de lo
previsto por los numerales 265, fraccion 1I, y 266, fraccion“ll, del

codigo de la materia, es éste quien tiene la obligacion des
» Expresar el acto o resolucidon que Se impugna; y
* Anexar a su demanda el documento en el que conste el acto o

resoluciéon impugnado -cuando leptenga a su disposicion- o en su

caso, la copia de la solicitud® novedntestada por la autoridad.

No obstantey vy desmanera excepcional cuando el actor manifiesta
desconocer elgacte, o), resoluciéon impugnada -porque no le fue
notificado Gylo fue idegalmente-, asi lo debe expresar en su demanda,
seflalando lazauteridad a quien atribuye el acto, lo que genera a cargo

de latautoridad correspondiente la obligacion de exhibir al contestar la

5 Tesis: VI.30.A. J/24, Novena Epoca Registro: 185384 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis:
Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XVI, Diciembre de 2002 Materia(s):
Administrativa, Pagina: 628

¢ En la cual debera constar la oportuna peticion presentada ante la autoridad solicitando la expedicién del documento en que
se consigna el acto impugnado o bien, copia cettificada del mismo, asi como el seflalamiento con toda claridad del archivo o
lugar de su ubicacién, pues en caso de no ser expedidas por la autoridad en tiempo y forma, dicha documental sea requerida
por para su revisiéon por el 6rgano jurisdiccional, en términos de los previsto por el ordinal 82 del Cédigo de Procedimiento

y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.
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demanda, constancia del acto administrativo de que se trate y de su

notificacién’.

En el caso concreto, la parte accionante impugna en su demanda, la
ausencia de notificacion legal de diversos créditos fiscales, porque se le

informo de su existencia en forma verbal.

Tal aserto se traduce en una negativa calificada, pues si bién es ciefto
niega lisa y llanamente que se le hayan dado a conocer documentos,
oficios, resoluciones o actos administrativos en que.se apoyen los
créditos fiscales, dado que no fue sujeto a una_notificacion legal y
formal, pues un funcionario le informé en forma'werbal; también lo es,
que ello envuelve la afirmacién de que se lethicieron de conocimiento

ciertos créditos fiscales.

De ahi, que no se actualiza ‘el caso.de excepciéon apuntado, por
consiguiente, el débito probatorio no se subroga a la autoridad y
corresponde a la aétora, demostrar la existencia de la notificacion
verbal, considetando que la"autoridad niega categoéricamente dicha
actuacion y puntualiza que, revisados sus sistemas de informacién, no

se cuenta con adeudos por los conceptos descritos en la demanda.

Apoya este razonamiento, la jurisprudenciat cuyo rubro reza: «CARGA
DE, KA PRUEBA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL. CORRESPONDE AL ACTOR, SI LA AUTORIDAD DEMANDADA
NIEGA LA EXISTENCIA DE LOS CREDITOS FISCALES IMPUGNADOS.»

7 Esto se sustenta en la jurisprudencia intitulada: «JUICIO DE NULIDAD. SI EL ACTOR NIEGA CONOCER EL
ACTO ADMINISTRATIVO IMPUGNADO, LA AUTORIDAD AL CONTESTAR LA DEMANDA DEBE
EXHIBIR CONSTANCIA DE ESTE Y DE SU NOTIFICACION» Tesis: 2a./J. 209/2007, Novena Epoca, Registro:
170712 Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXVI, diciembre de 2007, Materia(s): Administrativa, Pagina: 203.

8 Tesis: VL.20.A. J/7 (10a.), Décima Epocz, Registro: 2017486, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién, Publicacién: viernes 03 de agosto de 2018, Materia(s):
Administrativa.



11

En ese sentido, es oportuno establecer que la actora manifesté que
ante la negativa de existencia de los créditos fiscales contenida en la
contestacion de demanda, se apersoné ante la autoridad recaudadora y
le fue expedida copia simple de su «estado de cuenta tributario», del
que se advierte la existencia de los créditos fiscales, exhibiendo gal

probanza.

Al respecto, se determina que dicha prueba es ineficaz paua
demostrar que el 11 once de noviembre de 2019 dos.mil diecinueve,
un funcionario de la Secretarfa de Finanzas, £ Inwersion vy
Administracion del Estado de Guanajuato, notificé verbalmente a la
actora diversos créditos fiscales a su carge, considerando que un

documento por si solo resultaginapte para acteditar una actuacion

verbal, mayormente cuando consta ést€”en copia simple -debe

adminicularse con otros medioside prueba-.

Es de sefialar ademag que dicha probanza -estado de cuenta tributario-
no constituye ummacto, susceptible de impugnacién, puesto que no
retne los elementos de los documentos publicos, esto es, no contiene
sellos, fitmas u'etros datos o signos exteriores que lo hagan atribuible a
detétminada antoridad, lo que se suma a que no existen otras pruebas y

la que exhibe se trata de copia simple.

\simismo, la prueba ofrecida deviene extemporanea, toda vez que el
momento procesal oportuno lo constituyé la presentacion de la
demanda, atendiendo a que: 1) la carga probatoria corresponde a la
actora en razon del principio legal de que el que afirma esta obligado a
probar; y 2) la acreditacion del acto impugnado se trata de un requisito

de procedencia para ejercer el control de legalidad.
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Estos razonamientos tienen fundamento en las piezas articulares 51,
78, 115, 117, 124, 131 y 265, fraccién 11, del Codigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

Aunado a lo precedente, es propicio destacar que la actora no dndica
en la demanda que los créditos fiscales constituyanresolucion
impugnada y, menos adn, se advierten conceptos de impugnacion

enderezados en su contra.

No se soslaya que como parte de susypretensiones psolicita que la
nulidad de los créditos fiscales enumerades eén la demanda y la
condena para que las autoridadesWdemandadas se abstengan de
repetirlos o de realizar actos encamihado§’@ su cobro; sin embargo,
como fue anticipado, @€l acto “eombatido y los conceptos de
impugnacién se encaminan W@nicamente a la notificacion verbal de
dichos créditos, cladificando que aun y cuando fuera demostrada la
existencia de la_netificacion'y su ilegalidad, tal circunstancia no tiene el
alcance de aulificar los créditos dados a conocer, ni mucho menos de
impedinfa la autoridad que ejecute sus facultades de comprobacion,
sinohque el acto de autoridad debe impugnarse por los vicios propios

acaecidosyen el mismo.

En otras palabras, la notificacién del acto administrativo pretende que
la actora tenga oportunidad de combatirlo via ampliacion de la
demanda, en aras de respetar la garantia de audiencia del administrado
y, por ende, los principios de certidumbre y de seguridad juridica de los
que debe gozar, consagrados en los articulos 14 y 16 de la Constitucion

Federal, y con lo cual se pretende evitar que éste quede en estado de
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indefensiéon ante la imposibilidad legal de combatir actos o

resoluciones de los que argumenta no tener conocimiento.

De manera que del caudal probatorio que obra en autos, no se
desprende la existencia de la notificaciéon verbal que intenta
controvertir, es decir, la parte actora incumplié6 con el débito
procesal que tenia asignado en la presente causa por mandato
legal, al no acreditar que su impugnaciéon se encontraba €nderezada

contra actos o resoluciones «concretosy y «existentesy.

Por tanto, es de concluirse que no hay materia «ciertandde contienda

v, consecuentemente, el proceso administrativo tesultanimprocedente,

en términos de lo dispuesto en el ordinal 261, fraecion VI, del Cédigo

de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Sustenta lo anterior, por analogia o similitud en el caso, lo establecido

en la tesis siguiente:

JUICIO TCONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. ES
IMPROCEDENTE POR CARECER DE MATERIA CUANDO EL
ACTOR MANIFIESTA DESCONOCER EL ACTO IMPUGNADO Y SUS
CONSTANCIAS DE NOTIFICACION Y LA AUTORIDAD, AL
CONTESTAR LA DEMANDA, NIEGA SU EXISTENCIA PORQUE EN
SUS ARCHIVOS NO EXISTEN INDICIOS DE SU EMISION. Fl articulo
106, fraccion 11, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo
dispone que cuando el actor en el juicio contencioso administrativo niega conocer
el acto administrativo impugnado, porque no le fue notificado o lo fue ilegalmente,
asi debe expresatlo en su demanda, sefialando la autoridad a quien atribuye el acto,
su notificaciéon o su ejecucion, lo que genera la obligacién a cargo de la autoridad
correspondiente de exhibir, al contestar la demanda, la constancia del acto
administrativo de que se trate y de su notificaciéon para que el demandante tenga

oportunidad de impugnarlos en la ampliacién de la demanda. Por su parte, de los
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numerales 8o., fraccion XI y 9o., fracciéon 11, del citado ordenamiento se advierte
que el juicio es improcedente cuando de las constancias de autos apareciere
claramente que no existe la resolucién o acto impugnado, por lo que debe

sobreseerse en él. En ese contexto, cuando el accionante sostiene que desconoce el

acto materia de controversia y sus constancias de notificacién, en términos del
precepto inicialmente mencionado y al producir su contestacién de demanda la

autoridad niega su existencia porque en sus archivos no existen indicios de su

emision, es evidente que el procedimiento carece de materia, puesto que ninguna de

las partes demuestra su existencia. En consecuencia, si no obra constaricia de la

existencia de una resolucién cuya legalidad o ilegalidad pueda andlizarse, aldno

aportarse elemento alguno sobre el cual se llegue a la conviccién'de que.existe un

acto de autoridad que afecta la esfera juridica del promovente, no hay matesia de

contienda, v consecuentemente, el juicio es improcedentefenitérminos de los
preceptos referidos en segundo término. Cabe precisar que en la aludida hipotesis

corresponde al particular demostrar que la demandada llevd a cabo el acto
controvertido, aunque sea presuntivamente, a efeeto dexqueésta pueda cumplir con

la obligacién que le impone el indicaddarticulito, fraccion’IL»”

Como resultado del estudiogantétior, setichie por actualizada la causal
de improcedencia contenida en el artiéulo 261, fraccion VI, del Codigo
de Procedimiento y Justicia “Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, consistente en la inexistencia del acto
impugnado, (presupuesto procesal absoluto, y por tanto,

insubsanable.

En consecuéncia, se decreta el sobreseimiento en el presente proceso
administrativo, de conformidad con el articulo 262, fraccion 11, del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, al sobrevenir la causa de improcedencia

referida con anterioridad.

9 Tesis: L.70.A.64 A (10a.), Décima Epoca Registro: 2002162 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis:
Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Libro XIV, noviembre de 2012, Tomo 3 Materia(s):

Administrativa Pagina: 1913
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Finalmente, quien resuelve se encuentra procesalmente impedido para
analizar las cuestiones de fondo, asi como las pretensiones solicitadas
por los demandantes en su demanda. Sustenta tal pronunciamiento,

por analogfa, la jurisprudencia cuyo rubro y texto reza:

«SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO,
NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE
FONDO»."

Con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 261, ffaceion VI
262, fraccion 11, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administgativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELWVE

PRIMERO. Esta PrimegagSdla, es jcompetente para tramitar y

resolver el presente proces@ycontencioso administrativo.

SEGUNDO¢ Se decretaiel sobreseimiento en el presente proceso
administrativo, pog les motivos y fundamentos expuestos en el

Considerande,Seguado del presente fallo.
Notifiquese™a las partes.
En su oportunidad procesal archivese el presente expediente como

asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.

10 Octava Epoca. Registro: 212468. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Num. 77, mayo de 1994. Materia(s): Administrativa. Tesis: VI. 20. J/280.
Pagina: 77
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Asi lo proveyo y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente
asistido de la Licenciada Mariana Martinez Pifla, Secretaria de Estudio

y Cuenta, que da fe.



