Silao de la Victoria, Guanajuato, 10 diez de marzo de 2020 dos mil

veinte.
ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administra C
numero de expediente 2098/1°Sala/17 promovido *oAk
***%* ha llegado el momento de resolver lo que en Derechg pro
ANTECEDENT ng‘
PRIMERO. Promocién de‘ la . Por escrito presentado

rd@® de este Tribunal de Justicia

Administrativa del

de Guanajuato, el 03 tres de
noviembre de 201 s mil diecisiete, *¥¥*¥* y *k¥k* Hor su propio

roceso administrativo, sefialando como

«La expedigion de licencia (s), permiso (s) y/o autorizacion (es) expedidas en el afio
7 dos mil diecisiete, por la Direcciéon de Desarrollo Urbano de la H. Presidencia
unicipal de San Luis de la Paz, Estado de Guanajuato, de las cuales por esta
parte demandante” se desconoce lo relativo a su nimero administrativo de

expedicién, como también el acto de construcciéon que se ha autorizado a ser

llevado a cabo en el territorio propiedad de **¥%* (Sic)

La parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad
total del acto impugnado; 2) El reconocimiento a su derecho

de «propiedad» previsto en el articulo 831 del Codigo



Civil para el Estado de Guanajuato; y 3) La condena a la
autoridad demandada al pleno restablecimiento de sus derechos

vulnerados.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante

auto de fecha 07 siete de noviembre de 2017 dos mil diecisigte,

se admitié la demanda, se ordend correr traslado de a
autoridad demandada y se le emplazé para que diera testaciom a
la misma.

De la misma manera se ordend correr traslado tercero con
un derecho incompatible con la pregensi@n “del r para que

manifestara lo que a su interés conveng; \
Se tuvo por admitidas las &cumentales ofrecidas y

exhibidas en su int@ial demanda, asi como la

prueba pericial en ma de «analisis y disefio estructural de
construcciony, la | se desahogarfa en su momento procesal
oportuno. & i mafigra, se le tuvo por admitida la prueba de

informes.

otificaciones.

En proveido de fecha 01 wuno de diciembre de 2017 dos
mil diecisiete, se tuvo a la autoridad demandada -Director de
Desarrollo Urbano de San Luis de la Paz, Guanajuato- y

al tercero con un derecho incompatible con la pretension



del actor —***¥**_ por contestando la demanda en tiempo y forma,
designando abogados autorizados y sefialando correo electréonico y
domicilio en la Ciudad de Guanajuato para recibir notificaciones, asi
como por admitidas las diversas pruebas documentales ofrecidas y
exhibidas en sus respectivos ocursos de contestacion. Asimismo, se
tuvo por desahogada la «prueba de informes» solicitada pafigla

actora.
Se concedié la suspension solicitada por la parte®act@ga, pa

efecto de que no se continie con la ejecucion de los isos

de construccién otorgados en favor de «*¥*¥*§F eqhsu caracter de
tercero con derecho incompatible al actag < :

De igual manera, se tuvo a ("* \Xécter de tercero con
derecho incompatible a la preten or por designando perito
de su parte y amplian tidgaridfa la «autoridad demandaday, se

le tuvo por no design

perito ni adicionando el cuestionario
correspondiente. ultimo,%e le concedié a la actora el derecho a

ampliar su

\

Medi%\ de fecha 11 once de enero de 2018 dos mil
cho, s

di tuvo a la parte actora por ampliando la demanda
dené correr traslado del escrito de ampliacion a la
ad demandada a efecto de que diera contestacion a la

isma.

Asimismo, se tuvo por desahogada la prueba pericial por
parte del tercero con derecho incompatible a la pretension
del actor. Por otra parte, se tuvo por admitida la prueba

pericial en materia de «ingenierfa civil»y ofrecida por la parte



actora, misma que se desahogaria en su momento procesal

oportuno.

Posteriormente, mediante auto de fecha 12 doce de febrero
de 2018 dos mil dieciocho, se tuvo a la autoridad
demandada por dando contestacion a la ampliacién

la. demanda en tiempo y forma. De igual ma

tuvo al tercero con derecho 1ncompat1ble a preteriSy
del actor por desighando perito
no ampliando el cuestionario; a «autoridad dematdadar,

por no designando perito ni adicionan cuestionario
correspondiente. Q

En proveido de fecha 0 ( v rzo de 2018 dos
mil dieciocho, se tuvo por la prueba pericial en
materia de «ingeni a por la parte actora y
por el tercero con o Iincompatible a la pretensiéon del

actot. ?
Median% t% fecha 29 veintinueve de mayo de 2018

0, se tuvo por desahogada la prueba pericial
atetia Jde «analisis y disefio estructural de construccion»

por la parte actora. Toda vez que se advirtieron

cias en los dictamenes rendidos por las partes, ésta
Sala designé6 un «perito tercero», en materia de «analisis y
disefio estructural de construccion», asi como en materia de

«ingenieria civily.

Posteriormente, mediante auto de fecha 16 dieciséis de octubre

de 2019 dos mil diecinueve, se tuvo por desahogadas las




pruebas periciales en las materias senaladas a supra lineas;
finalmente, se sefial6 fecha y hora para la celebraciéon de la
audiencia de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de

esta Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. ILegalmente cit@adas
las partes, el 31 treinta y uno de octubre de 2019 s

diecinueve tuvo verificativo la audiencia de alegatos

fueron presentados por la parte actora, y no asf

partes.

) 2
CONSIDER

N

PRIMERO. Comp mera Sala del Tribunal de

Justicia Administrativa stado de Guanajuato es competente
para conocer y lver clypresente proceso administrativo, de
conformidza onYlos Warticulos 81 de la Constitucion Politica

) 2
para el Hsta
Orga de

anajuato; 1, 2 y 11, fraccion I, de la Ley
bunal de Justicia Administrativa del Estado de
Gfianajuato'; 5243, segundo pérrafo, de la Ley Orginica Municipal
@ stado de Guanajuato; asi como por lo previsto en los

merales 1, fraccion II, y 249 del Coédigo de Procedimiento y
usticia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

! Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto nimero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete, conforme a sus transitorios primero y segundo.



SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Se tienen
por debidamente acreditados los actos impugnados a favor
de *¥*¥** en su caracter de tercero con derecho incompatible a la
pretension del actor, consistentes en 02 dos «permisos de
construcciény con numeros de folio *¥¥*¥* y **k*** de fechas 07 siete
de julio de 2017 dos mil diecisiete y 14 catorce de agosto de 201 S
mil diecisiete, suscritos por el Director de Desarrollo Urbano

ediantcla

21

Municipio de San Luis de la Paz, Guanajuato,

documentales publicas en copia certificada (fojas

sumario), las cuales revisten pleno valor probatorio en términ@g de lo
dispuesto por los articulos 78, 121 y 1 Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa (Par ado y los

Municipios de Guanajuato; maxime X dad demandada
O

reconocid su existencia e‘ S contestacion a la

demanda. Q

TERCERO. Causale improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a logmestableci por el articulo 261 en intima
vinculaci(')n‘ rso numeral 262, ambos del Codigo

Justicia Administrativa para el Estado
de Guanajuato, por cuestiones de orden
al estudio de fondo del asunto- se
al analisis de las causales de improcedencia y
Seimiento  previstas en los preceptos normativos —antes

citados.

Lo anterior, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal

siguiente:



«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse

previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestién de orden

publico en el juicio de garantias».?

Subrayado afiadido

En este tenor, la autoridad demandada y el tercero con
derecho incompatible a la pretension del actor, hac %

como causal de improcedencia: «a falta de afectaciog al fgerée

juridico de la parte actora». Quien resuelve co

la causal de improcedencia invocada, en virtud de las Siguientes

consideraciones:

lo tados Unidos

e la Convencion

>

Sin % Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
Ndaeidn, en la jurisprudencia 2a./J. 12/2016 (10a.) de rubro:
O JUDICIAL EFECTIVO. EL JUICIO DE AMPARO CUMPLE

S CARACTERISTICAS DE EFICACIA E IDONEIDAD A LA
LUZ DEL ARTiCULO 25 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE

DERECHOS HUMANOS»’ destaca que el derecho de la tutela judicial

2 Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Nam. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J /323, Pagina: 87.

3 Décima Epoca Registro: 2010984 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Gaceta del Semanatio
Judicial de la Federacién Libro 27, Febrero de 2016, Tomo I Materia(s): Constitucional Tesis: 2a./]. 12/2016 (10a.)
Pagina: 763.



efectiva o acceso a la imparticion de justicia no es irrestricto en favor
de los gobernados, ya que tratandose de los requisitos formales o
presupuestos necesarios para efecto de analizar el fondo de los
planteamientos propuestos por las partes en una instancia judicial,
el cumplimiento de éstos resulta indispensable y obligatorio para
la prosecuciéon y respeto de los derechos de seguridad juridi

funcionalidad.

Por tanto, este Organo jurisdiccional estd constrefd e

instancia, a analizar la procedencia del proceso a fin de minar
si, en términos de los ordenamientos juridicos ondientes, se
cumplen los presupuestos y requisito‘ pr e arios para

efecto de tramitar y resolver la prétenSignfgquefise sujeta a esta

jurisdiccion.

«DERECHO DE ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. SU

APLICACION RESPECTO DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES
QUE RIGEN LA FUNCION JURISDICCIONAL. Si bien los articulos 1o. y

17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el

diverso 25 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, reconocen el

derecho de acceso a la imparticién de justicia -acceso a una tutela judicial efectiva-,

lo cierto es que tal circunstancia no tiene el alcance de soslayar los presupuestos
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procesales necesarios para la procedencia de las vias jurisdiccionales que los

obernados tengan a su alcance, pues tal proceder equivaldria a que los T'ribunales

dejaran de observar los demds principios constitucionales v legales que rigen su

funcién jurisdiccional, provocando con ello un estado de incertidumbre en los

destinatarios de esa funcién, pues se desconocerfa la forma de proceder de esos

2

Organos, ademds de trastocarse las condiciones procesales de las partes en el

juicio.»*

Subrayado afiadido

Al respecto, el articulo 251, fracciéon I, inciso a), del
Procedimiento y Justicia Administrativa para Estado

Municipios de Guanajuato, dispone lo siguiente:

istrativo, las personas

I. Tendran el caracter

a) Los particulares que sca afectados en sus derechos y bienes por un acto o

De , 8¢ desprende que el particular que pretenda intervenir
proceso contencioso administrativo, debera acreditar que

mple con los siguientes extremos legales:

1) Tener un interés juridico en el que se funde su pretension; y

+ Décima Epoca Registro: 2007621 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Gaceta del Semanatio
Judicial de la Federacion Libro 11, Octubre de 2014, Tomo I Matetia(s): Constitucional Tesis: 2a./]. 98/2014 (10a.) Pagina:
909
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2) Existir alguna afectacién en sus derechos o bienes con motivo del

acto administrativo que se impugna.

En tal sentido, de una interpretacién sistematica y funcional, se
tiene que el interés juridico del promovente constituye un
presupuesto procesal necesario y que, ademas para configgar
éste debe concurrir necesaria e ineludiblemente la existencifyde

afectacion, menoscabo o lesién ha dicho interés.

En cuanto al interés juridico, éste se identifica con el «dgrecho

subjetivoy, esto es, aquel derecho que derivado d€ Igorma objetiva

se concreta en forma individual, otorgagdoldiuna f: o potestad
de exigencia oponible a la autoridad. \\
Lo anterior, se robustece con udencia emitida por el

ateta Administrativa del Primer

| derecho que, derivado de la norma objetiva, se concreta en forma individual

in objeto determinado otorgiandole una facultad o potestad de exigencia

oponible a la autoridad. Asi tenemos que el acto de autoridad que se reclame tendra

que incidir o relacionarse con la esfera juridica de algin individuo en lo particulat.

De esta manera no es suficiente, para acreditar el interés juridico en el amparo, la
existencia de una situacién abstracta en beneficio de la colectividad que no otorgue
a un particular determinado la facultad de exigir que esa situaciéon abstracta se

cumpla. Por ello, tiene interés juridico sélo aquel a quien la norma juridica le otorga

la_facultad de exigencia referida y, por tanto, carece de ese interés cualquier

miembro de la sociedad, por el solo hecho de setlo, que pretenda que las leyes se
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cumplan. Estas caracteristicas del interés juridico en el juicio de amparo son
conformes con la naturaleza y finalidades de nuestro juicio constitucional. En
efecto, conforme dispone el articulo 107, fracciones I y II, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el juicio de amparo deberd ser
promovido sélo por la parte que resienta el agravio causado por el acto reclamado,
para que la sentencia que se dicte solo la proteja a ella, en cumplimiento del

principio conocido como de relatividad o particularidad de la sentencia.» >

Subrayado afiadido

Asimismo, resulta conducente acudir a la tesis siguientc:

@LEGITIMACION PARA INTERVENIR I.  PROCESO
ADMINISTRATIVO ANTE EL TRIB‘N TENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL E GUANAJUATO.

ERES JURIDICO.

€ lezca en su favor alguna facultad de exigir.»®

Subrayado afiadido

5 Octava Epoca, Registro: 394812, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Apéndice de 1995 Tomo VI, Parte TCC Materia(s): Comun Tesis: 856 Pagina: 584.

¢ Novena Epoca Registro: 166362 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXX, Septiembre de 2009 Materia(s): Administrativa Tesis: XVI.20.A.T.4 A
Pagina: 3149
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De tal manera, la legitimacién para intervenir en el proceso

administrativo corresponde sélo a quien tenga un interés juridico,
y no a aquel que posea una mera facultad o potestad, ni a
aquel que tenga un interés simple, es decir, a quien la norma
juridica objetiva no establezca en su favor alguna facultad de

exigir.

necesaria la existencia de wuna afectacio

perjuicio al derecho tutelado juridicamente
con motivo del acto de autoridad combatido, que debera

apreciarse en forma real, directa e iamedia a tal efecto,

debera acreditarse fehacientemente \
presunciones.

)

Ilustrativo de lo 2 @ tag® por analogfa, la siguiente
jurisprudencia:

1
«INTE‘ES RIDICO EN EL AMPARO. ELEMENTOS

CONST 1 articulo 4o0. de la Ley de Amparo contempla, para la
proge 1 io de garantias, que el acto reclamado cause un petjuicio a la

{sie@yo moral que se estime afectada, lo que ocurre cuando ese acto lesiona

e con base en

s juridicos, en su persona o en su patrimonio, y que de manera

comitante es lo que provoca la génesis de la accidén constitucional. Asf, como la

tela _del derecho sélo comprende a bienes juridicos reales v objetivos, las

afectaciones deben igualmente ser susceptibles de apreciarse en forma objetiva para

que puedan constituir un perjuicio, teniendo en cuenta que el interés juridico debe

acreditarse en forma fehaciente v no inferirse con base en presunciones; de modo

que la naturaleza intrinseca de ese acto o ley reclamados es la que determina el

petjuicio o afectacién en la esfera normativa del particular, sin que pueda hablarse



entonces de agravio cuando los dafios o perjuicios que una persona puede sufrir, no

afecten real y efectivamente sus bienes juridicamente amparados.»’

Subrayado afiadido

Argumentado lo anterior, y previo a corroborar la existencia de una
afectaciéon ocurrida al interés juridico de los actores, es nece
delimitar el «derecho subjetivo» que éstos tienen, en atenciofiga

siguientes consideraciones:

De conformidad con lo previsto por el articulg, 299, fraccion I,

(oW

del Codigo de Procedimiento y Justicia

Estado y los Municipios de Guanaj X, ¢ tija manera clara
y precisa los actos impugnadgs p\ en la presente
causa.® ‘ %

to Wmi¢ial de demanda, se advierte

que la parte actora soMgité la nulidad de las «licencias y/o
permisos co otorgadas a **¥** _en su caracter de
tercero gon ¢ compatible a la pretensiéon del actor- por parte
de la Diredeio Desarrollo Urbano del Municipio de San Luis de la

Pa

7 Novena Epoca Registro: 170500 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la
ederacion y su Gaceta Tomo XXVII, Enero de 2008 Materia(s): Comun Tesis: 1a./]. 168/2007 Pégina: 225

8 Al efecto, tesulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «kxACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU

FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia:

Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004;

Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

9 Consistentes en 02 dos «permisos de construccién» con numeros de folio ¥*¥** y **k*k de fechas 07 siete de julio de

2017 dos mil diecisiete y 14 catorce de agosto de 2017 dos mil diecisiete, suscritos por el Director de Desarrollo Urbano del
Municipio de San Luis de la Paz, Guanajuato (visibles a fojas 211 y 215 del sumario); documentales publicas en copia
certificada que revisten pleno valor probatorio, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 78, 121 y 123 del Cédigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.
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Lo anterior, al haberse expedido -dichas licencias y/o permisos
de construcciéon- en contravencion a los requisitos legales para
su otorgamiento, causandose dafilos materiales a los inmuebles

propiedad de los justiciables.

Al efecto, la autoridad demandada refiere que ningin agw@sgo

se le irroga a la parte accionante con la emisién

actos impugnados, por lo que no cuenta con
juridico» para controvertirlos; lo anterior, debido a
caracter de tercero con derecho incompatible al act dio
cumplimiento a todos los requisitos requeridos pdf lafiormatividad en
la materia, para la obtencién de das dlicenci O permisos
de construccién» de 02 dos muf@s: contenciéon y
otro perimetral en la pla‘ta inmueble de su

propiedad.

Por tanto, no se tiene mo_actos impugnados: La «eventual

omisiéon o indebiday supervigion de la obra de construccién» a

cargo de ‘ 2 2

pretend?d Q
const N o4
patibl

demandada, asi como tampoco el
bido» de las licencias y/o permisos de
das a ¥**** _en su caracter de tercero con derecho

in la pretension de los actores-.

bien, de las constancias que obran en autos de la
resente causa, no se advierte que la parte actora haya
acreditado ser la destinataria de los actos impugnados, asi
como tampoco la existencia de una afectacidén, agravio o
petjuicio a un derecho tutelado juridicamente; situaciéon por la
que no se encuentra legitimada para intervenir en el presente

proceso.
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Esto es, que si bien es cierto que se causaron dafios
materiales a los inmuebles propiedad de los justiciables', lo
cierto también es que los accionantes no acreditaron tener

un «derecho subjetivoy derivado de una «norma de caricter

administrativo», llamese ley, reglamento, decreto, acuerdo, etc...,

que les otorgue la facultad o potestad de exigencia oponible a la

autoridad.

El articulo 127 del «Reglamento de Conservacién 1 C

Historico vy de Construccion del Municipio de  Safn Luis

de la Paz, Guanajuato», sefiala los docurflen que deben
exhibirse por los particulares o gobgrnados ™ pa integracion
de su solicitud para obtener una iceRgi onstruccion», a
saber:

1
‘\\

«Articulo 127. Documentos para integrar la solicitud de licencia.

1. Una copia de escriturd§hde terreno con registro publico o contrato de

compraventa notaﬂado

‘~\\

2. Planos del Estado actual del terreno o de la construccién (si existe con plantas,

cortes o fachadas) a escala de 1:50 o 1:10.

\_\J

3. Croquis de localizacidon del terreno o construccidén con: nombre de la calle

roxima, orientacion, indicacion de la red de

ancho, distancia de la esquina mas
v

23 veintitrés de septiembre de 2015 dos mil quince, titado ante la fe del Notario Publico numero ***%* de la ciudad de

Victotia, Guanajuato (visible a fojas 40 a 44 del sumario); 2) Testimonio Pdblico nimero **¥¥*_ de fecha 11 once de julio

de 2005 dos mil cinco, titado ante la fe del Notario Publico nimero ***¥* de la ciudad de Victoria, Guanajuato (visible a

fojas 65 a 67 del sumario); 3) Testimonio Publico numero **¥¥*_de fecha 25 veinticinco de julio de 2005 dos mil cinco,
tirado ante la fe del Notario Publico nimero ***** de la ciudad de Victoria, Guanajuato (visible a fojas 76 a 78 del
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4. Planos del proyecto a escala 1:50 o 1:10 de conjuntos o azoteas, plantas y cortes

de fachadas hacia la calle e interiores indicando altura aproximada de las

construcciones colindantes v tinacos, cubos de escaleras o cualquier volumen sobre

azotes.

5. Planos del calculo estructural debidamente acotados y cimentacién, acompanado

de la memoria del calculo.

PN
6. En todos los planos debe colocarse el nombre y firma del propietario, Direccién
de la construccién y demas datos que identifiquen. &

Para bardear un terreno se requiere solo cumplir con lo dispuesto en los

puntos 1, 2, 3 y 4. N\

Enfasis y subrayado afiadido

Como se puede apreciar deqla ghita jOn anterior, nNo se

advierte «derecho subietivo»‘al de los hoy actores,

r un terreno se requiere solo

cumplir con lo dispuesto cfnlos puntos 1, 2, 3 vy 4 del precepto en

comento. ‘

t os actores aducen transgredido su «derecho

previsto en el Coédigo Civil para el Fstado

to (ordenamiento legal que regula la situacién

entre particulares); lo anterior, con motivo de la
acion de los 02 dos muros perimetrales en el bien
inmueble propiedad de ***** en su caracter de tercero con derecho

incompatible a la pretension del actor.
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Para ello, se desahogaron diversas «pruebas periciales»'' en

materias de «analisis v disefio _estructural de construcciony

e «ngenierfa civil», en las que se determindé -mediante un

petito tetcero-'> una afectacién real e inminente a su derecho

de propiedad pero por «factores externos»; lo anterior, en

términos del «dictamen pericial» rendido que se transcribe a

continuacion:

«Ambas construcciones estan alojadas _sobre un terten

casa de la construccion, etc..., el cual
una mezcla heterogénea, y por su cot@osic'
futuro como son asentamientos en e

las estructuras en cuestién, va que

or ninguna de las partes involuech

realizar las excavaciones en el

dafios en las
A
suelo» (Sic)

\

a
Subrayado afiadido

Pr bal que en lugar de acreditar su interés juridico lo

1 pues alude que las construcciones estan alojadas en

rreno no apto para ello; esto es, ninguna de las partes
ealizo el tratamiento adecuado, de donde los dafios que arguye
no devienen de los permisos que se impugnan en el presente

proceso.

11 Probanzas que revisten valor probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 87 y 124 del Cédigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato. (visibles a fojas 630 a 676 del

sumario)

12 Ingeniero Civil» nombrado por el «Colegio de Ingenieros Civiles de Guanajuato, A.C.».
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Esto es, un «conflicto de caracter privado entre particularesy,
al asi reconocerlo expresamente los justiciables en sus escritos
presentados’® en fecha 09 nueve de noviembre de 2017 dos
mil diecisiete, ante la Direccion de Desarrollo Urbano del
Municipio de San Luis de la Paz, Guanajuato, en los términos

siguientes:

de la presente, trabajos que segun tengo en&ndid

construccién” otorgada por la H. Direccign Ménic quefusted dirige a favor de

sokokokok

bo en la propiedad de **¥*¥*¥* quien para realizarlos se apova en el

ermiso y/o licencia de construccion® expedida a su favor, por lo que la

omisiéon de supervision hacia el aspecto de construccién resulta ser un acto de

omisién y, en consecuencia, se tiene responsabilidad civil por los efectos de

dafio que lleguen a ser causados en mi petjuicio.

13 «Confesién expresa» que reviste pleno valor probatotio, de conformidad con lo dispuesto en los atticulos 57, 118 y 119
del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato. (visible a fojas 128 y

129 del sumario)
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Enfasis y subrayado afiadido

Por tanto, se concluye que eventualmente se actualiza en la
presente causa administrativa, la instituciéon juridica denominada
«responsabilidad civil objetiva o por riesgo creado», al causarse
una serie de dafilos materiales con motivo del uso de «sustancias,

mecanismos, instrumentos o aparatos peligrosos, por si mismo

hacerse valer en su momento ante las instancias juris

competentes en «materia civil y/o penal». %

Asi tenemos que el acto de autdgida e s Teclame tendra
juridica de algin

Q aftera, no es suficiente

xistencia de una situacion

que incidir o relacionarse

individuo en lo particular.‘
para acreditar el inteté
abstracta que no particular determinado la

facultad o potestad deW§exigencia a la autoridad, para que

esta a SL‘ veA te el deber u obligaciéon correlativa de
cumplida. ,qtiene interés juridico sélo aquel a quien la
norma _guridy torga la facultad de exigencia referida y, por

ese interés cualquier miembro de la sociedad,

tant®,
of solo hecho de setrlo, pretenda que las leyes se

e la anterior determinacién, por analogia, es conducente enunciar

la siguiente tesis:

«INTERES JURIDICO, AFECTACION DEL. La procedencia del juicio de

garantias presupone no sélo la demostracién de un interés juridico, sino la
afectacion de ese interés por el acto reclamado en dicho juicio; de ahi, que no basta

para abordar el estudio de la constitucionalidad o inconstitucionalidad de dicho
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acto, el hecho de que el quejoso pruebe la posesién del bien sefialado en su

demanda de garantias, en tanto no acredite que ese bien fue afectado por el acto

reclamado. Esto es, para la procedencia del juicio de amparo no basta que se

acredite tener derechos sobre determinados bienes, sino que debe probarse que con

los actos de las responsables se afecta o se pretende afectar precisamente esos

derechos»!4

Subrayado afiadido

Por tanto, los accionantes no lograron acre

causal» entre los «actos impugnados» y los «dafos teriales»

generados en los inmuebles de su propiedad,

del dictamen pericial se advierte que el causaciony

de los danos materiales se de principio- a

«factores externos», puesto contrado es de

material antropogénico, e pone de desechos

industriales, de la co cual se caracteriza por

ser parte de una

puede provocar dafios a futuro como son asentamientos en las

»
estructuras.
4
No se X r, que la acreditacion de esa afectacion real,
dir iata al patrimonio o derechos del justiciable debe
e acientemente por el mismo, esto es, se le arroja la

gdfd de la prueba respecto a tal extremo para delimitar su
interes juridico que le permita acudir a esta instancia a dilucidar su
pretension.

Pero ademas, que esa afectacion provenga del acto autoritario,

lo que en la especie no se acreditd, pues en su caso,

14 Octava Epoca Registro: 217945 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién Tomo X, Noviembre de 1992 Materia(s): Comun Tesis: Pagina: 270
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dicha afectacion es producto de una accién derivada de un

particular.

Lo anterior, se robustece con la jurisprudencia emitida por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, que

a continuacion se cita:

existencia del acto en si mismo v otra

Subrayado afiadido ‘
el
el S

De igual manera, se iente criterio emitido por el
Tribunal Colegiado d ¢simo Séptimo  Circuito, que es del
tenor siguk‘te: Q

F DICO, CARGA DE LA PRUEBA. CORRESPONDE AL
SOy ACOMPANAR LOS ELEMENTOS DE CONVICCION
TIMOS Y NO AL JUEZ RECABARLOS DE OFICIO. Si bien en la

persona en concreton!>

e in tine del articulo 78 de la ey de Amparo, se confiere al Juez de Distrito la

erfogativa para recabar las pruebas que habiendo sido rendidas ante la autoridad
esponsable no obren en autos y se estimen necesatias para la resolucién del asunto,
lo cierto es que tal dispositivo no obliga al resolutor federal a requerir de esa
autoridad los medios de conviccion que justifiquen el interés juridico del
promovente del juicio de garantfas; esto, por la sencilla razén de que de

conformidad con el articulo 4o. y la fraccion V del articulo 73, interpretada en

sentido contrario, ambos de la ley de la materia, el interés juridico es un elemento

15 Tesis 1a./]. 1/2002, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,

Tomo XV, Febrero de 2002, Num. de Registro: 187777, consultable a Pagina 15.
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esencial para la procedencia del juicio de amparo, cuya carga probatoria

corresponde al quejoso v no al Juez de garantias.»!¢

Subrayado afiadido

Al respecto, también se invoca el siguiente criterio jurisprudencial de

rubro y texto siguientes:

pretensién de excit?

que la ley o acto recla esionan sus intereses juridicos por lo que de no

Comdf resultado ™ del estudio anterior, asiste la razéon a la
autorida mandada y al tercero con derecho incompatible
etension del actor, y se tiene por actualizada en el

proceso la causal de improcedencia contenida en

el articulo 261, fraccion I, del Codigo de Procedimiento y

16 Tesis XXVILG K, publicada en el Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,
Tomo XVIII, Octubre de 2003, Nim. de Registro: 183039, consultable a Pagina 1030.

17 Tesis: 3a./]. 28/90, sustentada por la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién correspondiente a la Octava Epoca, Tomo V, Primera Parte, Enero-Junio de 1990, Num. de

Registro: 207223, consultable a pagina: 230.
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Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, consistente en la falta de afectaciéon al interés
juridico del actor, presupuesto procesal absoluto, y por tanto,

insubsanable.

Consecuentemente, se decreta el sobreseimiento en la presente
causa administrativa, de conformidad con el articulo 262, dracc

I, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administragiva p

Estado y los Municipios de Guanajuato, al sob la caus

de improcedencia referida con antelacion. Sirve de sust a la
determinaciéon anterior, el siguiente criterio de
la Suprema Corte de Justicia de la N%ién

siguiente:

IMPROCEDENCIA DEL‘UI
FRACCION XXIII, DE_ LA

ARO. EL ARTICULO 61,
MATERIA, NO VIOLA EL
IA NI RESTRINGE LA ACCION

y fraccion citados, al establecer que el juicio de

amparo es improcedente en@s demds casos en que la improcedencia resulte de

alguna %sposi ion dela Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, o

de la propidlivey ‘de Amparo, no viola el derecho de acceso a la justicia, en
virtudde ‘Qu 6teSis normativa que contiene, como presupuesto procesal, fue
regiilada ‘Para os 6rganos jurisdiccionales que conozcan del juicio tengan la

posibilidad d&@que a través de un enlace armdnico con los demds preceptos de la

ﬁ . on de la ley indicada, obtengan una vatiedad de causas de

' impeocedencia _que tienden a evitar el dictado de decisiones de fondo

anifiestamente contrarias a la naturaleza del juicio de amparo o contra los

rincipios generales que lo rigen; pero ello no significa que se esté restringiendo

la_accién de amparo, mias bien, al igual que cualquier juicio, son

presupuestos procesales que deben cumplirse previo a una decisién de

fondo.»!8

18 Tesis: 2a. XCI/2015 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la Décima

Epoca, Libro 22, Septiembre de 2015, Tomo I, Num. de Registro: 2009938, consultable a pagina 690.
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Enfasis y subrayado afiadido
De igual manera, resulta aplicable la siguiente jurisprudencia que se
cita a continuacion: «SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO, NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS
CUESTIONES DE FONDO. No causa agravio la sentencia que no se ocupa de
los conceptos de anulacién tendientes a demostrar las causales de nulidad de que
adolece la resolucién impugnada, que constituye el problema de fondo, si se 2

el sobreseimiento del juicio contencioso administrativo.» 1

Con fundamento en los articulos 1, fraccion 249, 2

fraccion 1, y 262, fraccion II, del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado vy unicipios de

=y

eshcompetente para tramitar y
o

Guanajuato, se:

PRIMERO. Esta Prj

resolver el presente pro onten administrativo.

SEGUNDQ. Scldecreta el sobreseimiento en la presente causa

adminidbrati inos de lo expuesto en el Considerando

Terce e Pt te resolucion.

xese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expediente como
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.

19 Octava Bpoca. Registro: 212468. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Num. 77, Mayo de 1994. Materia(s): Administrativa. Tesis: VL. 20. J/280.
Pagina: 77
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Asi lo proveyo y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente
asistido de la Licenciada Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria

de Estudio y Cuenta, que da fe.-



