Silao de la Victoria, Guanajuato, a 7 siete de octubre de 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 1957/13Sala/22 promovido por ***** ha llegado el momento de
resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito presentado iante duicio

en Linea en este Tribunal, la persona mencionada en el parrafo cedente

promovié, por su propio derecho, proceso administrativo ual sefial6 como
acto impugnado el siguiente: PS

a) La boleta de infraccion con folio nUmero ***** N febrero de 2022 (dos mil
veintidés), donde se contiene la “supuesta” scionpdeteérminada por el Inspector del
ramo. El acto impugnado se me noti‘c’) se % .

Ademas, hizo valer como pr Qﬂulidad total del acto impugnado; y

2) como reconocimiento del

de y condena a la parte demandada que: (i) le
sea devuelta la cantida gada de $***** con motivo de la multa impuesta de

manera actualiz‘ja.

®
proceso administrativo. Mediante auto dictado el 29

SEGUNDO. T s
veintinuevel de_mazo de 2022 dos mil veintidés, se admiti6 la demanda, se

ordendyeorrer traslado de ella a las autoridades demandadas a efecto de que
di oMestacion a la misma. Se tuvieron por admitidas las documentales
fetadag’en su demanda.

Posteriormente, en proveido emitido el 14 catorce de junio de 2022 dos mil
veintidos, se tuvo a las autoridades demandadas -Inspector de movilidad y
Secretaria de Finanzas, Inversion y Administracion del Estado de Guanajuato-
por contestando la demanda en tiempo y forma, asi como por admitidas las
documentales ofertadas en sus diversos ocursos de contestacion y la
presuncional legal y humana en todo lo que favorezca al inspector de movilidad.
Se tuvo a la Secretaria de Finanzas, Inversion y Administracion del Gobierno del



Estado de Guanajuato por haciendo suyas las documentales exhibida por el

actor.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 12
doce de agosto de 2022 dos mil veintidos, tuvo verificativo la audiencia de

alegatos, mismos que fueron presentados por el actor y no asi por la autoridad

demandada.

CONSIDERANDO
PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del ibunal de* Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente par, ocer y resolver
el presente juicio en linea, de conformidad con 1®s articulos la Constitucion

, de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa‘del &

segundo parrafo, de la Ley OrgénicM iCR&E a el Estado de Guanajuato; asi
como por lo previsto en los nun e@a ion 1l, y 307 A, del Cdédigo de
Procedimiento y Justicia @ ati

Guanajuato.

SEGUNDO. Op‘rt i y Wia. De acuerdo con lo sefialado en el auto
admisorio, ypde ést cias del proceso de origen, se advierte que la
demanda f & oportunamente en el plazo establecido por el ordinal
263 del % rocedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Munici&e anajuato, como proceso o juicio de nulidad en linea por la
narfa.

vi

uanajuato; articulo 243,

ra el Estado y los Municipios de

CERO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccién I, del cédigo de la materia, previo al estudio

del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.*

La existencia del acto impugnado sefalado en el apartado de antecedentes, se

encuentra debidamente acreditada en autos en virtud de que el actor exhibiod

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



como anexo a su demanda original de la aludida documental, en consecuencia,
se tiene por cierto y veraz el contenido de los mismos, de conformidad con lo
establecido en lo dispuesto en los articulos 48, fraccion 11, 78, 121, 130 y 131 del
Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios

de Guanajuato.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculacion con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedi toy

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajua

A) El carécter de autoridad demandada. En este tenor, | autoridades

demandadas invocaron como causal de improcedencia el no habe itido el

acto impugnado, ello en los términos siguientes: %

toda vez que se atribuye al
demandada al haber elaborado infraccion impugnada, y no por haberla

calificado com(‘erré mente lo sostiene.

2) En este miSypo refiere la autoridad hacendaria estatal que los actos
combatido n(&n ordenados, dictados o ejecutados por ésta, sino que los
mismo§fueron emitidos por autoridades diversas, por lo que agrega que no tiene
el ter@de autoridad demandada. Al respecto, se estima que no se actualiza

a salfde improcedencia por las siguientes consideraciones:

virtud de que el actor solicita como reconocimiento del derecho la devolucién
de la cantidad que indebidamente pago a la autoridad hacendaria, ésta debe ser
llamada a este proceso, porque podria verse afectado el erario del Estado,
ademas de que al tratarse de un crédito fiscal la multa correspondiente, dicha

dependencia en este caso en especifico interviene como autoridad



determinadora y ejecutora al recibir el pago de la misma?, y por tanto, tiene el
caracter de autoridad demandada, conforme a lo dispuesto por el articulo 251,
fraccion 1, inciso a), del Cédigo invocado.

Se puntualiza que cuando en el recibo de pago expedido
hacendaria se precise la cantidad que el particular debe enterar pofgconcepto de
multa a causa de una infraccion de transito o transporte, sin que pré®iamente
se haya determinado o liquidado dicha multa, ni se fayamyestablecido las
bases para cuantificarla por autoridad divegga, esta resencia de un
acto administrativo impugnable en su modalidadWde “€sédito fiscal, al ser una
declaracion unilateral de voluntad de digha ridad, Suisceptible de incidir en la

esfera juridica del gobernado?®. ‘
De modo que al no acredita e pregceso la determinacion del monto a
pagar por autoridad diver la retaria de Finanzas, Inversion y

Administracion, de manera previa'a,la emision de la linea de captura, asi como
del ticket de pago rel@€ionados con la infraccion impugnada, se arriba a la

conclusion de que idad hacendaria si ejercio unilateralmente facultades

de decisic’)n,.c a clarando la obligacion fiscal determinada en cantidad

liquida.

E eStacar que la autoridad hacendaria, esté obligada a realizar la devolucion
d cantidad pagada indebidamente, asi como al pago de actualizaciones e
ereses sobre ese monto, todo ello debido a sus funciones, sin perjuicio de

er sido o no parte en el procedimiento de origen®.

2 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).

3 Resulta ilustrativo a lo sefialado, la tesis aislada siguiente: «<RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES DE TRANSITO.
ES UN ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD RECAUDADORA LIQUIDA EL
MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE CONCEPTOS NO REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPONDIENTE (APLICACION DE LA
JURISPRUDENCIA 2a./J. 182/2008).» Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 35, octubre de 2016, Tomo IV; Materia(s): Comun, Administrativa;
Péagina: 3037.

4 Sustenta la anterior conclusion, lo dispuesto en la jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de
rubro «<AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS
PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO» [Novena Epoca; Registro: 1003209; Instancia: Primera Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Apéndice de 2011 Tomo Il. Procesal Constitucional 1. Comudn Primera Parte - SCIN Décima Primera
Seccion - Sentencias de amparo y sus efectos; materia(s): Comun; Tesis: 1330; Pagina: 1493]



Hechas las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
invocadas por las autoridades demandadas, asi como ninguna de las previstas
en los articulos 261 y 262 del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resuelve determina no

decretar el sobreseimiento de la presente causa administrativa.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador proc | analisis de

los conceptos de impugnacion que establece la parte actora en stjescrito de

demanda, considerando los argumentos que exterioriz emandado en su
contestacion.

®
A) Metodologia. El estudio del primer conce i gnacion se realizara

conforme a los argumentos referido‘:en aplicando el principio de mayor

beneficio y en concordancia con los prifigipi ongruencia y exhaustividad.®

B). Planteamiento del Pron

(1) PosturaSeI Agtor. Bn su escrito de demanda, la parte accionante aduce
como conc ughacion «<PRIMERO» medularmente, la indebida

motivazi on mentacion, de la boleta de infraccion impugnada®.

(ilfPosturaxdel demandado. En el punto correlativo de su contestacion a
anda, el inspector demandado sostiene la legalidad y validez de su
ctuacion, dado que se encuentra debidamente fundada y motivada, pues
consignaron de manera puntual aquellos elementos de modo, tiempo y

lugar que llevaron a concluir la conducta desplegada por el hoy actor.

5 De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: «<CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD
LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL
ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia,
Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccion- Administrativa, Materia(s): Administrativa
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009.

% Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis:
2a. /3.58/2010, Pagina: 830.



(iii) Problema Juridico aresolver. Asi, de conformidad con el articulo 299,
fraccion |, del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, el problema juridico a dilucidar
consiste en determinar si consiste en determinar si la boleta de infraccion
impugnada fue o no debidamente fundada y motivada por la autoridad

demandada.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Una vez realizado el analisis

las constancias que integran los autos, quien resuelve co
fundado el concepto de impugnacion en estudio, y suficiente par
nulidad de la infraccién impugnada.

Para ello, es necesario apuntar algunas id s? ad on la garantia de

e

itica de los Estados

los actos administrativos. Asi, para”’cofside e un acto administrativo que

incide en la esfera i€ , cumple con la debida

preceptos dg y aplicaciéon al caso concreto, es decir, la subsuncion

racional d SOMACHICO a la hipétesis normativa.’

E ase, al emitir la infraccion impugnada el inspector demandado inobservo

el isito de suficiente motivacion en los términos destacados, pues si bien

fa s circunstancias de tiempo y lugar, como es la hora, el dia y el lugar
ecifico en el que realiz6 la infraccion, fue omiso en sefialar las circunstancias

de modo.

En ese tenor, de un analisis a la boleta de infraccion, se colige que el Inspector
de Movilidad tuvo conocimiento de que el actor prestaba el servicio publico de

transporte, derivado del cuestionamiento que le hizo al conductor, después de

7 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Nam. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248; Pagina:
43.



solicitarle que detuviera la marcha, circunstancia que apoya fundamentalmente
en los articulos 151, fraccion 1V, 20, fraccion |, Il, 1, 37, 54, 121, fraccion | y I,
152, 251, 252, 254, 256, 265, 268 y 271 de la Ley de Movilidad del Estado de
Guanajuato y sus Municipios y los articulos 552, 668, fraccion |, 678, 679, 706,
707, 711, 712, 713, fraccion | y 714 del Reglamento de la Ley de Movilidad del
Estado de Guanajuato y sus Municipios.

Sin embargo, de lo asentado en la boleta combatida, se advierte que la cta
qgue la demandada consigna como concepto de infraccion, es conoegida u

que detuvo la marcha del vehiculo, sin que haya sefialado cualdtie la Mfrac€ion

que observa se cometio, para desplegar el procedimiento de n el grdinal

en cita -678 del Reglamento en comento-. Es decir, una vez que le firma el
conductor que se esta realizado un cobro por el servicio, ino y la forma de
pago, es cuando el inspector posteriormente se‘ﬁala con , caso contrario

a lo que sefiala dicho articulo, pues el mis

la¥e, enicitar que indicara al
conductor detener la marcha del vehjculo x“ente hacerle saber en
forma precisa la conducta que com‘tié, Sise Sabedor de la misma por el
dicho del conductor o el pasajero para ué
Cabe seialar, que el hecho de observara que en el vehiculo se trasportaba
una persona del sexo culino la parte posterior, tal circunstancia no es
contundente ni c@nclu porsi misma para derivar que se trata de dicho servicio

publico comg as toridad para subsumir tal hecho en la norma que

regula la infra& vertida.

Del miglho modg) le asiste la razon al actor, cuando sefala que la boleta se
e ralindebidamente fundada y motivada, pues el ordinal 121, fraccién | y I,
de eypde Movilidad del Estado de Guanajuato y sus Municipios -mismo que
a la autoridad demandada- no establece el supuesto del servicio publico en la
alidad de alquiler sin ruta fija. Lo anterior, dado que las fracciones indicadas
por el inspector de movilidad s6lo se refieren al servicio publico y especial de
transporte y es el articulo 122, fraccion |, inciso e) de la referida ley, el que
describe la modalidad del servicio publico de transporte -de alquiler sin ruta fija
(taxi)-.



Por otra parte, tampoco se advierte que el inspector actuante hubiere
pormenorizado que la conducta del particular colmara debidamente todos los
extremos establecidos en el numeral 121, fraccion |, de la Ley de Movili ra
el Estado de Guanajuato® y, en particular, que el servicio se lleva ca

manera continua, uniforme, regular y permanente en las vias puficas defEstado

y de los municipios.

De lo anterior, se obtiene la motivacion insuficiente dél agi@,impugnado, que
se traduce en una falta de razones que impider‘ene‘cono nto pleno de los

elementos considerados por la autoridad en X nistrativa, dado que
nos que debe exigirsele

SEXT ecisi@n o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
or, 00y fraccion Il, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
a tado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total del
jo de infraccion impugnado, asi como de los actos subsecuentes que estén

condicionados por el folio declarado nulo?, de manera lisa y llana.'!

8 «Articulo 121. Para los efectos de esta Ley, se considera como: I. Servicio publico de transporte: aquel que se lleva a cabo de manera
continua, uniforme, regular y permanente en las vias publicas del Estado y de los municipios, para satisfacer una necesidad colectiva
mediante la utilizacién de vehiculos idéneos para cada tipo de servicio y en el cual los usuarios, como contraprestacion, realizan un pago
en moneda de curso legal, de acuerdo con la tarifa previamente aprobada por la autoridad correspondiente. La prestacion del servicio
publico de transporte es de interés publico y requiere de autorizacion otorgada por el Estado o por los ayuntamientos en el &mbito de su
competencia en términos de esta Ley; y (...)»

9 Ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice
de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.

10 Sustenta tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» Séptima Epoca. Registro:
252103. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Volumen
121-126, Sexta Parte. Materia s : Comun. Tesis: .Pagina: 280.

1 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «<NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL »
Décima Epoca Registro: 2020803, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial

de la Federacion, Materia(s): (Administrativa) Tesis: I.40.A. J/4 (10a.)



SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones
solicitadas.

A) Devolucion de la multa y actualizaciones. Solicita el actor el reinteg

cantidad por $*****,

Se reconoce el derecho y se condena a las autoridades demandadas para

gue realicen la devolucion de la cantidad indicada, deféfminando que sera

de manera actualizada, ello de conformidad con el asticulg

®

VI, del Cédigo aplicable. \
(i) En cuanto a la devolucion de lam \zacién, es de precisar que

ocedimental aludido, los actos

fracciones V' y

de conformidad con en el articulo 14§d

»

Su existencia por parte de este T

querealice#l dé
articulo 30 &
[

considefac

(o)

decretados nulos no se pres itim@§, NI ejecutables; por tanto, procede

restituir al actor el derecho s D qu fue vulnerado, previa verificacién de

nall?,

se condena a las autoridades demandadas para
On de la cantidad indicada, ello de conformidad con el

y VI, del Codigo multicitado, con base en las siguientes

D fosmidad con en el articulo 143 del Codigo aludido, los actos decretados
los €n este proceso no se presumen legitimos ni ejecutables; en consecuencia,
ede restituir a la parte actora el derecho subjetivo que le fue vulnerado, previa

verificacion de su existencia por parte de este Tribunal®3,

12 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS
CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADAx[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 40, marzo de
2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]

13 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS
CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA»3[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Tesis: IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]



En la especie, -el actor aport6 como pruebas al proceso, el documento
denominado «lineas de captura para la recepcion de pagos» relativo al folio de
infraccion impugnado, asi como el comprobante de pago con nimero de linea de
captura **** de fecha 24 veinticuatro de febrero de 2022 dos mil veintidds,

expedido por la sucursal FO13 -Irapuato- en que consta el pago efectua orla

cantidad de $*****aunado a que no fueron objetados por ninguna

autoridades demandadas, ambos documentos cuentan con or

pleno de conformidad con el articulo 124 del Codigo de Proc to y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, po gue se
configura el pago de lo indebido previsto en el articulo 4 odigo Fiscal para
el Estado de Guanajuato. °

De la norma sefalada se obtiene que la devolucioh, de pago de lo indebido

constituye un derecho del gobernfo 2 defcual se reincorporan a su

patrimonio las cantidades que indebida 0 al fisco, por lo que no es licito
gue la exactora retenga una e lefbe pagada sin existir una obligacion
para ello. Lo indebido del pag ctualiza al haberse decretado la nulidad del
acto impugnado que obligd o conmiro el pago al actor'4.

Ello, ya que de cqg con los articulos 25 y 40 del Cddigo Fiscal para el
Estado de G

actualizarge po transcurso del tiempo y con motivo de los cambios de

2| monto de los aprovechamientos -la multa- debera

preci n el pais, para lo cual se aplicard el factor de actualizacion a las
C correspondientes; dicho factor se obtendra dividiendo el indice
naciénal @le precios al consumidor del mes anterior al mas reciente del periodo

tre el citado, entre el indice correspondiente al mes anterior al mas antiguo de

o periodo.

14 Es ilustrativa sobre la configuracion del pago indebido de una multa cuando la boleta de infraccion se decreté nula, la tesis aislada con
el rubro BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO EFECTUADO
ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima Epoca; Registro:
2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion;
Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)
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Tratandose de devolucion, la actualizacion comprendera el periodo desde el mes
en que se realizo el pago de lo indebido, hasta aquel en que la devolucion esté a
disposicion del actor?®.

Lo anterior, en congruencia con los motivos y razonamientos expuestos por el
Pleno de este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guafiajuato,
dentro de los tocas numeros 56/18 PL, 531/17 PL y 507/17 PL.

Por lo tanto, para dar seguridad y certeza juridica al poner fin & estaycontroversia,
asi como certidumbre y estabilidad a los bienes juridicos in crados,
asegurando de tal manera su ejecucion, se condena degnafera expresa a las

autoridades demandadas, a realizar las gestignes ces e afinde quele

sea devuelta al actor la cantidad de $***** ‘Que 0 multa, de manera

actualizada.

OCTAVO. Ejecucién de la Sentencia:

cumplimentar la condena qu

te, las demandadas deberan
mar sobre ello, en un término de 5

cinco dias hébiles contados rtir de aquel en que cause ejecutoria esta

sentencia, segun lo dispugesto en articulos 319, 321 y 322 del Cédigo de la
materia. ‘ Q
)

ticulos 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones |, 1l y II, 298,

Con fundamentg € :
299 y 30(< frac es Il, V y VI, del Cbédigo de Procedimiento y Justicia
iva

Administrat a el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

Q RESUELVE

MERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el presente

proceso contencioso administrativo.

15 |lustra lo anterior, la tesis aislada con el rubro «DEVOLUCION DE CONTRIBUCIONES. LA AUTORIDAD FISCAL DEBE DEVOLVER
AL CONTRIBUYENTE LAS CANTIDADES ACTUALIZADAS, AUN CUANDO ESTE NO LO SOLICITE (INTERPRETACION DE LOS
ARTICULOS 17-A, 22, PARRAFO OCTAVO, Y 22-B DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION VIGENTES EN 2005)» Epoca: Décima
Epoca; Registro: 2000567; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Libro
VII, abril de 2012, Tomo 1; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1a. LXXI11/2012 (10a.); Pagina: 871.
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SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la presente
causa administrativa, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de

la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total de la boleta de infracciéon, en términos

de lo expuesto en los Considerandos Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se reco

derecho solicitado por el actor y, correlativamente, se comnden
autoridad demandada, en los términos precisados en el Consi ndo
y Octavo de esta sentencia.

Notifiguese a las partes. En su oportunidad procesal, farchiivese el presente
expediente como asunto concluido y dese de ba@ en ibr egistro de esta
Primera Sala.

Asi lo proveyo y firma el Maesqo G Arfoyo Figueroa, Magistrado

Propietario de la Primera Sala, actuand yénte asistido de la Licenciada

Kenia Karolina Patlan Gonzg cregari Estudio y Cuenta, que da fe.

1 Q o
La presente hoj e%\po ala sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente 1957/12 Sala/22.---
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