Silao de la Victoria, Guanajuato, 20 veinte de septiembre de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 1878/12Sala/21 promovido por *****; ha llegado el momento de

resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

mayo de 2021 dos mil veintiuno, la persona mencion
promovio, por su propio derecho, proceso a %i tr

actos impugnados, los siguientes:

Ademas, la actora hizo etension en la presente causa: 1) la nulidad

lisa y llana de Io‘a toStimpugnados; y 2) como reconocimiento del derecho y

condena a 188 au % mandadas, para que se efectle la devolucién del
)

pago realiz e iento.

SE T e del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 27
ei eayo de 2021 dos mil veintiuno, se admitio la demanda, se emplaz6
orr raslado a la autoridad demandada para que diera contestacion a la

a; ademas, se requirié al Director General de Transito Municipal de Ledn,
Guanajuato, para que: (i) exhibiera copia certificada legible de la boleta de
infraccion impugnada, y (ii) sefialara el nombre del servidor publico que la elaboro

y del que la calificé.

Posteriormente, por auto emitido el dia 9 nueve de julio de 2021 dos mil veintiuno,
se tuvo a la Directora General de Ingresos de Ledn, Guanajuato, por

contestando la demanda en tiempo y forma legal; ademas, se tuvo al Director



General de Transito Municipal de Leon, Guanajuato, por dando cumplimiento al
requerimiento formulado y, por tal motivo, se ordené emplazar al agente de
Vialidad de la Director General de Transito Municipal de Leén, Guanajuato, que

emitid la infraccion confutada.

En ese orden temporal, por acuerdo dictado el dia 19 diecinueve de agosto de
2021 dos mil veintiuno, se tuvo al agente de vialidad adscrito a la Direccion
General de Transito Municipal de Ledn, Guanajuato, por contestando en 0

y forma legal la demanda.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente cita

9 nueve de septiembre del 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo Ya,audiencia

de alegatos, mismos que fueron no presentados por las S.

consIDERAR x()
PRIMERO. Competencia. Esta Prim Tribunal de  Justicia

)

Administrativa del Estado de Guanajuatoles tente para conocer y resolver
el presente proceso admini co iIdad con los articulos 81 de la
Constitucion Politica para el eG juato; 1, 2y 11, fraccién |, de la Ley

Organica del Tribunal de Justictay, Administrativa del Estado de Guanajuato;

articulo 243, segundo de la Ley Organica Municipal para el Estado de
isto en los numerales 1, fraccion I, y 249 del
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
de Guanajyato.

Guanajuato;ési CafMeNRO
Cadigo de Pro

SE ortunidad y via. De acuerdo con lo sefalado en auto dictado el

% de mayo de 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso
elorigen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad en el
plaz@ establecido en el ordinal 263 del Cédigo aludido, como proceso o juicio

de nulidad tradicional, en la via ordinaria.

TERCERO. Fijacion y existencia del acto impugnado. Del analisis integral al

escrito de demanda, se advierte que el accionante pretende controvertir:



a) El acta de infraccion numero ***** redactada el dia 27 veintisiete de
abril de 2021 dos mil veintiuno, por un agente de vialidad adscrito a la
Direccion General de Transito Municipal de Ledn, Guanajuato.

Actuacion cuya existencia, de conformidad con lo previsto en los articulos
117, 121 y 131 del Cadigo de Procedimiento y Justicia Administrati
el Estado y los Municipios de Guanajuato, se encuentra delida

acreditada en autos mediante la documental exhibid C
General de Transito Municipal de Ledn, Guanajuato,

certificada de la aludida boleta de infraccion; ello, maxime que, €

de contestacion, el agente demandado reconoce nera expresa que

ciertamente elabord el folio impugnado.

A\ J

n, consignada en el
recibo oficial de pago numer‘*** e fue realizada el dia 28

veintiocho de abril de 2021 dos mi

recibo aficial

121, 123

icia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, previo al

estudio de fondo del asunto, se procede al analisis de las causales de

improcedencia previstas en los preceptos normativos antes citados?.

1 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA». Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323,

Pagina: 87.



A) Caracter de autoridad demandada. En su contestacion, la persona titular de
la Direccion General de Ingresos sostiene que en el presente proceso se
actualiza la hipétesis de improcedencia prevista por el articulo 261, fraccion I, del
cbdigo de la materia, pues expresa que no califico la infraccidbn combatida, ya que
sélo se limito a recibir el pago del particular infraccionado y, por tanto, indica que

el recibo de pago no afecta los intereses juridicos del actor.

Al respecto, se estima que no_se configura la improcedenci@invocaday, c

base en las siguientes consideraciones:

En primer término, se precisa que un recibo de pago cual la autoridad

recaudadora consigna la recepcion de un montg co io idéneo para

acreditar el cumplimiento de la obligacion co sélo cuando éste

debe enterar por concepto de a causa de la infraccion impuesta, se esta en
presencia de un acto administratives

En el caso cdncret ica que el recibo de pago ofertado por el actor en

su demanda,si i raleza de acto administrativo, toda vez que en el
acta con bserva calificacion alguna, ni se aprecia que se hubiere
liqui det ado previamente algun monto a pagar.

ro te, el articulo 251, fraccion Il, inciso a), del Codigo de Procedimiento
ticia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, sefala
gue para determinar si a una entidad administrativa puede reclaméarsele el

cumplimiento de cierta pretension en el proceso administrativo, debe observarse

si_dicho ente materialmente dictd, ordend, intentd ejecutar o ejecutd el acto

combatido v si asi generd, una afectacion a la esfera juridica del particular.

2 Es decir, el recibo de pago no constituye un acto administrativo cuando el particular efectia ante la autoridad recaudadora el pago
correspondiente con motivo del cumplimiento de una multa previamente determinada por diversa autoridad, lo cual implica que la actividad
de la exactora Unicamente se limita a recibir pasivamente el pago que el particular realiza.

3 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: «RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO» (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucién del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).



Ahora bien, para establecer cual es la autoridad emisora de un acto

administrativo?, en primer orden, debe atenderse a la parte del documento en la

gue conste la firma y nombre del funcionario, pues este signo distintivo expresa

la voluntad del sujeto para suscribir el documento y aceptar las declaraci ahi
plasmadas, pero cuando esta parte no resulte suficiente, deberé realizar

andlisis integral de todos los elementos del documento®.

Asi entonces, en el recibo de pago que obra en el presente sumariofaun ctiando

no consta firma autografa de la autoridad responsable Su emision® si obra
visiblemente sello fechado el dia 6 seis de febrero de 2021 il veintiuno, en
el cual se indica: «DIRECCION GENERAL DE INGRESOS DE , GTO CAJA 42»,

aunado a que en la parte superior obra tambi iC «Direccion General de

Ingresos».
Ante ese panorama, quien r esgonc e fue la Direccion General de
Ingresos, dependiente de rer unicipal de Leo6n, quien recibid

directamente el pago consigna n el multicitado recibo oficial de pago*****y,

por tanto, fue dicha au d quierY «determind» el monto al que asciende la
multa impuesta c tivie del¥elio de infraccién impugnado.

4
De ese mo t ue el contenido del recibo de pago exhibido por la

parte ente incide en la esfera juridica del actor, mediante la
cioén de una obligacion fiscal determinada en cantidad liquida
del folio de infracci6bn impugnado, maxime que se encuentran
comteni los datos e informacién que le vinculan con dicho folio), generando
a a situacién juridica individual y concreta que trasciende en el patrimonio del

particular destinatario del acto.

4 Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sustentado por la Cuarta Sala de este 6rgano jurisdiccional, de rubro siguiente: <KAUTORIDAD
DEMANDADA EN EL PROCESO. CARACTER DE» Publicado en los Criterios 2008, emitidos por este Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Guanajuato, pagina 287, consultable en la siguiente direccion electrénica: http:/tcagto.gob.mx/wp-
content/uploads/2017/09/CRITERIOS 2000-2010.pdf.

5 Esclarece tal aserto, lo establecido en la tesis siguiente: <ACTO ADMINISTRATIVO. SU AUTORIA DEBE DETERMINARSE CON BASE
EN EL ANALISIS DE TODOS LOS ELEMENTOS DEL DOCUMENTO EN EL QUE CONSTE, PERO FUNDAMENTALMENTE CON LA
PARTE RELATIVA A LA IDENTIDAD Y FIRMA DEL FUNCIONARIO EMISOR.» Novena Epoca Registro: 180023 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XX, Diciembre de 2004
Materia(s): Administrativa Tesis: 1.150.A.18 A Pagina: 1277



http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2017/09/CRITERIOS_2000-2010.pdf
http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2017/09/CRITERIOS_2000-2010.pdf

B) Afectacion al interés juridico. En su contestacion, la autoridad refiere que
en el presente proceso se configura la causal de improcedencia prevista en el
articulo 261, fraccion I, en relacion con la fraccion Il del articulo 262 del citado
cbdigo, pues manifiesta que el acto impugnado no afecta la esfera juridica del
actor, ya que, por una parte, no hay constancia que demuestre que el folio de
infraccion fue haya sido calificado y, en otro extremo, no agrega documegto que
acredite la propiedad del vehiculo.

anteriores-, ha quedado debidamente acreditado que folio de ‘afraccion

combatido fue «calificado» por la Direccion General de hg S municipales el

dia 28 veintiocho de abril de 2021 dos mil veiWno.< :

Ademas, se precisa que el interés juridi€ xistencia de un derecho

legitimamente tutelado y que, al ser &a

fe atribuida por la

) 2

Agotado Ilo e

no advertirse la actualizacion de alguna causal de

improc i seimiento de las previstas por los ordinales 261 y 262 del
codi ria, se procede a realizar el estudio de la controversia
la pues no existe impedimento alguno para entrar al analisis del fondo

dea p nte causa administrativa.

QUINTO. Estudio juridico. Enseguida, este Juzgador procedera al analisis de
los conceptos de impugnacion que establece la actora en su escrito demanda,
atendiendo a los argumentos que generan un mayor beneficio a sus

pretensiones, considerando los argumentos de la autoridad demandada.

5 Apoya el razonamiento anterior, el criterio sustentado por la Segunda Sala de este Tribunal, con el rubro y texto siguientes: «INTERES
JURIDICO. LO TIENEN QUIENES SON DESTINATARIOS DE UN ACTO ADMINISTRATIVO». Sentencia de 9 nueve de enero de 1994

mil novecientos noventa y cuatro, dictada en el expediente nimero 19/954/1994.



A). Metodologia. El estudio del «Unico concepto de impugnacion»,

se realizard conforme a los argumentos referidos en el mismo.

B). Planteamiento del problema.

(i) Postura del actor. En el argumento de impugnacion en estudgio, Ia

accionante aduce medularmente, la indebida

fundamentacion de la boleta de infraccion impugnad es niega

llanamente haber cometido la conducta que le fue atribuida.

(if) Postura del demandado. En el punto correlativa d contestacion de
demanda, el inspector demandado sostiene @ legal validez de su
actuacion, ya que el acta de infraGgiony, | ada se encuentra

debidamente fundada y motivada.

(iii) Problema juridico a 0 nformidad con el articulo 299,

@

Estado y los Municipios defGuanajuato, el «problema juridico a dilucidar»

fraccion |, del Cédigo y Justicia Administrativa para el

consiste en dete r si
debidament‘f d y mgtivada.

boleta impugnada se encuentra 0 no

ccional. Una vez realizado el andlisis de la totalidad

integran los autos, quien resuelve concluye que resulta

nformidad con lo previsto en el ordinal 47 del Cédigo citado, las autoridades
deberan probar los hechos que motiven sus actos cuando el interesado los
niegue lisa y llanamente, a menos que la negativa imponga la afirmacién de otro

hecho. Luego, basta que dicha negativa sea: categorica, sencilla, clara, sin

7 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Jurisprudencia por Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a. /J.58/2010, Pagina: 830.



condiciones, ambigledades o divagaciones; para tener por cumplida la condicion

requerida en la norma.

Es decir, resulta suficiente que el particular niegue lisa y llanamente Jos h
constatados en un acto administrativo, para revertir a la autori
probar las circunstancias de facto asentadas en aquél; de
lisa y llana establecida en el precepto invocado -atendiendo a
contenido-, debe entenderse sdlo como la necesidad de que ésta sea

confusa, categorica y no condicionada?.

Ahora bien, en relacién con la neqgativa verti rte @ctora, se considera

gue tal expresion siimplica una negdtiv agi , pues ésta fue realizada
de manera categérica, sin condi&o e“todo, sin comprender la
afirmacién de otro hecho; por
su actuacion y en términos @
la autoridad la carga de probar [a8razones por las cuales consider6 que la parte
actora cometio la infra consiStente en: «circular en sentido contrario al

sefialado en los &5 ithios ansito».

Sin embar la procesal, la_autoridad no exhibié algun elemento

cual demostrara que la parte accionante efectivamente

a que le fue atribuida y, por tanto, no acreditd los hechos

sticiable en el folio de infraccién; lo cual, permite asumir que el

ccion controvertido se encuentra indebidamente motivado?©.

D). Conclusion. Agotado lo anterior, se concluye que la razén asiste a la parte

accionante, debido que ante la negativa lisa y llana respecto a la comision de la

8 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro: «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASi LA QUE
SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» y con los siguientes datos de localizacion: Epoca: Décima Epoca; Registro:
2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion;
Libro 12, noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: (Il Regién) 40.52 A (10a.); Pagina: 3001.

9 llustrativo de lo anterior, resulta la tesis de rubro siguiente: «<CARGA PROBATORIA EN EL JUICIO DE NULIDAD. NO CONSTITUYE
UN REQUISITO SOLEMNE PARA FINCARLA A LA AUTORIDAD DEMANDADA CUANDO EL ACTOR NIEGA LOS HECHOS QUE
MOTIVEN LOS ACTOS O RESOLUCIONES DE AQUELLA, QUE AL HACERLO UTILICE LA EXPRESION "LISA Y LLANAMENTE" .»
Novena Epoca; Registro: 170117; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Marzo de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: V.20.P.A.12 A Pagina: 1741.

10 Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: «MOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE PRESENTARSE LA VIOLACION A
ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL AFECTADO.» Novena Epoca Registro: 174228 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIV,
Septiembre de 2006 Materia(s): Comun Tesis: 1.40.A.71 K Pagina: 1498 .



infraccion que le fue atribuida, la demandada omiti6 acreditar los hechos
consignados en la boleta de infraccién; y, por tal motivo, se configura la causal
de nulidad prevista en la fraccion IV del articulo 302 del cédigo de la materia.

SEXTO. Decision o fallo. En suma, con fundamento en lo dispuest
ordinal 300, fraccion Il, del Codigo de Procedimiento y Justicia A
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la n
actade infraccion impugnada, asi como de su correspon

al derivar ésta ultima de un «acto viciado» que fue declarado nulo

Lo anterior, precisando que la nulidad decretada es de catactgisa y llana'?, pues
al estar en presencia de un vicio material, su§inefiacia e al existir cosa
juzgada sobre los problemas de fondo debati \

SEPTIMO. Pretensiones del acto‘y cias. Una vez satisfecha la

I de las demas pretensiones

me siguientes puntos:

Pagada indebidamente. Al respecto, de
conformidad con
Justicia Adl% ISt

, fraccién V, del Codigo de Procedimiento y
el Estado y los Municipios de Guanajuato,

se recono de la parte actora a obtener el reintegro de la
cantid bidamente, con base en las siguientes consideraciones:

e rfhidad con en el articulo 143 del Cddigo de Procedimiento y Justicia
Admini iva para el Estado y los Municipios de Guanajuato, los actos

tados nulos en este proceso no se presumen legitimos ni ejecutables y, en

consecuencia, debe restablecerse a la parte actora en el ejercicio de los derechos

que le fueron vulnerados, previa verificacion de su existencia por parte de este

Tribunal®3.

11 Sostiene lo anterior el criterio de rubro «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» [Epoca: Séptima Epoca; Registro: 252103; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion; Volumen 121-126, Sexta
Parte; Materia(s): Comun; Pagina: 280]

12 Es aplicable por analogia la jurisprudencia de rubro «NULIDAD LISA Y LLANA PREVISTA EN EL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION. SUPUESTOS Y CONSECUENCIAS» Novena Epoca; Registro: 184612; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo
de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XVII, marzo de 2003; Materia(s): Administrativa;
Tesis: 1.40.A. J/21; P4gina: 1534.

13 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE LAS




En la especie, la parte actora exhibié original de comprobante oficial de pago
namero ***** emitido el dia 28 veintiocho de abril de 2021 dos mil veintiuno, por
la Direccion General de Ingresos de Ledn, Guanajuato, en el que se con I

entero de la cantidad de $*****, en el cual obran indicados de manera re

nombre del actor, el nUmero de folio de infraccién con el qu le vin

fecha de emision del mismo vy el concepto que ampara su expediGién.

De modo que, con fundamento en lo previsto en los artic 1,121,124y 131

Estado y los

del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administr,
Municipios de Guanajuato, dicha documen ‘r ulta su te para generar
conviccion en quien resuelve respecto (N r pago la cantidad
consignada en el mencionado r‘cibo %

0 -

0 eracidad de tal comprobante

pago, con motivo de la

Entonces, toda vez que ado en el proceso que el accionante realizd
el pago de la mu‘a, asieom ausencia de legalidad en la obligacién tributaria
que lo origing, s
en términos de

e que se configura el pago de lo indebido,

por el ordinal 52, tercer parrafo, de la Ley de Hacienda

para los icipi | Estado de Guanajuato4.

, la devolucion de pago de lo indebido constituye un derecho del

través del cual se reincorporan a su patrimonio las cantidades que

idamente pag6 al fisco, por lo que no es licito que el fisco retenga una
cantidad que le fue pagada sin existir una obligacion para ello; de ahi que, lo
indebido del pago se actualice al haberse decretado la nulidad de los actos

impugnados que obligaron o conminaron el pago al actor®.

CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA»'[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 40, marzo de
2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1V.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]

14 «Articulo 52. Las autoridades fiscales estaran obligadas a devolver las cantidades que hubieran sido pagadas indebidamente. Los
retenedores podran solicitar la devolucion, pero ésta se hara directamente a los contribuyentes. Si el pago de lo indebido se hubiere
efectuado en cumplimiento de acto de autoridad, el derecho a la devolucién nace cuando dicho acto hubiere quedado insubsistente.»

15 Es ilustrativa sobre la configuracion del pago indebido de una multa cuando la boleta de infraccién se decret6 nula, la tesis aislada con
el rubro BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO EFECTUADO
ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima Epoca; Registro:
2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion;
Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)
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En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 300, fraccion
VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, se condena a las autoridades demandadas para
gue realicen a la parte actora la devolucion de la cantidad de $*****

que indebidamente pagd por concepto de «multa».

OCTAVO. Ejecucion de la Sentencia. Finalmente, las

demandadas deberdan cumplimentar la condena que prec

y 322 del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrati ara el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion Il, ciones I, Il 'y 1ll, 298,
299 y 300, fracciones Il, V y VI, d

Administrativa para el Estado y los

PRIMERO. Esta Primer, es competente para tramitar y resolver el presente
proceso contgnc& istrativo.

SEGUNDO. x dente decretar el sobreseimiento en la presente
causa I rativa, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de la
pre tencia.

rocedimiento y Justicia

uanajuato, se:

TERCERO. Se decreta la nulidad total del folio de infraccién impugnado, asi
C de su respectiva calificacion; ello, en términos de lo expuesto en el

Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se reconoce el

derecho dela parte actoray, correlativamente, se condena alas autoridades

11



demandadas, en los términos precisados en el Considerando Séptimo y Octavo

de esta sentencia.

Notifiguese a las partes. En su oportunidad procesal, archivese el presente
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta
Primera Sala.

Asi lo proveyd y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Ma 0

Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la“kicen

Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria de Estudio y Cuenta, gie da

‘ &

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso conte S0 ero de expediente 1878/13Sala/2021.

. ‘Q
é‘b\



