Silao de la Victoria Guanajuato, 20 veinte de marzo de 2019 dos mil

diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativ@ co
nimero de expediente 1781/1°Sala/18 promovido por gF*¥** Qha

llegado el momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDE ?S\Cb

PRIMERO. Promocién de r escrito presentado
mediante juicio en linea en este TribWga sticia Administrativa del
Estado de Guanajuato, et noviembre de 2018 dos mil
diecisiete, **¥*¥  por s ropio derecho, promovié proceso

administrativo, sefial como acto impugnado el siguiente:

«El z&t Rk notificada el 08 de octubre de 2018.»

ioWdel acta de infraccién ***** que indebidamente me fue imputada y

*kkkk

la quesS€ determiné un crédito fiscal por .

a parte actora hizo valer como pretensiones: 1) que se decrete la
nulidad total de la boleta de infraccién; 2) el reconocimiento del
derecho y condena a la autoridad a fin de que se le devuelva la cantidad

de ***#* erogada por el concepto de la multa impuesta.



SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
de fecha 23 veintitrés de noviembre de 2018 dos mil dieciocho, se
admitié la demanda, se ordend correr traslado de ella a la autoridad

demandada y se le emplaz6 para que diera contestacion a la misma.

Se tuvieron por admitidas las pruebas documentales ofrecida
exhibidas en su escrito inicial de demanda consistentes en el @gigin

con firma autografa del acta de infraccion ***** origin

autografa del recibo de pago con nimero ***** que le fue Rpedi

por la Tesorerfa Municipal el 11 de octubre de 2018, original de la

tarjeta de circulacion ****para manifestar en el hec el escrito
®

inicial de demanda. \
Asimismo, se tuvo a la par‘ g esignando abogados

autorizados en términos del

¢

como sefialando correo electf@nico para recibir notificaciones.

dg*Procedimiento y Justicia

Administrativa para el y unicipios de Guanajuato, asi

En proveido‘ e 217 veintiuno de enero de 2019 dos mil

.. @ . .
diecinueve, gse *¥x%% Agente B de Transito adscrito a la
Xe

ral de Transito de Ledén, Guanajuato, por

Direccion
confestando 1@ demanda en tiempo y forma; por admitidas las pruebas
C

5

utorizados 'y por sefialado correo electronico para recibir

ales ofrecidas y exhibidas, asi como la presuncional legal y

pdfia en lo que le fuera favorable, por designados abogados

notificaciones.
Finalmente, se sefiald fecha y hora para la celebracién de la audiencia

de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Primera

Sala.



TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las
partes, el 25 veinticinco de febrero de 2019 dos mil diecinueve tuvo
verificativo la audiencia de alegatos, mismos que fueron presentados

por la parte actora, y no asi por la autoridad demandada.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal stici
Administrativa del Estado de Guanajuato es competenge para conocer

y resolver el presente juicio en linea, de conformidad ¢ articulos

Justicia Administrativa del Estado d¢

articulo 243, segundo parrafo, de la

Estado de Guanajuato; a
fraccion 11, 307 A, 307 B

previsto en los numerales 1,

507 D del Coédigo de Procedimiento y

Justicia Administrati a el Estado y los Municipios de Guanajuato.

encia del acto impugnado. Se tiene por

ditada con la reproduccion digital del original de la

SEGUND
debida &
bol rc%«lon con folio **** de fecha 08 ocho de octubre de
mil dieciocho, considerando ademas, el reconocimiento del
de Transito Municipal- autoridad encausada- quien manifiesta
n su escrito de contestacion a la demanda, como cierta el elaboracién
de la boleta de infracciéon impugnada en el ejercicio de sus funciones,

con el que no se advierte motivo de controversia respecto del tal

hecho por las partes.




Por lo anterior, es dable considerar que con la documental exhibida
por el accionante se comprueba la existencia del acto impugnado, de
conformidad con lo que establecen los articulos 48, fracciones I y II,
78, 117, 119, 121 y 307 K del Cédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimient

Conforme con lo establecido por el articulo 261 en intima

con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimiento

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipiosede Guanaj
por cuestiones de orden publico -previo al estudio ondo del
asunto- se procede al analisis de las gau s%o ocedencia y
sobreseimiento previstas en los preceptos n XS antes citados.

Al no advertirse causal de improcedcficia breseimiento alguna que

resuelve determina no dectetar el sobreseimiento del presente

impida el analisis de fon e causa administrativa, quien

proceso administr a que en la especie no se actualiza ninguna

de las hipéte! ivas previstas en los articulos 261 y 262 del
Codigo dg& to y Justicia Administrativa para el Estado y los

Munici{‘os de
R

. Argumentos de las partes. No se transcribiran los

anajuato.

C tos de impugnacién expuestos por el impetrante, ni aquellos
sgrimidos por la autoridad encausada tendientes a controvertir su

eficacia.

Ello, toda vez que los principios de exhaustividad y congruencia en la
sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a debate,

se estudian y se les da respuesta, la cual debe estar vinculada y



corresponder a los planteamientos de legalidad expuestos, de
conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro:

«CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON

LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU

TRANSCRIPCION».”

QUINTO. Estudio de los conceptos de impugnacio

promovente en el concepto de impugnacion denominad

la boleta de infraccion no se encuentra debidamente fun

y
motivada, toda vez que el ahora demandado no plasmo Ja§incidencias
que observé y que sirvieron de sustefito para d inar que

efectivamente estaba en el supuesto de la 1 le atribuyo, es

decir, omitié asentar en donde se e icado el sefialamiento

vial que prohibe la accién reprocha ante, para tener con ello

certeza juridica de que la por el actor esta considerada

como una falta administrat

La autoridad ‘eman a suWez, refiere que la boleta combatida cumple
con los @ ui undamentaciéon y motivacion, porque hizo
referencigral Wumetal 16 fraccion II, del Reglamento de Transito del

Mugi€ip16 defleon, Guanajuato, y porque describié las circunstancias
i o, modo y lugar, al haber indicado que «a/ estar en mi recorrido
%/ vehiculo estacionado en lugar probibido no obstante que si se encuentra
isiblemente senialamiento, sin estar presente el conductor abordo en dicho vebiculo.

Por lo que al caso concreto, se configura la hipdtesis normativa indicada.

De lo senalado, se advierte que la /tis se encuentra en determinar si el

acto impugnado consistente en la acta de infraccién con numero de




folio ***** de fecha 08 de octubre de 2018, se encuentra debidamente
fundada y motivada, a efecto de generar conviccion de que lo asentado
en el acto combatido, constituyé una conducta infractora en términos
de lo dispuesto por el Reglamento de Transito del Municipio de Leén,

Guanajuato.

Al respecto, se advierte fundado el primer de los concepgos

impugnacion aducido por la parte actora.

Para ello, se estima oportuno precisar que la fupdamentacioh y

motivaciéon del acto de autoridad se consj idamente
realizadas cuando la autoridad expres 1sign - el supuesto
especifico que describe la hipétesis juridi licable, y enuncia

. la relaciéon de la

@ sno conocimiento del acto de

autoridad y a su vez, una realNjautentica defensa.

Al respecto, &

. ®
se citan a c 3
UN

D NTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR,
JBSTIFICAR, POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA

larécedores los criterios jurisprudenciales que

ECISION. El contenido formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo
16 constitucional relativa a la fundamentacién y motivacién tiene como proposito
primordial y ratio que el justiciable conozca el "para qué" de la conducta de la
autoridad, lo que se traduce en datle a conocer en detalle y de manera completa la
esencia de todas las circunstancias y condiciones que determinaron el acto de
voluntad, de manera que sea evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar
y controvertir el mérito de la decision, permitiéndole una real y auténtica defensa.

Por tanto, no basta que el acto de autoridad apenas observe una motivacién pro



forma pero de una manera incongruente, insuficiente o imprecisa, que impida la
finalidad del conocimiento, comprobacién y defensa pertinente, ni es valido exigirle
una amplitud o abundancia superflua, pues es suficiente la expresiéon de lo
estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi como
para comunicar la decisiéon a efecto de que se considere debidamente fundado y
motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma
habilitante y un argumento minimo pero suficiente para acreditar el razonamiento
del que se deduzca la relacién de pertenencia légica de los hechos al dere

invocado, que es la subsunciéon.’

El resaltado no es de origen.

Al respecto, en el recuadro denominado motivos infracciéon,

consigno lo siguiente: ° <

«..Vehiculo estacionado en lugar prohibide..»

\

Por otra parte refiere en el parrafg seg@ndovdel cuadro citado, que:

«..Al pasar por el lugar tuve aNla vista el vehiculo sin conductor abordo en

vehiculo elaborando foli

'

De lo amteri res@do por la autoridad, solo se advierte la
afirmacig éwel"vehiculo descrito en el folio de infraccion ahora
comlgti encontraba en lugar prohibido, sin expresar en modo

s razones, motivos o circunstancias por las cuales llegd a

a gonclusion, como la referencia precisa de sefialamientos; por lo
tanto, no se aprecia la exposicion de los hechos observados y
valorados por el agente de transito, ni argumento minimo del que se
deduzca la relacion entre lo advertido y plasmado por la autoridad en
el acto impugnado y la norma que consideré infringida, como pudo ser

la existencia de seflalamientos restrictivos o cualquier otra

3 Tesis: 991; Tribunales Colegiados de Circuito; Apéndice de 2011, Novena Epoca, Tomo 1. Constitucional 3. Derechos

Fundamentales Segunda Parte - TCC Sexta Seccién - Fundamentacién y motivacién; pagina 2323, registro 1012278.



circunstancia que diera cuenta de la limitacion a estacionarse en el lugar
en que la autoridad encontré el vehiculo del actor. No senala
igualmente la autoridad encausada en su acto combatido, la ubicaciéon
de la unidad que alude se estaciono en dicho lugar prohibido, ni

tampoco donde se encontraba en su caso la sefialética correspondiente.

No haber circunstanciado lo anterior, se traduce a insuficien

motivacién, pues solo afirmd, sin mayores elementos, la

no atendida por el particular, con menoscabo de lo dispues
fraccion VI del articulo 137 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios d o, el cual

a le letra establece:

«Articulo 137. Son elementos de V‘lidez 1Afstrativo:

VI. Estar debidamente fun ivad

4

Cabe hacer n‘tar, a%autoridad encausada indica en su contestacion
que el actor n et@yel articulo 106, fraccion I, del Reglamento de
®
Transito d& najuato, aduciendo lo siguiente:

.. siend@fen Congreso Blvd. Pradera, con circulacién de norte a sur de la Colonia
AZt@ca, con referencia frente al ISSTE, en donde el actor llevé a cabo la conducta
plegada por el mismo, y que al estar en mi recorrido observé al vehiculo
estacionado en lugar prohibido, no obstante que si se encuentra visiblemente

seflalamiento, sin estar presente el conductor abordo en dicho vehiculo...»

Sin embargo, lo referido por la demandada se traduce en mejorar el
acto controvertido, lo cual es contrario a lo dispuesto por el primer

parrafo del ordinal 282 del Codigo de Procedimiento y Justicia



Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, el cual

es del tenor siguiente:

«... Articulo 282. En la contestacion de la demanda no podrian cambiarse los

motivos ni los fundamentos de derecho del acto o resolucién impugnado...»

En tal virtud, no puede considerarse la motivacion expresad 1

contestacion, en tanto dicha argumentaciéon debe

contenida en el propio acto autoritario, a fin de no incurrif§en la

ilegalidad.

Por lo expuesto, se concluye que el a se encuentra

indebidamente motivado, incumpli lo que dicen los
articulos 16 de la Constltucﬁn e los Estados Unidos
Mexicanos; y 137, fraccion Ml
Administrativa para el Est nicipios de Guanajuato, por lo
que se actualiza la causal de nulidad prevista en el articulo 302, fraccion

1V, del dltimayde 1 mientos citados.

En consea\gonformldad con lo dispuesto en el articulo 300,

fraccié digo de Procedimiento y Justicia Administrativa para
o ®los Municipios de Guanajuato, se decreta la Nulidad
al del acta de infraccion con folio ***#* de fecha 08 ocho de

octubre de 2018 dos mil dieciocho.

En vista de lo anterior, lo conducente es decretar también la nulidad
total del resto de las actuaciones, especificamente de la multa impuesta
con motivo de infraccion que quedé insubsistente conforme la nulidad
decretada, por tener el caracter de fruto derivado de un acto viciado de

origen, considerando que en términos de lo que previene el articulo
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143 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa del Estado
de Guanajuato, la declaratoria de nulidad trae como consecuencia su
invalidez, no se no se presuma legitimo y por tanto no sea ejecutable ni
pueda subsanarse, por lo que los particulares no tienen obligacion

alguna de cumplirlo.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis que se anuncia a continuaci

en él, o que en alguna estén condicionados por

inconstitucionales por su origen, y los tribunales no de

de hacerlo, por una parte alentarfan practigas vicigsasggpor uma parte alentarian

practicas viciosas, cuyos frutos serian reprocha pOfyquictcs las realizan y, por

otra parte, los tribunales se harfan ¢ articipes de tal conducta

irregular, al otorgar a tales actos VQ‘I’

Lo resaltado es propio.

Por lo tanto, gde acugrdo'eon lo dispuesto por el articulo 300, fraccion

II, del C.édig r@gedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y lo s de Guanajuato, se decreta la nulidad total de
la m impuesta, al derivar ésta ultima de un acto viciado que ha

sido declar nulo en este fallo.

En*irtud de la nulidad decretada, resulta innecesario el estudio de los
emas conceptos de impugnacion sefialados por la parte actora en la
demanda promovida, dado que su analisis no le representa mayor

beneficio, ni varia el sentido de la presente resolucion.

«...CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS.

Habiendo resultado fundado y suficiente para otorgar el amparo solicitado, uno de
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los conceptos de violacion, resulta innecesario el estudio de los demas conceptos de

violacién vertidos en la demanda de amparo.»

SEXTO. Analisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de la segunda de las
pretensiones solicitadas por la parte actora, esto es en la devolucion de
la cantidad de $***** enterada ante la Tesoreria Municipal de, Led

Guanajuato.

Para acreditar el entero efectuado, la parte actora exhibi® la
reproduccion digital del recibo de pago con nime lip ok
expedido el 11 once de octubre de 2018 y U sellg,de f 11 once de
octubre de 2018 dos mil dieciocho, b coficepto de «603,
estacionar en z », « Folio *****» da evignen congruentes con

la boleta de infraccién que ha queda st tos.

En tal virtud, se con&or probatorio pleno a la referida
documental, consi su calidad de documento publico con

motivo de 1& @As y signos exteriores apreciables en el

\ c1on en este Juzgador en cuanto a su contenido

ormidad con los articulos 78, 117, 121 y 307 K del

mismo, ra
y alcangg’

edimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Q&s de Guanajuato.

or lo tanto, de conformidad con el articulo 300, fracciones V y VI,
del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
los Municipios de Guanajuato, se reconoce el derecho del actor
para que le sea devuelta la cantidad que erog6é con motivo de la

multa impuesta.
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Lo anterior, en virtud de la declaratoria de nulidad del acto impugnado,
de conformidad con el estudio realizado por este Juzgador en el
Considerando Quinto; dado que la parte actora no tiene por qué
resentir las consecuencias de un acto nulo, aunado a que el justiciable
acredito haber realizado el pago de la multa y en este tenor se

configura el pago de lo indebido.

En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la #€€is aislada

con el rubro y texto que a continuacion se transcriben:

«FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR EXI CIA DEL
DERECHO SUBJETIVO DEL A Rx‘ BTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCIC A CANTIDAD. SU
EJERCICIO PRESUPONEI‘AD ON DE ILEGALIDAD DE
LAS CONSIDERACIONES Q S TAN LA RESOLUCION

IMPUGNADA. la r

¢

SO la litis en el juicio contencioso
administrativo es que ra coft*las consideraciones que rigen el acto

impugnado, los conceptos nulacién de la demanda (o su ampliacion), la
pug > P P

contestacion a é la ampliacién) y las pruebas que ofrezcan las partes.
Como exgepcion, prevista en el articulo 50, pendltimo parrafo, de la
imiento Contencioso Administrativo, cuya aplicacién se
encue v ada con el diverso 22 del propio ordenamiento, subordinados al
afticulo_1 la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Esto es,

del articulb primeramente citado se advierte que, cuando se declare la ilegalidad

la_resolucién impugnada en consecuencia, proceda restituir un derecho

ubjetivo o la devolucién de una cantidad al actor, previamente debe constatarse

el derecho que tiene éste para ello. Por tanto, la obligacién de constatar ese

derecho subijetivo opera cuando, declarada la ilegalidad de la resolucién, se

roduce la nulidad lisa v llana del acto devendria entonces necesaria la

obligacion de la autoridad administrativa de emitir una determinacién que dé

solucién final a lo gestionado, libre de los motivos de ilegalidad estudiados, pero

no exenta de la constataciéon de que el particular realmente tenga derecho a la

restitucién del derecho o a la devolucién pretendidos, pues en este aspecto el

precepto citado refleja con claridad el modelo de plena jurisdiccién del Tribunal
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Federal de Justicia Administrativa. Asi, no cabe esa constataciéon cuando se
reconoce la validez del acto impugnado, pues en ese caso no podra haber algin
pronunciamiento sobre el derecho subjetivo a realizar una conducta, como
tampoco cuando la nulidad decretada se produce por la falta de fundamentacion
o motivacion del acto administrativo impugnado, dado que, en ese supuesto, al
desconocerse las razones que sustentan su determinacion, no cabe que el érgano
jurisdiccional se sustituya a la autoridad para negar la pretensiéon del gobernado
elevada a la administracién, con argumentos no externados por ésta en ejerc

de su potestad para decidir sobre lo pedido. Es asi, porque la fa d

constatacién referida no es una carta abierta para ignorar la 0
solicitado ante la autoridad administrativa, con razones no as en

resolucién impugnada, sino que deviene como consecuencia de haber dec ola
ilegalidad de las consideraciones que la sustentan. Abon a conclusién el
articulo 22 mencionado, pues si establece que la de ada ontestacién
no puede cambiar los fundamentos de d ec?o quEsostuy; la resolucion
impugnada; con mayor razén, el tribunal admi ' puede variar los

fundamentos de dicha resolucién p ez y negar la pretension
elevada a la autoridad demand‘ia, prohibicion tiene como razén

principal no sélo el principio

restituci(" 0 a
nulidad

adl’nistr

gestion que, por economia procesal la Sala, en aras de una pronta y
eselucion de lo solicitado en la instancia de origen, tiene la facultad de
determigdar que el actor no obtenga un beneficio indebido por la restitucion de un

cho que no esta en su esfera juridica o que no ha sido demostrado; o bien,
uando los elementos probatorios a su alcance revelan la existencia de ese
derecho, el particular no tenga que esperar la resolucién de la autoridad
administrativa para obtener la restitucién del derecho o la devolucién

correspondiente.n*

Enfasis afiadido.

4 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanatio Judicial de la Federacién; Libro 40, Marzo de 2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis:

IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.
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Derivado de lo anterior, se condena a la autoridad demandada a
realizar las gestiones necesarias ante la autoridad hacendaria municipal
que corresponda, a fin de que le sea devuelta a la parte actora la

cantidad de ***** que pagd en concepto de multa.

Al respecto, resulta aplicable el criterio sustentado por el Plego d

Tribunal de lo Contencioso Administrativo, que textualmen#® indic

«DEVOLUCION DEL PAGO DE LO INDEBIDO. CORRESPON A
LA AUTORIDAD DE LA QUE EMANO EL T ULADO,

ribunal de lo

correcto que el A quo condenas slote la_Direccion General de

Transito y Transporte del Estado, ¥'n

del Estado, pues el acto d

o

o anterior, reiterando que la multa indebidamente cubierta por el
particular conforme con los articulos 2, fraccién I, inciso c, 44 y 259,
traccion 111, de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de
Guanajuato, es un ingreso municipal clasificado en el rubro de

aprovechamientos, obligacion que al haberse determinado en cantidad

5 Critetio pronunciado con motivo de la sentencia de fecha 9 nueve de enero de 2008 dos mil ocho, dictada dentro del Toca

136/07.
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liquida constituye un crédito fiscala su cargo, que en este caso

quedo insubsistente.

Es ilustrativa sobre la configuracion del pago indebido de una multa
cuanto la boleta de infraccion de transito se decreté nula, la tesis

aislada con el rubro y texto siguientes:

«BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. EJARSE ;
INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA CAUSA DE IMP ENCI
PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE EY
DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO EFECTUAD NDEBIDO Y

SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ORIDAD
RESPONSABLE. Si la autoridad respons bl’deja

la boleta de

irecto, por haber

affe quejosa a solicitar la

Uni@s Mexi€anos, a fin de proteger el derecho humano de los

s a la justicia pronta y completa, este 6rgano jurisdiccional

de estar facultado para decretar la nulidad de los actos

pugnados, tiene atribuciones para determinar la forma de reparacion
del derecho subjetivo del actor que fue lesionado con el acto
administrativo, y condenar a la administracién a restablecetlos, tal y

como lo dispone el articulo 300, fracciones V y VI, del Cédigo de

¢ Décima Epoca. Registro: 2000567. Instancia: Primera Sala. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Libro VII, Abril de 2012, Tomo 1. Materia: Administrativa. Tesis: 1a. LXXIII/2012 (10a.). Pagina:
871.
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Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

De lo anterior, resulta aplicable por analogia, la jurisprudencia PC.VIIL.
J/2 A (10a.), al ser semejantes los articulos citados en el patrafo
precedente, con el articulo 52, fraccion V, de la Ley Federal
Procedimiento Contencioso Administrativo, el citado criteriogindi

textualmente lo siguiente:

«PAGO DE LO INDEBIDO. LAS SALAS DEL TRIBUNAL FED

DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA EST IGADAS A

DETERMINAR SI EL ACTOR TWNE E A SU

RESTITUCION, SIENDO INNEC I REVIAMENTE

SOLICITE SU DEVOLUCION A LA N ADMINISTRATIVA.
optamplas

as del Tribunal Federal de

Bajo el modelo de plena jurisdicciin quela

Justicia Fiscal y Administrativa en €l jifei nulidad, conforme a los articulos 50,

tencias cuentan con facultades no sélo

para anular los actos adminis@ativos, sino también para determinar, como regla

general, la forma defeparacién del derecho subjetivo del actor lesionado por la

autoridad demandada en actuacién, fijando los derechos de aquél, sus limites v

propaorcionds. condefiando a la administracion a restablecerlos v _a hacerlos
N A%
O q

efectivo@, s3 no se tengan eclementos suficientes para emitir un
proffinciamiénto sobre el tema. Por tanto, siempre que las Salas del Tribunal
ederal d@lJusticia Fiscal v Administrativa tengan elementos suficientes para

iorarSe del derecho subjetivo a la devolucién del pago de lo indebido

reclamado, estin obligadas a decidir si el actor tiene derecho 0 no a la condena por

restitucién, sin que sea necesario que previamente se plantee a la autoridad

administrativa dicha solicitud de devolucién de pago, en aras de proteger el

derecho humano de los gobernados a la justicia pronta y completa, reconocido por
el articulo 17, segundo parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.»’
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En consecuencia, se condena a la autoridad demandada a realizar
las gestiones necesarias ante la autoridad competente, a fin de que le

*kkkk

sea devuelta a la parte actora la cantidad de que pagd como

multa.

La autoridad demandada debera informar sobre el cumplimiento
otorgado a la condena que precede en un término de 15 quince di

habiles contados a partir de aquel en que cause ejec

sentencia, segin lo dispuesto en el articulo 3227 C
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y%®los

Municipios de Guanajuato.

®

1,249 7255, fracciones 1,

VI, del Cédigo de

Con fundamento en los articulos 1, fraccio
II y III, 298, 299 y 300, fr c1o

Procedimiento y Justicia Adrm a ara el Estado y los

Municipios de Guanajua‘
Q ESUELVE
PRIMl%\ta Primera Sala es competente para tramitar y

res Cr el pr ente proceso contencioso administrativo.

%DO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la

resente causa administrativa, acorde a lo manifestado en el

Considerando Tercero de la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la Nulidad Total del acto impugnado, en

términos de lo expuesto en el Considerando Quinto de la misma.
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CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se
reconoce el derecho solicitado por la parte actora y se condena
correlativamente a la autoridad demandada, atento a lo determinado en

el Considerando Sexto de esta resolucion jurisdiccional.

Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expediéfte cofmo

asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro es

Primera Sala.

Asi lo proveyé y firma el Maestro C%@yo Figueroa,

Magistrado Propietario de la Primera , ‘actuando legalmente
asistido de la Licenciada Marian‘ Ma ' na¥Secretaria de Estudio

y Cuenta, que da fe.



