Silao de la Victoria, Guanajuato, 10 de agosto de 2020 dos mil veinte.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con
numero de expediente 176/1* Sala/20 promovido por *¥¥** ' ror
propio derecho, ha llegado el momento de resolver lo que eafDereéecho

procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Per escrito presentado
mediante Juicio en Linea en este Taibunal de Justicia Administrativa
del Estado de Guanajuate’el"21 weintiuno de enero de 2020 dos mil
veinte, quien se seflalay€n el proemio, promovié Pproceso

administrativo, sefialando como actos impugnados los siguientes:

«a) Elresultado detun avalio supuestamente practicado por el Departamento de
Impuestos Inmobiliarios y Catastro, al inmueble de mi propiedad ubicado en calle
wEENON ¥+ en la colonia ***** de la ciudad de Romita, Guanajuato, donde

se determiné como nuevo valor fiscal la cantidad de $tttr (rofkrk )

b) El requerimiento de pago con nimero de folio ***** | de fecha 22 de noviembre
de 2019, emitido por el Director de Catastro e Impuestos Inmobiliatios adscrito a la

Tesorerfa Municipal de la ciudad de Romita, Guanajuato.

) La determinacién de un crédito fiscal por la cantidad de $rwtrx (ke ) por
concepto de impuesto predial urbano, la cual se encuentra contenida en el

requerimiento de pago sefialado en el punto anterior.



La parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad total de la
resolucion impugnada; 2) El reconocimiento a su derecho y 3) La
condena a las autoridades demandadas para que (i) modifiquen el valor
fiscal al establecido con anterioridad al avalio impugnado y sea la base
para la tributacion del impuesto predial en afios posteriores hasta en
tanto no se realice de manera apegada a derecho un nuevo avalto; (ii)
se reconozca el derecho a la prescripcion del crédito fiscal por
concepto de impuesto predial -incluyendo recargos y gastosyde
ejecucion- desde el quinto bimestre del afio 2013 hastatel sexto
bimestre del afio 2015 dos mil quince; y una vez hecho lo anteriog, se

realice un ajuste del adeudo por concepto de impuesto predial.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrative. Mediante auto
dictado el 24 de enero de 2020 dos 'milveinate, $e admitié 1a demanda,
se ordend correr traslado de ella"a las auteridades demandadas y se les

emplazé para que dieran contestacion ala misma.

Ademas, se admitié dayprueba“de informes a cargo de la Tesoreria
Municipal def{Romitay, Guanajuato, asi como la presuncional legal y

humana.

Se concedio la suspension para que las autoridades demandadas se
abstuvieran de continuar con el procedimiento administrativo de
gjecucion tendente a realizar el cobro coactivo del crédito fiscal
adeudado; asi como de actualizar el monto del crédito fiscal

autorizado.

En proveido emitido el 17 diecisiete de marzo de la misma anualidad,
se tuvo al Perito Valuador adscrito a la Tesoreria Municipal de

Romita, Guanajuato, por no contestando la demanda en tiempo y




forma legal, por lo cual se hizo efectivo el apercibimiento de tener por
ciertos los hechos que el actor le impute de manera precisa, salvo que
por los medios de prueba rendidos o por hechos notorios, resulten

desvirtuados.

En cambio, se tuvo al Tesorero Municipal y al Titular de la
Direccion de Catastro ambos de Romita, Guanajuato, por dande

contestacion a la demanda en tiempo y forma.

Conjuntamente, se les admiti6 la prueba documental ofrecida y
exhibida consistente en copia certificada de (sus yrespectivos

nombramientos, y la presuncional legal y hufnana,

Por otra parte, ante la omision delyTesoteroMunicipal de Romita,
Guanajuato, de rendir el informe que lejfue solicitado, se le requirié
nuevamente, sefialindole ddemas ‘que, eb caso de incumplimiento, se

harfa uso del medio de apremié consistente en apercibimiento.

En acuerdo dictado el 8 ocho de julio del 2020 dos mil veinte, se tuvo
a al TesOrerol Munieipal de Romita, Guanajuato, por rindiendo la

prueba derinformes que le fue solicitada.

Piflalmente, se sefial6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia

de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Primera

Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las
partes, el 16 dieciséis de julio de 2020 dos mil veinte, tuvo verificativo

la audiencia de alegatos, mismos que fueron presentados por el Titular



de la Direccién de Catastro de Romita, Guanajuato, no asi por la parte

actora.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente pagd conocer
y resolver el presente proceso administrativo, de conformidad,con los
articulos 81 de la Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato;
1, 2 y 11, fraccién 1, de la Ley Organica del Tribunalyde Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato;@n relacion eoft el articulo
243 de la Ley Organica Municipal para el Bstado dé®Guanajuato’; asi
como por lo previsto en los numerales'1, fraccion II, 307 A, 307 B y
307 D del Cédigo de Procedimiento,y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios d¢'Guanajuato.

SEGUNDO. Existeneia de los’actos impugnado. Previo al estudio
del presente asunto conviene precisar cuales son los actos impugnados,
ello con@a finalidad) de” fijar con exactitud la /#s en este proceso
administrativoyy proceder con posterioridad, al estudio de la legalidad

de dichos actos.

Resulta aplicable por analogfa, la tesis aislada del Pleno de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, con el rubro y texto siguientes:

«ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FI]ACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO. FEl articulo 77, fraccién 1, de la

! «Articulo 243. [...] Los actos y resoluciones administrativas dictadas por el presidente municipal y por las dependencias y
entidades de la administracién piblica municipal podrin ser impugnados optativamente ante los juzgados
administrativos municipales o ante el Tribunal de Justicia Administrativa, cuando afecten intereses de los particulares.

Ejercida la accién ante cualquiera de ellos, no se podra impugnar ante el otro el mismo acto...»



Ley de Amparo establece que las sentencias que se dicten en el juicio de garantias

deberdn contener la fijacién clara v precisa de los actos reclamados, asf como la

apreciacién de las pruebas conducentes para tenetlos o no por demostrados;

asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido el criterio de que
para lograr tal fijacién debe acudirse a la lectura integra de la demanda sin atender a
los calificativos que en su enunciacién se hagan sobre su constitucionalidad o

inconstitucionalidad. Sin embargo, en algunos casos ello resulta insuficiente, por lo

que los juzgadores de amparo deberdn armonizar, ademas, los datos que emafien
del escrito inicial de demanda, en un sentido que resulte congruente con todos sus

elementos, e incluso con la totalidad de la informacién del expedient® del juicio,

atendiendo preferentemente al pensamiento e intencionalidad’ dé. su autoty

descartando las precisiones que generen oscuridad o confusién. Esto es, eljuzgador

de amparo, al fijar los actos reclamados, debera atender a logque quiso decir el
quejoso y no unicamente a lo que en apariencia dijo, pues sélo de‘esta manera se

logra congruencia entre lo pretendido y lo resueltow?

En este contexto, del analisis integ¥al als€serito,inicial de demanda, se

advierte que los actos impugnadas per ehactor son:

(a) El avalto urbano del ptedio ubicado en calle ***** numero *#¥¥*
Rk en la colonia ¥**** en Remita, Guanajuato, del 6 seis de junio

de 2019 dos mil diecthueve:

(b) El cobrodel impuesto predial del predio referido, de los afios 2013
dos miil tre€eta 2019 dos mil diecinueve, contenido en el requerimiento
de,page ***** de fecha 22 veintidés de noviembre de 2019 dos mil

diécinueve.

El acto impugnado descrito en el inciso (a), se encuentra debidamente
acreditada con el documento original denominado notificacién de
avaltuo con fecha 6 seis de junio de 2019 dos mil diecinueve, emitido

por el ingeniero **#** | Jefe de Catastro y por ***¥* | Perito.

2 Epoca: Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255.



La existencia del acto descrito en el inciso (b), se acredita con el
requerimiento de pago *** emitido por el ingeniero **** "adscrito

a Impuestos Inmobiliarios y Ejecucién de Romita, Guanajuato’.

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima vinculacion
con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios dé& Guanajuato,
por cuestiones de orden publico, previo al estudio de fondoydel
asunto, se procede al analisis de las causales de (impfocedencia y

sobreseimiento previstas en los preceptos nérmativos antes citados.

(i) Consentimiento tacito. Scfiald lajauteridad demandada, la
improcedencia del proceso administtative,debido a que la notificacion
fue realizada el 26 veintiséis déydiciembre del 2019 dos mil diecinueve,
y fue hasta el 24 veinticuattefde enero del 2020 dos mil veinte que

interpuso el juicio de aulidad, pot lo tanto, consintié el acto.

Es infufidado el argumento de la encausada, dado que de las
constangias del expediente no se advierte el consentimiento tacito del
actq, aludido, ello de conformidad con las consideraciones juridicas que

a'contifiuacion se exponen:

Los articulos 261, fraccion 1V, y 263 del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

que textualmente sefialan:

3> Medio probatotio que es valorado como documento de caticter publico al haber sido expedido por servidores puiblicos en
ejercicio de sus funciones, por la existencia de logos relativos a la administracién publica municipal de Romita, Guanajuato,
asi como de conformidad con el articulo 307 K, segundo parrafo, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, el cual establece que las pruebas documentales tendran el mismo valor

probatorio que su constancia fisica



«Articulo 261. El Proceso administrativo es improcedente contra actos o

resoluciones (...) IV. Respecto de los cuales hubiere consentimiento expreso o

tacito, entendiendo que se da éste Gltimo tnicamente cuando no se promovio el

proceso el proceso administrativo ante el Tribunal o los Juzgados, en los plazos que

senala este Codigo...»

«Articulo 263. La demanda debera formularse por escrito y presentarse. ante el

Tribunal o Juzgado respectivo dentro de los treinta dfas siguientes a.dquél enque

haya surtido efectos la notificacién del acto o resolucién impugnado o aguél en que

se hava ostentado sabedor de su contenido o de su ejecucion.. .»

[Enfasis afiadido.]

Como se advierte de la trascripciéon antetier, €l consentimiento es
tacito cuando no se presenta lagdemanda ante €l Tribunal o Juzgado
respectivo dentro de los 30 treinta dfas sig@ientes a aquél en que haya
surtido efectos la notificacion del, acto o aquel en que se haya
ostentado sabedor de su contenido o de su ejecucion; en este sentido,
el impetrante manifesté, que tuvo conocimiento de ambos actos
impugnados el 26mweintiséis de noviembre de 2019 dos mil diecinueve -
y no de diciembre como erroneamente lo sostiene la demandada-
hecho que fue,reconocido de forma expresa por la demandada
en €l capitulo de hechos, asi como con el acta de requerimiento

de pago.

De conformidad con lo expuesto, se crea conviccion en este resolutor
que el justiciable tuvo conocimiento de la infraccién impugnada
el 26 veintiséis de noviembre de 2019 dos mil diecinueve, por lo
que el plazo de 30 treinta dfas se computa a partir del inmediato dia
habil siendo éste el 27 veintisiete de noviembre de esa anualidad,

transcurriendo ademas los dfas 28 veintiocho y 29 veintinueve del



similar mes; asi como los dias 02 dos, 03 tres, 04 cuatro, 05 cinco, 06
seis, 09 nueve, 10 diez, 11 once y 13 trece de diciembre; 02 dos, 03
tres, 06 seis, 07 siete, 08 ocho, 09 nueve, 10 diez, 13 trece, 14 catorce,
15 quince, 16 dieciséis, 17 diecisiete, 20 veinte, 21 veintiuno, 22
veintidos, 23 veintitrés, 24 veinticuatro y 27 veintisiete de enero del

2020 dos mil veinte -ultimo dia para presentar la demanda-.

Se descuentan para el computo del plazo los dias 30 treintayde
noviembre; 01 uno, 07 siete, 08 ocho, 14 catorce, 16 quince, 21
veintiuno, 22 veintidos, 28 veintiocho y 29 veintinueve de diciembre,
todos ellos del 2019 dos mil diecinueve; asi como losidias 04 cuatro, 05
cinco, 11 once, 12 doce, 18 dieciocho, 19 diecinueve, 25weinticinco y
26 veintiséis de enero del 2020 dos mil veinte; ello pét corresponder a

sabados y domingos.

También se descuentan log dias 12y docey 16 dieciséis, 17 diecisiete, 18
dieciocho, 19 diecinueve, 20\¢€inte, 23 veintitrés, 24 veinticuatro, 25
veinticinco, 26 veintiséis, y 27 veintisiete de diciembre de 2019 dos mil

diecinueve; por habefisido declarados inhébiles para este Tribunal®.

Por lo tanto, si la“parte actora presentd la demanda que dio inicio al
presénte proceso administrativo el dia 24 veinticuatro de enero de
2020 dos mil veinte, tal y como se advierte del acuerdo dictado en esa
misma fecha, este Juzgador estima que el actor no consintié los actos
impugnados tacitamente, pues la demanda fue presentada en el plazo

legalmente determinado para tal fin.

+ Calendario Oficial de Labores 2019 y 2020, consultables en https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/

correspondiente a la pagina oficial del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato.


https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/

(ii) Caracter de autoridad demandada. En la especie, de oficio’
se advierte que, respecto de la Tesorera Municipal de Romita,
Guanajuato, se actualiza la causal de improcedencia prevista en el
articulo 261, fraccion 1V, del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, en
virtud de que no tienen el caracter de autoridad demandada, como a

continuacion se expone:

El articulo 251, fraccion 11, inciso a), del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

expresamente dispone:

«Articulo 251. Sélo podran intervenir en el progeso administrativo |...] II. Tendran
el caricter de demandado: a) Las autogidades que dieten, @rdenen, ejecuten o traten

de ejecutar el acto o la resolucién impugnada. . .»

De acuerdo con el numefal transetito, se tiene que, para efectos del
proceso administrativo, el “¢aracter de autoridad demandada debe

observarse desde undpunto de vista formal, esto es, atendiendo a la

naturaleza de'la.autosidad®a la que se imputa la emision del acto

combatido.

Es decir, debe observarse si una entidad administrativa materialmente
dicté, otdeno, intentd ejecutar o ejecutd el acto combatido y si asi

generd, una afectacion a la esfera juridica del particular.

Para establecer cuil es la autoridad emisora de un acto administrativo,

en primer orden, debe atenderse a la parte del documento en la que

5 Lo anterior, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor
literal siguiente: AMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del
juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden publico en el juicio de garantias”. Octava Epoca, Registro: 210784,
Instancia: Tribunales Colegiados de Citcuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Num.

80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.
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conste la firma v nombre del funcionario, pues este signo distintivo

expresa la voluntad del sujeto para suscribir el documento y aceptar las
declaraciones ahi plasmadas, en caso de que esta parte no resulte
suficiente, debera realizarse un analisis integral de todos los elementos

del documento.

Resulta ilustrativa la tesis aislada 1.150.A.18 A°, que enseguida Se

transcribe:

«(ACTO ADMINISTRATIVO. SU AUTORIA DEBE DETERMINARSE
CON BASE EN EL ANALISIS DE TODOS LOS ELEMENTOS DEL
DOCUMENTO EN EL QUE CONSTE, PERO
FUNDAMENTALMENTE CON LA, PARTE, RELATIVA A IA
IDENTIDAD Y FIRMA DEL FUNCIONARIO““EMISOR. De la
interpretacién relacionada de los articules 30."de la Tey Federal de Procedimiento
Administrativo y 38 del Cédigo Fiscal de la,Fedetacion, se advierte que los actos
administrativos que deban notificagse deben cumplir, entre otros, con los siguientes
requisitos: 1. Ser expedidgs por el 6rgano competente a través de servidor puiblico;
2. Adoptar la forma escrita que€ontenga el fundamento legal de las atribuciones de
la autoridad para actuar en la manera y términos propuestos; y, 3. Contener en el
texto del propio acto, pox, regla general, el seflalamiento de la autoridad que lo

emite, asi comopsu fitma autégrafa. Ademds, se evidencia que el requisito de

fundamentacion dellacto administrativo, traducido en la constatacién por escrito de
la designacién défla autoridad v en la firma del funcionario emisor, atiende a la
necesidadide establecer el cargo de la autoridad emisora, con la finalidad de dar a

conoceredl gobernado el caricter con el que el funcionario publico suscribe el

documento correspondiente v para que asi esté en aptitud de examinar si su

actuacion se encuentra dentro de su ambito de competencia. L.a especificacién del

cargo de la autoridad emisora o, en su caso, signante del acto de autoridad, debe

atender al cuerpo del propio documento, pero fundamentalmente, a la parte en que

conste la firma y nombre del funcionario, pues no debe olvidarse que la firma
(como signo distintivo) expresa la voluntariedad del sujeto del acto juridico para
suscribir el documento y aceptar las declaraciones ahi plasmadas. Por tanto, aun

¢ Novena Epoca; Registro: 180023; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XX, Diciembre de 2004 Materia(s): Administrativa Tesis: 1.150.A.18 A
Pagina: 1277.
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cuando exista en el encabezado del propio documento una denominacién diferente
al cargo que obra en la parte final en el que estd la firma del funcionario publico
emisor, no es dable especificar que el signante es el que obre en el encabezado, ni

aun como consecuencia de interpretacién, cuando exista claridad con la que se

expone tal circunstancia en la parte de la firma; por ende, tomando en

consideracion la presuncion de validez de la que gozan los actos administrativos en
términos de lo dispuesto en el articulo 8o. de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, debe concluirse que el funcionario emisor del acto, es quienlo

firma, salvo prueba en contrario» [Enfasis afiadido]

En el documento denominado notificaciéon de avalio del Gyseis de
junio del 2019 dos mil diecinueve, consta la firma de la autofidad
responsable de su emision, en el cual se indica: «JEFE D® CATASTRO
ING. #eek 5, y «(PERITO *#6% 53 por su parte, efd el requerimiento de pago
Rkt del 22 veintidés de noviembre de latmisma an@alidad, consta la
firma de «IMPUESTO INMOBILIARIO YaEJECUEION, C. ING. *##: 5, No se
soslaya que en la parte supetiorfytambién se indica «TESORERIA
MUNICIPAL », sin embarg@} como Se preciso supralineas, es la firma el
signo distintivo que expresayda voluntad del sujeto para suscribir el

documento.

Por consiguienite, del analisis integral realizado al acto impugnado,
quien restelveyconcluye que fue el titular de la Direccién de Catastro
Muaicipal de JRomita, Guanajuato, y el perito adscrito a ésta, ambos
dependientes de la Tesoreria Municipal de Romita, Guanajuato quienes

emitieron los actos impugnados.

Lo sefialado implica que la Tesorera Municipal no tiene el caracter de
autoridad demandada en el proceso de origen, al no haber dictado,
ordenado, intentado ejecutar o ejecutar directamente el acto
combatido, luego, se verifica la actualizacion la causal de

improcedencia prevista en el articulo 261, fraccion VI, en relacién con
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el diverso numeral 251, fraccion 1I, inciso a), del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

En consecuencia, se sobresee el presente proceso Unicamente
respecto de la Tesorera Municipal de Romita, Guanajuato, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 262, fracciéon II, del

coédigo de la materia.

En consecuencia, al no advertirse de oficio alguna otra de las hip6tesis
normativas previstas en los articulos 261 y 2627 del\Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa® para el BHstado y los
Municipios de Guanajuato’, que impida ‘el analisis®de fondo de la
presente causa administrativa, a contifitaciongyse estudiara la «litis»

sometida a esta Sala.

CUARTO. Argumentos ‘de las partes. No se transcribiran los
conceptos de impugnaeion expuestos por la parte actora, ni aquellos
esgrimidos por las autoridades demandadas tendientes a controvertir
su eficaci@ debido a ‘que los principios de exhaustividad y congruencia
en la seamtencia, se¢ satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a
debate, s¢ estudian y se les da respuesta, de conformidad con lo

seéfialado, en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE
VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS

7 Al efecto, resulta ilustrativa la jurisprudencia de rubro «IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SU EXAMEN OFICIOSO POR EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA NO IMPLICA QUE ESTE DEBA VERIFICAR LA ACTUALIZACION DE CADA UNA
DE LAS CAUSALES RELATIVAS SI NO LAS ADVIRTIO Y LAS PARTES NO LAS INVOCARON.»
[Localizacién: Novena Epoca; Registro: 161614; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXIV, Julio de 2011; Materia(s): Administrativa; Tesis:
L.40.A. J/100; Pagina: 1810].
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DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION)».?

QUINTO. Estudio de los conceptos de impugnaciéon. En el
primer concepto de impugnacion del escrito de demanda, sostiene la
parte actora que el avalio con fecha 6 seis de junio de 2019 dos mil
diecinueve, se dictdé en contravencion de lo dispuesto en los articules
176 y 177 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de
Guanajuato, pues niega que se le hubiere notificado ufiajorden de
valuacion expedida por la Tesorerfa Municipal en que se le indicara la
fecha y hora en que acudirfan los peritos para la practica de la

diligencia.

El titular de la direccion de catastto demandado®niega que se haya
vulnerado algin derecho del act@r, porque su actuar se rigié6 conforme

a derecho.

Por consiguiente, la «litis» delypresente proceso es determinar si la
parte demandada Siguio el procedimiento previsto en la Ley de
Hacienda,paraflos Munigipios del Estado de Guanajuato, a efecto de
practicar_el“avalde dmpugnado y como consecuencia determinar el

pago deliimpuesto predial.

En este contexto, a juicio de este juzgador el concepto de impugnacion
que se analiza es fundado, con base en las consideraciones de hecho y

de derecho que a continuacién se exponen:

8 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Jurisprudencia por
Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, mayo de 2010, Tesis: 2a.

/].58/2010, Pagina: 830.
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Con relacién al impuesto predial, el articulo 161 de la Ley de Hacienda
para los Municipios del Estado de Guanajuato, dispone que estan
obligados a su pago las personas fisicas o morales que sean
propietarios o poseedores de un inmueble, por ello todos los
inmuebles deberan estar inscritos en los padrones fiscales del

municipio correspondiente.

En este contexto, correlativamente los articulos 162, 168, 170, 1706 y
177 de la Ley de Hacienda para los Municipios dél” Estado de

Guanajuato, disponen:

«Articulo 162. La base del Impuesto Predial seragel valot fiscal deyles inmuebles, el
cual se determinara:

I. Mediante el valor manifestado por los contribuyenites déssus inmuebles, aplicando
los valores unitarios de suelo y gonstrugeiones ‘que anualmente sefiale la ley de
ingresos para cada Municipio;

II. Por avalto practicado pGfiperitos certificados v autorizados por la Tesorerfa
Municipal; en tanto son valuados, el valorieon que se encuentren registrados |...]

IV. Por avalto realizado por petitos autorizados por la Tesoreria Municipal, usando

medios o técnicas fgtogtamétricas...»

«Artieulo 168. El valor fiscal de los inmuebles, sélo podra ser modificado, por la

manifestaciéon del valor de los inmuebles de los contribuyentes; cuando se produzca

un(cambio ‘én cuanto al nombre del contribuyente, a las caracteristicas del
inmueble; 0 por otra circunstancia que origine una alteracién de su valor con
motivo de la ejecuciéon de obras publicas, asi como en la reconstruccién o

rehabilitacion de dichas obras.

No habiendo alguna de las causas anteriores, el valor fiscal unicamente podra ser

modificado por avalio, que tendra vigencia por dos afios, el cual se aplicard a partir

del bimestre siguiente a la fecha en que se notifique. En este caso no podra exigirse

al contribuyente que cubra las diferencias que se deriven del nuevo valor fiscal y el
anterior. Cuando el contribuyente cubra de manera bimestral el impuesto predial y
la autoridad municipal ordene la practica de un avalto, una vez determinado el
valor que arroje el ultimo y este sea notificado, los pagos posteriores serin

cubiertos conforme al nuevo valor fiscal.
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Al término de la vigencia establecida y en tanto se practica el nuevo avalto, la base

del Impuesto Predial seguira siendo la del ultimo valor fiscal.

Cuando el contribuyente cubra por anualidad el impuesto predial y posteriormente
la autoridad municipal ordene la practica de un avalio, no podra exigirse el pago de
las diferencias que resulten del valor anterior y el que arroje el avaltio practicado, en

el gjercicio fiscal en que se llevé a cabo el avalio.»

«Articulo 170. Para los efectos de esta Ley se considera inmueble: Al t€rreno,ja las

construcciones de cualquier tipo o al terreno v construccione§ comprendidos

dentro de un perimetro cercado por linderos definidos.»

«Articulo 176. La practica de todo avalio deberd ser ordénadalpor la Tesorerfa

Municipal por escrito en los casos que esta Ley @stabldee y sera‘peacticada por los

peritos que se designen para este efecto.

Los tesultados del avalio ygla determinacion® del impuesto deberan

notificarse al contribuyente, quien tendrd.un plazo de treinta dias para

realizar las aclaraciones g€ 'considere pettinentes...»

«Articulo 177. En la prictica‘de los avalios a que se refiere la fraccién 11 del

articulo 162 de esta Levlos peritos deberan presentarse en hora y dia habiles v

se _identificaran con la documentacidon correspondiente, en el inmueble que

debaser objeto de'lavaluaciéon y mostraran a los ocupantes la orden respectiva.

Si los ocupantes se opusieran en cualquier forma a la inspeccién del perito
designado jpara efectuar la valuacién, éste lo hard constar en acta circunstanciada
tirmada por él y dos testigos e informara esa situacion a la Tesorerfa Municipal para

que se apliquen las sanciones correspondientes.

En estos casos la valuacién se hara con base en los elementos de que se disponga.»

[Enfasis afiadido.]

De las disposiciones legales transcritas se advierte en primer término
que, para efectos del impuesto predial, el valor fiscal de los inmuebles

podra ser modificado por manifestaciéon del contribuyente o bien,
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mediante avalio ordenado y practicado por la autoridad

competente.

En la especie, no se aportaron pruebas al proceso para acreditar que la
parte actora hubiera realizado la manifestacion del nuevo valor del

inmueble

Por consiguiente, a efecto de aumentar el valor del inmueble propiedad
de la actora, al tenor de lo dispuesto en los ordinales tfansctitos, era
menester que la demandada lo realizara mediante avaltuo siguiende las

formalidades siguientes:

El avalio debe ser ordenado mediante \esctito emitido por
Tesorero Municipal y practicado pog los peritos que designe para
este efecto, lo cual permite al gobétnadeya quien se le dirige tener la

certeza juridica de que el a¢to mismo se éncuentra apegado a derecho

En la practica de los awalios, los peritos se presentaran en hora y dfas
habiles; se identificaran con la documentacién correspondiente en el
inmueblefobjeto de la valuacion y mostraran a los ocupantes la orden

respectiya

Ahora bien, el articulo 40 de la Ley de Hacienda para los Municipios

del Estado de Guanajuato dispone:

«Articulo 40. Los actos y resoluciones de las autoridades fiscales se presumirin
legales. Sin embargo, dichas autoridades fiscales deberan probar los hechos que
motiven los actos o resoluciones cuando el afectado los niegue lisa y llanamente, a

menos que la negativa implique la afirmacién de otro hecho.»
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La disposicion citada establece la presuncion de legalidad de que se
encuentran investidas las resoluciones y actos fiscales, pero no la
presuncion de la existencia de los hechos que motiven tales

resoluciones y actos.

Ante ello, si el afectado por un acto o resolucién fiscal niega lisa y
llanamente los hechos que lo hayan originado, se impone la obligacion
a la autoridad administrativa a probar tales hechos, siempfe que, la

misma no implique, a su vez, una afirmacion.

Lo anterior se refiere, puesto que el actor negd (que la Tesoreria
Municipal hubiera emitido la orden de valuacién y tampoco que le

hubiera sido notificada previamente a la realizacién del‘avalio.

Ante la negativa lisa y llana de 1a patte actora, las encausadas tenfan el
deber de acreditar en estegprocesogue sitse notifico la orden de avalio
emitida por la autoridad competente, en términos de lo dispuesto en
los articulos 168, 1764m177 de lIa?Ley de Hacienda para los Municipios
del Estado de Guanajuato,previo a practicar el avalio en el inmueble
de su propiedad, obligacion probatoria que en la especie no se

cumplios

St'bien;ifue ofrecida como prueba por parte del actor la notificaciéon de

avalio ‘con fecha 06 seis de junio de 2019 dos mil diecinueve, respecto
del inmueble ubicado en calle **** namero ***** colonia ***** en
el municipio de Romita, Guanajuato, con clave catastral ***** ; dicho
documento***** es insuficiente para acreditar que se realizé el avalio

de conformidad con las disposiciones legales referidas en el parrafo

precedente, ya que no se demostr6 la existencia de la orden de

avaldo emitida por la autoridad competente ni de la
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correspondiente notificaciéon, como acto juridico originario de la

determinacion del avalio catastral.

Es aplicable por analogia o simil, la jurisprudencia de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que a continuacion se

transcribe:

«JUICIO DE NULIDAD. SI EL ACTOR NIEGA CONOCEREL ACTO
ADMINISTRATIVO IMPUGNADO, LA AUTORIDAD ALCONTESTAR
LA DEMANDA DEBE EXHIBIR CONSTANCIA DE ESTE Y DE SU
NOTIFICACION. Si bien es cierto que el articulo 68 del Codigo Fiscal de la

Federaciéon contiene el principio de presuncién de legalidad déles actos y las

resoluciones de las autoridades fiscales, también lo €s que clhpropio precepto

establece la excepcién consistente en que la autoridad debe probar los hechos que

motiven los actos o resoluciones cuando el afectado losiniegue lisa y llanamente.
De ahi que el articulo 209 bis, fraccién Hjdel indicadoiCéddigo, vigente hasta el 31

de diciembre de 2005 (cuyo contenido‘sustangial teproduce el articulo 16, fraccién

I, de la Ley Federal de Procedimicnto Contencioso Administrativo) disponga que,

cuando el actor en el juicio contenciose’ administrativo niegue conocer el acto
administrativo impugnado, porgue no le fue notificado o lo fue ilegalmente, asf lo
debe expresar en sufdémanda, sefialando la autoridad a quien atribuye el acto, su

notificaciél o su ejecuciénplo que genera la obligacién a cargo de la autoridad

correspondiénte de exhibir al contestar la demanda, constancia del acto
administrativonde gue se trate v de su notificacién, para que el actor tenga

oportunidadide combatirlos en la ampliacién de la demanda. Lo anterior, porque al
establecerse) tal obligacion para la autoridad administrativa, el legislador previé la
existencia de un derecho a favor del contribuyente, a fin de que durante el
procedimiento contencioso administrativo se respete su garantia de audiencia y, por
ende, los principios de certidumbre y de seguridad juridica de los que debe gozar,
contenidos en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, evitando asi que quede sin defensa ante la imposibilidad legal de
combatir actos autoritarios de molestia de los que argumenta no tener
conocimiento, maxime que segun lo ha sostenido la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién al interpretar los articulos 207 y 210 del mismo
ordenamiento fiscal, el Magistrado instructor, al acordar sobre la admisién del
escrito por el que se contesta la demanda de nulidad, debe otorgar a la actora el

plazo de 20 dias para ampliarla, pues de lo contrario se le dejarfa en estado de
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indefensiéon al proscribir su derecho a controvertir aquellas cuestiones que

desconoce o que la demandada introduce en su contestaciéon.»’ [Enfasis afiadido]

En conclusion, al no acreditar las encausadas que hayan seguido el
procedimiento previsto en los articulos 168, 176 y 177 de la Ley de
Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato, se actualiza la
causal de nulidad prevista en el articulo 302, fraccion 111, del Codige
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el EstadoWy los

Municipios de Guanajuato.

Se destaca que el avalio catastral deriva del ejercigiénde facultades
discrecionales de la autoridad demandada -puesto que /€sta puede
realizar todos los actos tendentes a constatar larealizaciéon de un hecho
que modifique la base gravable g¢n materia del impuesto predial
municipal y ante la certeza de €llo, ordenar la realizaciéon del avalto
correspondiente-; por lo queqno puede constrefiirse a la parte
encausada a que emita nueyos actos enfsustitucion de los calificados de

ilegales ni tampoco se le puedelimpedir esa actuacion.

Lo anterior e§ asf, perque ello equivaldria a que este Organo
Jurisdicciorial, sustituyera a la autoridad administrativa en la libre
apreciacidngde las circunstancias y oportunidad para actuar que le
otorgan loswrdenamientos aplicables; luego, es evidente que no puede

dietarse cn este caso una nulidad para efectos.

Sostiene lo anterior, por analogia o similitud, la siguiente

jurisprudencia:

9 Epoca: Novena Epoca; Registro: 1007061; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de
2011; Tomo 1V. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccién — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis:

141; Pagina: 166.
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«ORDENES DE VISITA DOMICILIARIA. LA NULIDAD DECRETADA
POR VICIOS FORMALES EN SU EMISION, DEBE SER DECLARADA
CON FUNDAMENTO EN LA PARTE FINAL DE LA FRACCION III
DEL ARTICULO 239 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. Si
bien las violaciones de tipo formal existentes en un acto administrativo, encuadran
en el supuesto previsto en la fraccion 1I del articulo 238 del Cédigo Fiscal de la
Federacién, lo que trae aparejada la declaratoria de nulidad para efectos, en
términos de lo establecido en la fraccién III del articulo 239 del menciondde
ordenamiento legal, ello no ocurre, en el caso de las érdenes de visita domiciliarias
En efecto, no debe perderse de vista que debido a la naturaleza de lasfesoluciones
impugnadas, las que derivaron de la emisién de 6rdenes de visitaidomiciliariay
expedidas con base en la facultad discrecional que a las autoridades fiscalizadoras
les otorga el articulo 16 constitucional, surte el caso de excepeidn previsto en la
parte final del precepto citado en ultimo término vy, pef ‘tanto, aunque

originariamente deba ser declarada la nulidad gpara cfectos, loheierto es que la

nulidad decretada en este supuesto excepcionabno puede tenet efecto alguno que
no sea el que la autoridad anule el acto.impugnado ¥, actuando dentro del limite de

sus facultades discrecionales, si sasi lo estima ‘€onveniente v se encuentra en

osibilidad de hacetlo, emita un nuevo aeto admigistrativo.»'” [Enfasis afiadido]

Por lo tanto, con fundamento en el articulo 300, fraccion II, del
Codigo de Procedimieato y Justieia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuatoy,se decreta la Nulidad Total del avaluo
catastral, @asi ¢omo ‘del “requerimiento de pago por la cantidad de
Frowiok gkl YW h0r  concepto de adeudo corriente de predial
corréspondiente al 2019 dos mil diecinueve, al ser fruto de actos
viciados, dado que no se llevé a cabo el procedimiento legal
correspondiente para arribar a dicha determinacién impositiva y su

posterior requerimiento de cobro por la autoridad encausada

Sustenta lo anterior la jurisprudencia del siguiente tenor:

' Epoca: Novena Epoca; Registro: 911244; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice 2000;
Tomo 111, Administrativa, Jurisprudencia SCJN; Matetia(s): Fiscal (ADM); Tesis: 311; Pagina: 330.



21

«ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad estd

viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o que se apoven

en él. o que en alguna forma estén condicionados por él. resultan también

inconstitucionales por su origen, v los tribunales no deben darles valor legal, ya que

de hacerlo, por una parte alentarfan practicas viciosas, cuyos frutos serfan
aprovechables por quienes las realizan y, por otra patte, los tribunales se hatfan en
alguna forma participes de tal conducta irregular, al otorgar a tales actos valor

legal »1!

Asimismo, es aplicable por su analogia con el caso que nes ocupayla

jurisprudencia siguiente:

«ORDEN DE VISITA. LA ILEGALIDAD DE LA MISMATPRODUCE LA
NULIDAD LISA Y LLANA DE LA RESOLUCION GIMPUGNADA.

Considerando que la orden de visita es el acto administrativo que da inicio al
procedimiento de fiscalizacién, debeaestimarse que la“dlegalidad de dicho acto
implica necesariamente la inexisteficia deda base'de tal"procedimiento, por lo que
debe declararse la nulidad de las resoluciones admifistrativas dictadas con apovo en
el procedimiento cuya orded/deisitarfue declarada ilegal.»'? [Enfasis afiadido]

A continuacion, se procedera aljestudio de los agravios formulados en
contra del segundode loshactos impugnados -requerimiento de pago-
debido @ que, ademas del cobro del impuesto predial
correspondientenal’ejercicio fiscal 2019 dos mil diecinueve cuya
nulidad fué dectetada supralineas al ser fruto de un acto viciado,
centiene el cobro del impuesto predial relativo a los afios 2013
dos mil trece -a partir del quinto bimestre- a 2018 dos mil

dieciocho.

" Epoca: Séptima Epoca; Registro: 252103; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién; Volumen 121-126, Sexta Parte; Materia(s): Comun; Pagina: 280.

12 Epoca: Novena Epoca; Registro: 195739; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo VIII, Agosto de 1998; Matetia(s): Administrativa; Tesis:

V1.20. J/144; Pagina: 753.
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Lo sefialado, hace necesario el estudio del segundo concepto de
impugnacion, en el cual niega el actor que previo al requerimiento de
pago se le haya notificado una resolucion donde se determinara un
crédito fiscal en cantidad liquida por concepto de impuesto predial y
asi estar en posibilidad de iniciar el procedimiento administrativo de

ejecucion.

Como se sefialdé con anterioridad, al contestar la demanda elgtitulag, de
la direccion de catastro negd que se haya vulnerado algift detecho del

actor, porque su actuar se rigié conforme a derecho.

Entonces, la controversia a dilucidar cofisistel en detefminar si la
autoridad demandada hizo del conocimiento“de la*parte actora la
determinacion del impuesto predialia fpartic del quinto bimestre del
2013 dos mil trece, asi como de losyanos, 2014 dos mil catorce, 2015
dos mil quince, 2016 dosgmil"dieciséis, 2017 dos mil diecisiete y 2018
dos mil dieciocho, previo a‘miciar el procedimiento administrativo de

ejecucion.

A juicio de este Juzgador, el concepto de impugnacién que se analiza
es fundado, ‘¢en base en las consideraciones de hecho y de derecho

quea continuacion se exponen:

Eos afticulos 23, 43, 44, 45 y 164 de la Ley de Hacienda para los

Municipios del Estado de Guanajuato, prevén lo siguiente:

«Articulo 23. La determinacién y liquidacién de los créditos fiscales corresponden

a las autoridades fiscales salvo disposiciéon expresa en contrario. En este caso los

sujetos pasivos informaran a las mismas, de la realizacién de los hechos que
hubieren dado nacimiento a la obligacion fiscal y los que sean pertinentes para la
liquidacién del crédito en los términos que establezcan las disposiciones relativas y

en su defecto, por escrito dentro de los 15 dias siguientes al nacimiento de la
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obligacién fiscal. Los responsables solidarios proporcionaran, a solicitud de las

autoridades, la informacién que tengan a su disposicién.»

«ARTICULO 43. La obligacién fiscal nace cuando se realizan los supuestos

juridicos o de hecho previstos en las Leyes Fiscales.»

«ARTICULO 44. El crédito fiscal es la obligacién determinada en cantidad liquida

conforme a las disposiciones vigentes en el momento de su nacimiento, siéndole
aplicables las normas sobre procedimientos que se expidan con posterioridad, para
efectos de su pago voluntario o del requerimiento del mismo en los#€rmings de

Ley.»

«ARTICULO 45. El crédito fiscal debe pagarse en la fechase dentro del plazo
seflalado en las disposiciones respectivas. A falta de disposicién expresa, debera
pagarse dentro de los quince dias siguientes al nacimiefito de la‘obligacion fiscal o

de la fecha en que haya surtido efectos la notificaciondel mismeo.

«ARTICULO 164. El Impuesto Predial,'se determinar@y liquidard de acuerdo con

las tasas que establezca anualmente [a’ley de.lnagresos para los Municipios del

Estado de Guanajuato.

Si como resultado de la aplicacién de las tasas que sefiala la Ley de Ingresos para los
Municipios, se obtighena cantidad inferior a la cuota minima anual que establece

dicha Ley, €l impueste a pagar sera la cuota mencionada.

Asimisme,, tributaran bajo la cuota minima los bienes inmuebles que se encuentren

en los siguientes supuestos...»

De los “agticulos transcritos, se advierte que la obligacion fiscal nace

cuando se actualizan los supuestos juridicos o de hecho, previstos en

las leyes fiscales y hasta el momento en que esa obligacién se

determina en cantidad liquida conforme a las disposiciones vigentes, se

convierte en crédito fiscal.
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Tratandose del impuesto predial se determinara y liquidara de acuerdo
con las tazas que anualmente establezca la Ley de Ingresos para los

Municipios del Estado de Guanajuato.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 40 de la Ley de Hacienda
para los Municipios del Estado de Guanajuato -como se expuso
previamente-, se obtiene que la parte impetrante puede ocurrir ‘al
proceso administrativo manifestando desconocer el crédito fiscaligue
sustenta un requerimiento de pago, ya sea porque éste no‘existe o bien,
por la deficiencia en su notificacién; hecho que sin duda imponeya la
autoridad fiscal demandada la carga de probar que da, resolucion
determinante de un crédito fiscal fue legalménte notificada; exhibiendo
para ello, tanto la resoluciéon determinante‘@ome,lasi@onstancias de su

notificacion.

De lo anterior se sigue qué, eficase de que la autoridad que incumpla
con la carga procesal de ‘exhibir, tanto la resolucién determinante
como las constanciasgde su noftificacion; la consecuencia serd que se
tengan por ciertos losyheches narrados por el actor relacionados con el
desconocimiento dela resolucion determinante; segin la regla prevista
en articulo 279, parrato tercero del Coédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, que a la

létra indica:

«ARTICULO 279. Admitida la demanda se correra traslado de ella al demandado
[...] Si no se produce la contestacion en tiempo o ésta no se refiere a todos los
hechos, se tendran como ciertos los que el actor impute de manera precisa al
demandado, salvo que por los medios de prueba rendidos o por hechos notorios,

resulten desvirtuados.»

En lo que al caso concierne, la parte actora impugnoé el ilegal

mandamiento de ejecucion en que se le requiere de pago la cantidad de
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$rorrior (ool ) por concepto de impuesto predial a partir del quinto
bimestre del afio 2013 dos mil trece al sexto bimestre del 2018 dos mil
dieciocho; ademas de recargos por la cantidad de $iowtrr (it ) y
$rowier (elelk ) por concepto de gastos de ejecucion; negando lisa y

llanamente que se le haya determinado un crédito fiscal a su cargo.

Ahora bien, como se tiene visto, el crédito fiscal que el titular de la
Direccién de Catastro de Romita, Guanajuato, pretendiadcobrag y
contra el cual se inconformé la parte actora, debid haber sido
acreditado por éste y que se notifico la existencia de la resolueion
determinante del crédito fiscal, previamente a “lagemision del
requerimiento de pago impugnado el dia 22%eintidés de ibviembre de

2019 dos mil diecinueve.

Sin embargo, la autoridad demandada®ae’ exhibié en el proceso
administrativo en que se a€tuala resolucién determinante del impuesto
predial en términos de los agticulos 44 y 164 de la Ley de Hacienda
para los Municipios délEstado de Guanajuato, ni las constancias de su

notificacion.

En virtud" de le anterior y, toda vez que no se acreditdé que se haya
detetminado en cantidad liquida conforme a los articulos 44 y 164 de
la Tiey de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato el
tmpuesto predial exigible a la parte demandada, se decreta la Nulidad
Total del requerimiento de pago de fecha 22 veintidés de noviembre
de 2019 dos mil diecinueve. Ello de conformidad con los articulos 300
fraccion 11 y 302 fraccion II del Cédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.
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Resulta orientadora la jurisprudencia XVL1o.A.T. J/7" del Primer
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del

Décimo Sexto Circuito.

NULIDAD LISA Y LLANA EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. DEBE DECLARARSE CUANDO EL ACTOR
NIEGA CONOCER UN CREDITO FISCAL Y LA AUTORIDAD, AL
CONTESTAR LA DEMANDA, EXHIBE LAS CONSTANCIAS DE SU
NOTIFICACION, PERO OMITE ANEXAR LA RESOLUCION
DETERMINANTE. La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en la jurisprudencia 2a./]J. 209/2007, publicada en el Semanatio Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVI, diciembte de 2007, pagina
203, de rubro: "JUICIO DE NULIDAD. SI EL. ACTOR NIEGA CONOCER EL
ACTO ADMINISTRATIVO IMPUGNAD®, LA AUTORIDAD AL
CONTESTAR LA DEMANDA DEBE EXHIBIR GONSTANCIA DE ESTE Y
DE SU NOTIFICACION.", establecié que de conformidad con el articulo 209 Bis,
fraccién 11, del Cédigo Fiscal de la\Federagion, vigentehasta el 31 de diciembre de
2005 (cuyo contenido sustancial reproduce elyagticulo 16, fraccion II, de la Ley
Federal de Procedimiento £ontenciose Administrativo), cuando el actor en el juicio
contencioso administrativoiniegue conoeer el acto impugnado porque no le fue
notificado o lo fue ilegalmente;jasi debe expresarlo en su demanda, sefialando la
autoridad a quien lofatribuye, lo que genera la obligacién a cargo de ésta de exhibir,
al contestat/la demanda, la constancia del acto administrativo de que se trate y la de
su notifica¢ion, para que el actor tenga oportunidad de combatirlos en la

ampliacién de'la,demanda. En congruencia con dicho criterio, cuando el actor niega

conocer un crédito fiscal v la autoridad en su contestacion exhibe las constancias de

su notificacién, pero omite anexar la resolucién determinante, la Sala Fiscal

debe declarar la nulidad lisa y llana de aquél, toda vez que las aludidas

constancias no desvirtdan su desconocimiento, ya que el cumplimiento a los

sefialados preceptos conlleva una doble consecuencia: desvirtuar la negativa alegada

por el actor v permitir a éste conocer la determinacién impugnada para brindarle la
oportunidad de combatirla, pues de lo contrario se harfa nugatorio su derecho de

audiencia, va que no tendrfa los elementos necesarios para controvertirla mediante

la ampliacién de su demanda.

13 Epoca: Novena Epoca; Registro: 167895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXIX, febrero de 2009; Materia(s): Administrativa; Tesis:

XVI.10.AT. J/7; Pagina: 1733.
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Dado el sentido del fallo, es innecesario el andlisis de los restantes
conceptos de impugnacion que se hicieron valer en el escrito inicial de
demanda, pues ello a nada practico conduciria si de cualquier manera

los actos impugnados han quedado insubsistentes.

Sirve de apoyo a la afirmaciéon que antecede que, la tesis a la letra dice:

«CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO)DE"LOS.
Habiendo resultado fundado y suficiente para otorgar el amparo sglicitado, uno de
los conceptos de violacién, resulta innecesario el estudio de los demds coneeptos de

violacién vertidos en la demanda de amparo x4

SEXTO. Analisis de las pretensiones. Una vez ®atisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudioide las demas pretensiones

solicitadas por la parte actora.

(i) Determinacién deldmpuestoypredial conforme al anterior valor

fiscal del inmueble.

Solicita la pafrte_actota la“‘econdena a la parte demandada para que

modifique el valor fiscal del inmueble al que tenfa establecido con

anterioridad altavaluo decretado nulo, y sea dicho valor primigenio la

basepara la tibutacion del impuesto predial en afios posteriores, hasta

en tantoyno se realice de manera apegada a derecho un nuevo avaldo.

De conformidad con el articulo 300, fracciones V y VI, del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, se reconoce el derecho del actor y se

condena a la parte demandada para que determine el impuesto

14 Epoca: Novena Epoca; Registro: 195992; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo VII, Junio de 1998; Materia(s): Laboral; Tesis: X1.30.5 L; Pagina:
626.
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predial correspondiente al 2019 dos mil diecinueve, tomando en
consideracién la cantidad de $Hwrrx (rkek ) como valor fiscal del
inmueble del inmueble ubicado en calle *****  nimero ***** | colonia

kit en el municipio de Romita, Guanajuato, valorizacién que se

tenfa registrada con anterioridad al avalio anulado en esta sentencia.

Ello encuentra sustento en el articulo 168 de la Ley de Hacienda pata

los Municipios del Estado de Guanajuato, que indica:

«ARTICULO 168. El valor fiscal de los inmuebles, s6lo podra ser modificado, por
la manifestacién del valor de los inmuebles de los contgibuyentes; cuando se
produzca un cambio en cuanto al nombre del contribuyefite, a las caracteristicas del
inmueble; o por otra circunstancia que origine una alteracién de su valor con
motivo de la ejecucién de obras publicas, asf) come en“la reconstruccién o

rehabilitacion de dichas obras.

No habiendo alguna de las_eausas“anteriotes, el"valor fiscal unicamente podra ser

modificado por avalio, questendrd vigeneia por dos afios, el cual se aplicard a partir
del bimestre siguiente a la fecha en que se notifique. Fn este caso no podra exigirse

al contribuvente quescubra las diferencias que se deriven del nuevo valor fiscal v el

anterior. Ii0s bimestres posteriores a la notificacién, deberan cubrirse conforme al

nuevo valorfiscal.

Al término dedla vigencia establecida v en tanto se practica el nuevo avaldo, la base
del Impuesto Predial seguird siendo la del dltimo valor fiscal.

Cuando el contribuyente cubra por anualidad el impuesto predial y posteriormente
la autoridad municipal ordene la practica de un avalio, no podra exigirse el pago de
las diferencias que resulten del valor anterior y el que arroje el avaltuo practicado, en

el ejercicio fiscal en que se llevé a cabo el avalio.»

Conforme a la disposicion anterior, en tanto no se practique un nuevo

avalio, la base del impuesto predial del inmueble propiedad del actor,
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seguira siendo el ultimo valor fiscal registrado antes de la emision de

los actos impugnados, esto es, la cantidad de $Howiork (oot )

Lo que antecede se acredita con el informe de autoridad rendido
por el Tesorero Municipal de Romita, Guanajuato, concretamente
de la impresion de los datos de la cuenta catastral *HRRE
correspondiente al inmueble ubicado en calle *** | nimero **+X

colonia ***** "3 nombre del actor, del que se advierte quefse tienen

registrados tres valores fiscales del citado inmueble, siendo elide fecha

2 dos de septiembre de 2013 dos mil trece, el registradoacon

anterioridad al avaltio decretado nulo en este proceso.

Las pruebas descritas al adminicularse entreysi, tieneialor probatorio
pleno de conformidad con los articulo§ 48y fraeciones VII y IX, 113,
115, 122 y 124 del Cédigo de Procedimiente v Justicia Administrativa

para el Estado y los Munigipiogyde Guanajuato.

(i) Prescripcion delwerédito fiscal por concepto de impuesto predial.

Solicita éPactor el réconocimiento del derecho a la prescripcion del
crédito fiseal por concepto de impuesto predial -incluyendo recargos y
gastos de ¢jecucion- desde el quinto bimestre del afio 2013 dos mil
trece hasta el sexto bimestre del afio 2015 dos mil quince, en
vittud/de que las facultades para exigir el pago de dichas anualidades se
han extinguido al haber transcurrido mas de 5 cinco afios, por lo cual
pide que se condene a la autoridad demandada a realizar el ajuste del

adeudo por concepto de impuesto predial.

Atendiendo a lo previsto por el articulo 300, fracciones V y VI, del

Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
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Municipios de Guanajuato, se reconoce el derecho solicitado por el

actor y se condena a la autoridad demandada para que realice el ajuste

correspondiente omitiendo el cobro al actor del impuesto predial

correspondiente a los ejercicios fiscales 2013 dos mil trece, 2014

dos mil catorce y 2015 dos mil quince, en virtud de que se

extinguieron las facultades del fisco municipal para determinar

los créditos fiscales.

En primer término, se precisarda conceptualmente 16 que es la
caducidad y la prescripcién en materia fiscal, dado que la parte aggora
sostiene que las facultades de la encausada para detérminar el crédito
fiscal por impuesto predial se extinguieromy asimismo, que el crédito

fiscal a que se refiere el acto impugnado se encuentraprescrito.

El Diccionario de Derecho Fiscal y'Financiero define a la caducidad
como: «la extinciéon de lag"facultades de las autoridades fiscales para
comprobar el cumplimientopde las disposiciones fiscales, determinar
las contribuciones omitidas y su8 accesorios, e imponer las sanciones
por infraccion a dichas disposiciones, debido a su no ejercicio en el

plazo quéla ley le concede para tal efectox'.

Por su parte, el articulo 39 de la Ley de Hacienda para los Municipios

dehEstado de Guanajuato establece:

«ARTICULO 39. Las facultades de las autoridades fiscales para determinar la
existencia de obligaciones fiscales, sefialar las bases de su liquidacion o fijarlas
en cantidad liquida, para imponer sanciones por infracciones a las disposiciones
fiscales, asi como las facultades de wverificar el cumplimiento de dichas

disposiciones, se extinguen en el término de cinco afios, no sujeto a interrupcién ni

suspensién. Dicho término empezara a correr a partir:

15 Diccionatio de Derecho Fiscal y Financiero. Unam. Coordinadora Gabriela Rios Granados. Editorial Porria. Sexta

Edicién. México 2008, pagina 67.
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I. Del dia siguiente al en que se hubiere vencido el plazo establecido por las

disposiciones fiscales para presentar declaraciones, manifestaciones y avisos;

II. Del dia siguiente al en que se produjo el hecho generador del crédito fiscal, si no

existiera obligacion de presentar declaraciones, manifestaciones o avisos; y

III. Del dia siguiente al en que se hubiere cometido la infraccion a las disposiciofies
fiscales, pero si la infraccién fuere de cardcter continuo, el término correrd a partis

del dia siguiente al en que hubiere cesado.

Las facultades de las autoridades para investigar hechos de delito en matetia fiscal,

no se extinguiran conforme a este articulo.

El plazo sefialado en este articulo no esta sujeto ainterrupcion y'sélo se suspendera

cuando se interponga algin recurso administrativo o juicio.

Los contribuyentes, transcurridosdos plazos a que, se tefiere este articulo podran

solicitar se declare que se han extinguidoplas fagultades de las autoridades fiscales.»

[Enfasis afiadido]

Como se veygel transcrite articulo 39 no hace referencia expresa al
concepto caduéidad, sin embargo, de acuerdo a la definicién antes
apuntada, 1@, cabe duda de que el citado precepto prevé dicha figura al
establecer laextincion de las facultades de las autoridades fiscales entre
otras para determinar la existencia de obligaciones fiscales, sefialar las
bases desu liquidacién o fijarlas en cantidad liquida, asi como verificar
el c@mplimiento de dichas disposiciones por el transcurso de 05 cinco

200S.

Ademas, en los criterios interpretativos pronunciados por los diversos
6rganos del Poder Judicial de la Federacion facultados para ello, se ha
empleado uniformemente la acepcién caducidad para referirse a la

extincion de las facultades fiscales por el transcurso del tiempo; de ahi
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que, menos aun pueda desconocerse la figura de la caducidad solo
porque la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de

Guanajuato no la refiera expresamente.

Para ilustrar lo anterior, se transcriben las siguientes tesis:

«CADUCIDAD DE LAS FACULTADES PARA DETERMINAR
CONTRIBUCIONES OMITIDAS Y SUS ACCESORIOS. TRATANDOSE
DE LA EXIGIBILIDAD DE FIANZAS OTORGADAS EN FAVOR DE RA
FEDERACION PARA GARANTIZAR EL INTERES FISCALj SI LA
AUTORIDAD ESTUVO EN POSIBILIDAD DE EMITIR EL ACTADE
INCUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION MIENTRAS RIGIO LA
FRACCION IV DEL ARTiCULO 67 DEL CODIGO [FISCAL DE LA
FEDERACION, VIGENTE HASTA EL 31 DE;DICIEMBRE DE 2003, NO
PUEDE ESTUDIARSE AQUELLA FIGURA EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO'A T/AA LUZ DE DICHA PORCION
NORMATIVA, AL HABERSE DECLARADO INCONSTITUCIONAL. La

caducidad es una cuestién de céricter Sustantivo al estar relacionada con la

extincién de las facultade§ de la autoridad para determinar contribuciones omitidas

y sus accesorios, por lo que sedtraduce en un derecho del particular a que, una vez

que se han reunido les requisitos_establecidos por la ley, la autoridad no esté en

aptitud defemitir Wna liquidacién de aquéllas, ni de iniciar, por consiguiente, sus

facultades co@ctivas de eobro. Por ello, tomando en cuenta el contenido del articulo

6o. del Lédigo Fiscal de la Federacién que establece que las contribuciones se
causan conforme se realizan las situaciones juridicas o de hecho, previstas en las
leyesfiscales vigentes durante el lapso en que ocurran, se obtiene que tratindose de
lay exigibilidad de fianzas otorgadas en favor de la Federacién para garantizar el
interés fiscal, el analisis de la caducidad debe atender a las disposiciones que se
éncontraban vigentes al momento en que la autoridad pudo emitir el acta de
incumplimiento de la obligacién a que se refiere la fracciéon IV del articulo 67 del
Codigo Fiscal de la Federacion. En ese sentido, si la autoridad estuvo en posibilidad
de emitir dicha acta mientras rigié la sefialada fracciéon 1V, vigente hasta el 31 de
diciembre de 2003, no puede estudiarse aquella figura en el juicio contencioso
administrativo a la luz de dicha porcién normativa, al haberse declarado
inconstitucional por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
segun se advierte de la jurisprudencia 1a./]. 25/2001, visible en la pagina 53 del

Tomo XIII, junio de 2001, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
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cuyo rubro dispone: "CADUCIDAD DE LAS FACULTADES DE LAS
AUTORIDADES FISCALES. EL ARTICULO 67, FRACCION 1V, DEL
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION QUE ESTABLECE EL PLAZO
PARA QUE OPERE AQUELLA EN TRATANDOSE DE FIANZAS A
FAVOR DE LA FEDERACION, CONSTITUIDAS PARA GARANTIZAR EL
INTERES FISCAL, TRANSGREDE LOS PRINCIPIOS DE LEGALIDAD Y
SEGURIDAD JURIDICA CONSAGRADOS EN LOS ARTICULOS 14 Y 16
DE LA CONSTITUCION FEDERAL.". Lo antetior, en términos del articulo €92
de la Ley de Amparo.x'6

Asi, del ordinal 39 de la Ley de Hacienda para los Municipios, del

Estado de Guanajuato, se desprenden las siguientes caracteristicas:

a) Las facultades que son susceptibles déyextinguinse por caducidad
son las de comprobacion, liquidacion, (efafisformacion de la obligacion

fiscal principal o sustantiva en el'erédito fiscal) y las sancionadoras.

b) El plazo para que se configure la caducidad es de 05 cinco afios y

solo se suspendera cuando se interponga algin medio de impugnacion.

c) Dichogplazo inicia a“partir del dia siguiente al en que se hubiere
vencido el ‘plazém@stablecido por las disposiciones fiscales para
presefitarideclaraciones, manifestaciones y avisos; del dia siguiente al
emgqueise produjo el hecho generador del crédito fiscal, si no existiera
obliga¢ion de presentar declaraciones, manifestaciones o avisos; y del
dia siguiente al en que se hubiere cometido la infraccién a las
disposiciones fiscales, pero si la infraccion fuere de caracter continuo,

el término correra a partir del dia siguiente al en que hubiere cesado.

16 Tesis aislada IL.T.Aux.9 A emitida por el ahora Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Segundo
Circuito, publicada en el Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, Agosto de 2009 dos

mil nueve, pagina 1538.
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En cambio, respecto a la prescripcion, el autor **** refiere: «Se trata
de una forma de extinguir tributos o contribuciones a cargo de
particulares, [...] cuando dichas obligaciones no se hacen efectivas en
un plazo de cinco afios, contados a partir de la fecha de exigibilidad de

los tributos»'’.

A su vez, los articulos 60 y 62 de la Ley de Hacienda para los

Municipios del Estado de Guanajuato establecen:

«ARTICULO 60. Los créditos fiscales se extinguen por prescripcion en el tétmino
de 5 afos. En el mismo término se extingue también por pres€ripeién, la obligacion

del Fisco de devolver las cantidades pagadas indebidamente:

La prescripcion del crédito principal extingue simultaieamente los recargos y los

gastos de ejecucion.

La prescripciéon se inicia a partir de la fecha“en que el crédito fiscal pueda ser
legalmente exigido y setd declatado por las autoridades fiscales a peticiéon del

interesado.»

«ARTICULO 62. Ta prescripcién se interrumpe con cada gestién de cobro del
acreedor, netificada o hecha saber al deudor o por el reconocimiento de éste,
expresofoNtacito, respecto de la existencia de la obligacion de que se trate. De los

requisitagssefialados en este articulo debera existir constancia por escrito.»

Lausey de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato si
establece expresamente la prescripcion, y la concibe como una forma
de extincién del crédito fiscal por el transcurso de 05 cinco afios,

desprendiéndose de los articulos citados las notas distintivas siguientes:

17 Citado en: NARCISO Sanchez Gomez. Derecho Fiscal Mexicano. Editorial Porrda, Sexta Edicion. México 2008.
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a) Sélo son susceptibles de prescribir los créditos fiscales, es decir, una

suma de dinero determinada en cantidad liquida.

b) El plazo para su configuracién se computara a partir de que el

crédito pueda ser exigible.

c) No opera de manera automatica; es necesario que el interesade
solicite a la autoridad competente que la declare para que produzcaysus

efectos.

d) El plazo respectivo que le da origen es susceptible de‘iaterrupcion,
lo que significa que una vez que ésto ocurrapse nulifica todo el tiempo
transcurrido para su configuracion, y puede, ocurriréon cada gestion
de cobro que efectie la autoridad pard logear el entero del tributo o
por el reconocimiento expreso OWytacite_del adeudo que haga el

particular ante el fisco sobfe saobligacion contributiva.

Con base en lo hastamaqui expuesto, es posible establecer que la
diferencia entre la“caducidad y la prescripcion estriba en que la
primera ‘extingue las facultades de las autoridades fiscales en
materiagde ‘comprobacion, determinaciéon o liquidacién y las

sancionadoras, en tanto que la segunda extingue el crédito fiscal.

Para justificar dicho aserto, es necesario hacer referencia nuevamente a
los articulos 23, 43, 44 y 45 de la Ley de Hacienda para los Municipios
del Estado de Guanajuato, de los cuales se desprenden las siguientes

premisas:

La obligacién fiscal nace cuando se actualizan los supuestos juridicos o

de hecho previstos en las leyes fiscales y en el momento en que esa
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obligacion se determina en cantidad liquida se convierte en crédito

fiscal.

Una vez que la obligacion fiscal se ha determinado en cantidad liquida,
es decir, cuando se convierte en crédito fiscal, debe pagarse en la fecha
o dentro del plazo sefialado en las disposiciones respectivas. A falta de
disposicion expresa, debera pagarse dentro de los quince dias
siguientes al nacimiento de la obligaciéon fiscal o de la fecha enique

haya surtido efectos la notificacion de este.

Por regla general, la determinacion y liquidacion de las cgéditos fiscales
corresponden a las autoridades fiscales, salvo disposicién’expresa en
contrario. Dicho de otro modo, la determinacién yliquidacion de los
créditos fiscales correspondera a losteofttribuyentes sélo cuando la ley

expresamente lo establezca.

Habida cuenta lo anterior, tratandose de la caducidad de las facultades

fiscales y de la prescaipcion de los créditos fiscales, se distinguen dos

momentos: pfimero,la autoridad exactora debe ejercitar la facultad de

determinar el ceédito fiscal, v si no lo hace en el término de cinco afios,

contadog pattir d€ que se realiza el hecho imponible, se actualiza la

caducidad de dichas facultades; y segundo, una vez determinado el

¢rédito fiscal, si no se realiza gestion alguna de cobro al contribuyente

el referido crédito prescribe también en el término de cinco afos,

contado a partir de que se determiné aquél, concretamente, del dia en

que se notifico al contribuyente dicha liquidacion.

Por tanto, mientras no exista la determinacién de un crédito no puede
hablarse de prescripcion, sino de caducidad de las facultades del

fisco, precisamente para hacer esa determinacion.
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En el caso concreto, no opera la prescripcion ya que en el
Considerando Quinto de esta sentencia se concluyé que no existe
crédito fiscal determinado en términos de los articulos 44 y 164 de la
Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato al no
haberse demostrado su determinaciéon en cantidad liquida ni su
notificaciéon respecto del impuesto predial a partir del quinto bimestte

del 2013 dos mil trece y hasta el sexto del 2018 dos mil diecio¢ho.

Sin embargo, si opera la caducidad como( se/explicara a

continuacioén, para ello es necesario puntdalizat por cuanto hace al
impuesto predial, en contenido de los articalos 4615165 de la Ley de
Hacienda para los Municipios del Estadotde ‘Guanajuato, los cuales

disponen:

«ARTICULO 161. Estan obligados al pago de este impuesto las personas fisicas o

morales que sean propietarias o peseedoras de inmuebles por cualquier titulo.

Los inmueblessdel régimen ejidal y comunal, cuyo derecho de propiedad se contiere
a sus titulares dentroidel programa de certificacion de derechos ejidales y titulacién
de solaresiurbanes] seguiran tributando en los mismos términos en que lo venian
haciendomantesdde la incorporacion a dicho programa, sujetindose al pago de este

impuesto€n los términos de esta Ley, a partir del primer acto traslativo de dominio.

Quedan exentos del pago de este impuesto los bienes del dominio publico de la
Federacion, del Estado y de los Municipios, salvo que tales bienes sean utilizados
por entidades paraestatales, o por particulares, bajo cualquier titulo, para fines

administrativos o propédsitos distintos a los de su objeto publico.

ARTICULO 165. Este impuesto debera cubrirse por anualidad en una sola

exhibicién durante el primer bimestre del afio, o bien por bimestre dentro del

primer mes que corresponda, a eleccién del contribuyente, hecha excepcion de las
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cuotas minimas a que se refiere la Ley de Ingresos para los Municipios del Estado,

las cuales deberan cubrirse por anualidad durante el primer bimestre.»

Conforme a los preceptos citados, el impuesto por concepto de predial
es el tributo que se aplica al valor de los predios urbanos y rasticos -de
caracter obligatorio-, que deberan efectuar anualmente al fisco

municipal, los propietarios o poseedores por cualquier titulo.

Luego, si la obligacion fiscal nace en cada ejercicio fiscaldduranteiel
primer bimestre del afio, entonces, por cuanto hace al impuesto
predial, para que opere la caducidad de las facultadesgde la autoridad
tiscal para determinar un crédito fiscal iniciara el luunofde marzo del

afio que corresponda.

Entonces, el término de 05 cingo anes del eual"disponia la autoridad
para determinar el crédito fiscal relativio al'2013 dos mil trece, fenecio
el dia 1 uno de marzé de 2018%dos mil dieciocho; el impuesto
predial del ano 2014 dos mil“eatorce, feneci6 el 1 uno de marzo de
2019 dos mil diecinueve; y el correspondiente al ejercicio fiscal 2015
dos mil quince fenecibyel 1 uno de marzo de la presente anualidad.
No omitieadoysefialar, que la autoridad encausada produjo su
contestacion deydemanda precisamente en dias posteriores del mismo
meside marzo del afio en curso, esto es, se tiene certeza de que a esa
fecha -1»uno de marzo de 2020 dos mil veinte- no se realizo
determinacion fiscal alguna respecto a la contribucién inmobiliaria por
la anualidad 2015 dos mil quince, dado el incumplimiento del débito
obligatorio a cargo de la autoridad demandada, incluso a la fecha de

este fallo.

Por consiguiente, al tenor de lo previsto en la fraccion II del articulo

39 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de
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Guanajuato, se condena a la autoridad demandada a realizar el

ajuste correspondiente, omitiendo el cobro de las anualidades

indicadas en el parrafo precedente -2013 dos mil trece, 2014 dos

mil catorce y 2015 dos mil quince-, con motivo de la extincién de

las facultades del fisco -caducidad-.

Se destaca que las autoridades demandadas deberan informar sobte
el cumplimiento otorgado a la condena que precedé enjun
término de 15 quince dias habiles contados a partir dé"aquel en que
cause ejecutoria esta sentencia, segun lo dispuesto en el articulog322
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el'Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fsagcion, II;3249, 255, fracciones I,
IT y III, 298, 299 y 300, fraccidhes B, V y VI, del Cédigo de
Procedimiento y Justicia® Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, Se:

RESUELVE

PRIMERO. | Esta Primera Sala es competente para tramitar y

fesolvetiel presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. Se decreta el sobreseimiento en la presente causa
administrativa unicamente respecto de la Tesorerfa Municipal de
Romita, Guanajuato, acorde a lo manifestado en el Considerando

Tercero de la presente sentencia.
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TERCERO. Se decreta la Nulidad Total de los actos impugnados,

en términos de lo expuesto en el Considerando Quinto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se
reconoce el derecho solicitado por la parte actora y se condena
correlativamente a la parte demandada, de conformidad a lo
determinado en el Considerando Sexto de esta resolucion

jurisdiccional.

Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el Ppreseite expediente como
asunto concluido y dese de baja en el hibroyde®Registro de esta

Primera Sala.

Asi lo proveyo y firma" ely Maestrod Gerardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario defda Primera Sala, actuando legalmente
asistido de la Licenciada Ruth Hsther Rodriguez Garcia, Secretaria de

Estudio y Cuenta, que,da fe:



