Silao de la Victoria, Guanajuato, a 25 veinticinco de enero de 2022 dos mil

veintidoés.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 1761/12Sala/21 promovido por *****; ha llegado el momento de

resolver lo que en Derecho procede.
ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocion de la demanda. Por escrito presentado en este Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, el 13tre e mayo de 2021
dos mil veintiuno, la persona mencionada en el gérra prec promovid, por
su propio derecho, proceso administrati e& ali/sefial6 como acto

impugnado el siguiente:

«[...] el oficio nUmero ***** suscrito ’fir tular de la Direccion de Personal de

la Presidencia Municipal de C ,

Ademas, hizo valer como pretenSignes: 1) la nulidad total del acto impugnado; y

2) como reconocimient erecho y condena a las autoridades demandadas:

(i) se le otorgue ;J '
articulo 10 del Re

Municipio JAGlranajuato.

iI0n por haber cumplido los requisitos establecidos en el

to de Pensiones y Jubilaciones de los Trabajadores del

SE T ite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el dia

orrer traslado de ella a las autoridades demandadas; ademas, se
itieron las pruebas documentales ofrecidas y exhibidas por el accionante, asi

como la presuncional en su doble aspecto y la prueba testimonial.

Posteriormente, en proveido de 23 veintitrés de junio de 2021 dos mil veintiuno,
se tuvo al Ayuntamiento, al Director de Personal, y al Oficial Mayor, todos
de Celaya, Guanajuato, por contestando en tiempo y forma legal la
demanda; se les admitieron las pruebas documentales ofrecidas y exhibidas, asi

como la presuncional legal y humana.



Asimismo, en el mismo auto se dio tramite al «incidente de falta de competencia»
promovido por la demandada y, en consecuencia, se suspendio el tramite del
proceso hasta en tanto se emitiera la resolucién correspondiente; luego, una vez
seguida la secuela incidental, el dia 29 veintinueve de septiembre de 2021 dos
mil veintiuno, se emitid resolucion interlocutoria en la cual se determind6 como

infundado el incidente de incompetencia promovido por la parte demand

En ese orden temporal, por auto emitido el dia 11 once de n
dos mil veintiuno, se ordend que se continuara con el tramit
administrativo; ademas, se sefial6 fecha y hora para la celebra
audiencia de alegatos, asi como para el desahogo de/la eba testimonial

ofrecida por la parte actora.

TERCERO. Audiencia final del proc
3 tres de diciembre de 2021 dos milfveintit

itadas las partes, el dia
Ie 0 a cabo el desahogo de la
prueba testimonial ofrecida por la_par ; ademas, tuvo verificativo la
audiencia de alegatos, mis sentados por la parte actora, y no

asi por las demandadas.

NSIDERANDO

PRIMERO a. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administra tado de Guanajuato es competente para conocer y resolver
el presente p o0, conforme a los articulos 81 de la Constitucién Politica para
el o de Guanajuato; 1, 2, 7, fraccion |, inciso g) y 11, fraccion |, de la Ley

rganicaidel Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato; 243,
undo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato, asi
como en los numerales 1, fraccion 11, y 249 del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato?.

SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto de 18
dieciocho de mayo de 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso

! Destacando que, mediante resolucion interlocutoria emitida el dia 29 veintinueve de septiembre de 2021 dos mil veintiuno, se resolvio
como infundado el incidente de incompetencia promovida por las autoridades demandadas, ya que corresponde al Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato, conocer y dirimir sobre el proceso administrativo promovido por el actor al tratarse de una
controversia que versa sobre la nulidad de actos derivados de la relacién administrativa de los integrantes de las instituciones policiales
municipales, de conformidad con el supuesto previsto por el articulo 7, fraccién |, inciso g), de la Ley Orgéanica del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato.



de origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad en el
plazo establecido en el ordinal 263 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, Como proceso o

juicio de nulidad en la via ordinaria.

TERCERQO. Fijaciéon y Existencia del acto impugnado. De conformidad

previsto por el articulo 299, fraccién I, del cédigo de la materia, ggfevio studio

de fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impughfa or lajparte

actora?; asf, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte Gue el hoy

actor pretende controvertir la legalidad de:

'oﬁ'm o *****¥emitido el dia 22

veintidos de abril de 2021 dos mil vein

= La resolucion contenida en el ofi

o por el Director de
Personal adscrito a la Oficialia Ma ipio de Celaya, Guanajuato.
Actuacién cuya existencia s ntrafdebidamente acreditada en autos,
mediante la exhibicién del d to riginal aportado por el actor, el cual
reviste pleno valor probatorio de c@nformidad con lo dispuesto en los articulos 78
y 121 del Cddigo de Prag€edimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guagajuat@yello,"maxime que esta no fue objetado ni controvertido

por la parte Qe

CUART, .%e cia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vin cl@n correl diverso numeral 262, ambos del Cddigo de Procedimiento y
J dministrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, por
es

s de orden publico, se procede al analisis de las causales de

rocedencia y sobreseimiento previstas en los preceptos antes citados.3

Al respecto, las autoridades demandadas hicieron valer las siguientes causales:

2 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<xACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

3 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323,
Pagina: 87.



A). Caracter de autoridad demandada. En su contestacion a la demanda, el
Ayuntamiento, asi como el Oficial Mayor, ambos de Celaya, Guanajuato,
expresan que en el presente proceso se actualiza la causal de improcedencia
prevista por el articulo 261, fraccion VI, del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, consistente en la
«inexistencia» de la resolucién impugnada, dado que estas no intervi 0

participaron en la emision de la misma.

Al respecto, se considera que resulta acertada la causal de i ocedéncia
invocada por las autoridades; ello, pues para tener el caracter de ®autoridad
demandada», debe advertirse -del andlisis a la actuaciof coptsovertida- que las

autoridades demandadas hayan dictado, or(%nad eje 0 o tratado de
<n |'

ejecutar la resolucion impugnada, de confor uesto en el articulo
ient@yy Justicia Administrativa

ica‘autofidad que participo en la confeccion y

Sin embargo, se advierte que

dictado de la resolucion impughaéla, fue el «Director de Personal del municipio

de Celaya, Guanajuato»?
Por tanto, dsco ino previsto por los articulos 262, fraccion I, del

cbdigo de la e decreta el sobreseimiento en el presente proceso

respecto del

u
Celaan jgato.

echas dlas precisiones anteriores y al no actualizarse algun obstaculo o

miento municipal, asi como el Oficial Mayor, ambos de

edimento para conocer y resolver sobre la cuestion planteada por la parte
actora, conforme a lo establecido en los ordinales 261 y 262 del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, quien resuelve determina no decretar el sobreseimiento del

presente proceso administrativo.

4 Esclarece tal aserto, |o establecido en la tesis siguiente: <ACTO ADMINISTRATIVO. SU AUTORIA DEBE DETERMINARSE CON BASE
EN EL ANALISIS DE TODOS LOS ELEMENTOS DEL DOCUMENTO EN EL QUE CONSTE, PERO FUNDAMENTALMENTE CON LA
PARTE RELATIVA A LA IDENTIDAD Y FIRMA DEL FUNCIONARIO EMISOR.» Novena Epoca Registro: 180023 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XX, Diciembre de 2004
Materia(s): Administrativa Tesis: 1.150.A.18 A Pagina: 1277



QUINTO. Estudio juridico.

A). Metodologia. De conformidad con el articulo 302 del Cdédigo
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Munici
Guanajuato®, se procede «de oficio» a realizar el andlisis de la co ten

la demandada que emitié el acto impugnado.®

B). Planteamiento del problema.

de

(i) Problema juridico a resolver. Por tegto, nr e se avoca al
estudio oficioso de la competencia de fa auteri delnandada que emitié

el oficio controvertido; supuesto en el que s

x tanto la ausencia, como

su indebida o insuficiente fundamente Q isma, al emitir el acto que

se impugna’.

C). Razonamiento jurisdic . En "este sentido, fundar en el acto la

competencia de la autoridad, es una parte un requisito esencial y por otra,

una obligacion d}la autorid ues su actuaciéon se encuentra delimitada en ley,

por lo que la vali
®

competente; e

dependera que haya sido emitido por una autoridad

rmidad con el articulo 16 de la Constitucién Politica de

los Estadog Unid exicanos y el ordinal 137, fraccion VI, del Codigo.

El

arrafo del articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

ngs, sefiala que:

«Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o

posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que

funde y motive la causa legal del procedimiento» [Enfasis afiadido]

5 «Articulo 301. El juzgador debera suplir la queja deficiente planteada en la demanda, cuando: (...) El juzgador podra hacer valer de

oficio, por ser de orden publico, la incompetencia de la autoridad para dictar el acto impugnado y la ausencia total de fundamentacion o

motivacion en el mismo».

6 Sustenta lo anterior, la jurisprudencia de rubro: «COMPETENCIA. SU ESTUDIO OFICIOSO RESPECTO DE LA AUTORIDAD
DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, DEBE SER ANALIZADA POR LAS SALAS DEL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA». Novena Epoca; Registro: 170827; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis:

Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVI, Diciembre de 2007; Materia: Administrativa; Tesis:

2a./J. 218/2007; Pagina: 154.

7 Sustenta al aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «COMPETENCIA. SU ESTUDIO OFICIOSO RESPECTO DE LA
AUTORIDAD DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, DEBE SER ANALIZADA POR LAS SALAS DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA» Tesis 2a./J. 218/2007, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca, Tomo XXVI, diciembre de 2007, Nim. de Registro 170827, consultable a

Pagina 154.



Lo anterior se reitera en la fraccion VI, del articulo 137 del Cdédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato, que a la letra dispone:

«Articulo 137. Son elementos de validez del acto administrativo: [...] VI. Estar

debidamente fundado y motivado [...]» [Enfasis afiadido]

Asi, los preceptos citados consagran el «principio de legalidad», I

establece que las autoridades solamente pueden hacer lo que expre en S

permite la ley, a efecto de otorgar seguridad juridica a los gob 0S; po e
la competencia no solo se traduce en la posibilidad de emitir un act estia
en perjuicio de un particular, sino que ademas es isito necesario e
indispensable, que en el ordenamiento legal aplicable r existencia de
la autoridad competente para emitir un actd®o résoluci e tipo o indole

administrativo. \

En el caso concreto y, una vez anali&d el

nicial de demanda, se advierte
que el 22 veintidos de abril d inteno -segun se desprende del

nt OFICIALIA MAYOR> del Municipio de

sello de recibido-, el actor pr
Celaya, Guanajuato, un escrito

por jubilacion»8, en lo inos siguientes:

de la persona por lo que el tratamiento juridico diferente es
i0; siendo esta una ofensa a la dignidad humana. Por lo que, conforme a los

mencionados, que hablan de igualdad de géneros y, toda vez, gue cumplo con

0s sequisitos establecidos dentro del articulo 10 del Reglamento de Pensiones y

Jubilaciones de los Trabajadores del Municipio de Celaya, Guanajuato, ya que como lo

acredito con |la hoja de reporte de cotizaciones ante el Instituto Mexicano del Seguro Social,

el suscrito, ingrese a prestar mis servicios como Policia Municipal de Celaya, Guanajuato,

el 1 de abril del afio 1996, motivo por el cual solicito me sea concedida mi pensién por

jubilacién de afio de servicio, y para dar cumplimiento a los establecido por el articulo 12

de dicho reglamento me permito anexar copia de: A). Recibo de némina; B). Acta de
nacimiento; C). Copia de la curp; D). Registro Federal de Causante; E). Copia de

cotizaciones ante el IMSS» [Subrayado propio]

8 Documental privada en original que fue exhibida por la parte actora en su ocurso inicial de demanda, la cual tiene valor probatorio en
términos de lo dispuesto por los articulos 48, fraccion I, 81, 124 y 131 del Cédigo de la materia.



Luego, mediante oficio nimero ***** emitido el dia 22 veintidos de abril de 2021
dos mil veintiuno, suscrito por el Oficial Mayor del municipio de Celaya,
Guanajuato, se remitio la referida solicitud al titular de la «Direccion de Personal

del municipio de Celaya, Guanajuato».

En respuesta a lo anterior, el Director de Personal del municipio de aya,
Guanajuato, hizo del conocimiento al actor (mediante el oficio impugna

numero *****)® medularmente la siguiente determinacion:

«[...] con fundamento en los articulos 8 de la Constitucién Politica de los E 0s Unidos

Mexicanos; 8, fraccion Xl, 153, péarrafo primero, del Cddigo d ocedimiento y Justicia

afo segundo de la
Ley Orgéanica Municipal para el Estado de Guanaj@ato, i a orden dada en el
oficio *****de fecha 27 de abril de 2021 y al es
22 de abril de 2021, ante la Direccion d

términos: Con fundamento en el ar"ulo '

C. ¥+ presentado el
Perso a contestar en los siguientes
nto Interior de Trabajo para los
Trabajadores al Servicio de la Presidén e Celaya, Guanajuato, corresponde

a la Direccion de Personal revi de pension cumplan con los requisitos

legales, ya que solo las pe roc s seran remitidas al Ayuntamiento para su

aprobacion y otorgamiento.

siguientes causas: Manifiesto que peticion de pension hecha con fundamento en el

articulo 10

Municipio dets ajuato, es improcedente porque usted es un oficial de policia
municip’y no jador y por ello la relacién que lo une con mi representada es de
caracter_ admini debiendo de aplicarse las disposiciones aplicables a su estatuto
juridic mi€mbro de las fuerzas de seguridad publica, tal y como dispone el articulo
128, apartado'B, fraccion XllII de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

» {Enfasis afiadido]

Si, vez analizada la resolucion impugnada, se advierte que la autoridad
andada fundamenté su «competencia formal y material» en los articulos 8 de

la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8, fraccion Xl y 153,
parrafo primero, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato; y 5, parrafo segundo, de la Ley Organica

Municipal para el Estado de Guanajuato, los cuales se transcriben a continuacion:

9 Documental publica en original exhibida por el actor, la cual reviste valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 78 y 121 del
Cadigo aludido.



Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

«Articulo 8o. Los funcionarios y empleados publicos respetaran el ejercicio del derecho
de peticion, siempre que ésta se formule por escrito, de manera pacifica y respetuosa; pero
en materia politica sélo podran hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la Republica.
A toda peticién deberda recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido,

la cual tiene obligacién de hacerlo conocer en breve término al peticionario».

Cdédigo de Procedimiento y Justicia Admi

para el Estado y los Municipios de Gua

«Articulo 8. Las autoridades tendran, frente a los particulares, las
[...] XI. Dictar resolucién expresa sobre las peticiones que les formulen, dent

legales; [...]»
«Articulo 153. Las autoridades administrativas.del

tado municipios estan
iCO ando proceda, las peticiones

lan las disposiciones juridicas

obligadas a contestar por escrito o por medios tr
formuladas por los particulares, dentro de los plazo
aplicables. A falta de disposicion legal
respuestas dentro de los siguientes t

independencia de la forma o medios

Organica Municipal para el Estado de Guanajuato

«Articulo 5. [,..] A t

congruente c

i0n recaerd, por parte de la autoridad municipal, un acuerdo
pleto, fundado y motivado que debera ser comunicado al

peticionaio o autorizada por éste, a través de los diferentes tipos de

notificacion

AdminiStrativa pata el Estado y los Municipios de Guanajuato.»

Si argo, de la transcripcion anterior, se colige que el Director de Personal
o%i€ne facultades pararesolver la peticién formulada por el hoy actor, esto
, para determinar la aprobacion y el otorgamiento de la pension por

JUBilacion por afios de servicio o bien, su improcedencia.

Por el contrario, el articulo 52 del «Reglamento Interior de Trabajo para los
Trabajadores al Servicio de la Presidencia Municipal de Celaya, Guanajuato»1°,

dispone lo siguiente:

10 publicado el 23 veintitrés de abril de 1996 mil novecientos noventa y seis, en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato,
Afio LXXXIII, Tomo CXXXIV, Nimero 33.



«Articulo 52. Los trabajadores, su conyuge e hijos gozaran en su caso, de las pensiones
previstas en el Reglamento de Pensiones y Jubilaciones para los Trabajadores de la

Presidencia Municipal, requiriendo Unicamente presentar su solicitud y anexar las

constancias correspondientes para cada caso ante la Direccién de Personal, quien turnara

la solicitud para su aprobacién y otorgamiento ante el H. Ayuntamiento». [Enfasis

afiadido]

Con base en lo anterior, es de advertirse la incompetencia d

demandada que emitio la resolucion impugnada, ya que est Suscrl el

Director de Personal, y no asi por el «<Ayuntamiento de Celaya, naj@rato»,

siendo que este Ultimo quien tiene la atribucién legal de bar, en st caso, y
otorgar a los trabajadores, a su cényuge e hijos, e las pensiones
previstas en el Reglamento de Pensiones y Juldilaci@hes p os Trabajadores

del Municipio de Celaya, Guanajuato. \\

En ese sentido, el interesado debApr S solicitud ante la «Direccién

de Personal», a fin de que ticiobn para su aprobacion vy

otorgamiento ante el Ayu do asi este ese 6rgano colegiado

el que resuelva en definitiva | etension solicitada.

Al respecto, cla‘fi a_loNanterier el siguiente criterio jurisprudencial de rubro:
«COMPETEN@A D RIDADES ADMINISTRATIVAS. EN EL MANDAMIENTO
ESCRITO QUE ACTO DE MOLESTIA, DEBE SENALARSE CON PRECISION
EL PRECEP{O LEGAR QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA Y, EN SU CASO,
LA RESPECTIVA FRACCION, INCISO Y SUBINCISO».11

D) nglusion. Por consiguiente, queda demostrada la causal de nulidad
evista en el articulo 143, en vinculacién con las fracciones | y VI, del numeral
del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, dado que el acto controvertido fue emitido por una

autoridad incompetente.!?

1 Novena Epoca; Registro: 188432; Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIV, Noviembre de 2001; Materia(s): Administrativa; Tesis: 2a./J.57/2001;
péagina 31.

2 Clarifica lo anterior, el siguiente criterio de rubro: «<AUTORIDADES INCOMPETENTES. SUS ACTOS NO PRODUCEN EFECTO
ALGUNO». Novena Epoca; Registro: 188678; Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; Tipo de Tesis:
Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIV, Octubre de 2001; Materia(s): Comun; Tesis: 2a. CXCV1/2001;
Péagina: 429.



SEXTO. Decision o Fallo. En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 300, fraccion I, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad del acto

impugnado, para el efecto de que la demandada realice lo siguiente:

(i) Deje insubsistente la resolucidén contenida en el oficio nUmero ***** de

22 veintidos de abril de 2021 dos mil veintiuno; y

(i) Turne la peticibn formulada por el actor junto con sus a al

«Ayuntamiento de Celaya, Guanajuato», a fin de que dic ut

Sustenta la determinacién anterior, respecto ara determinados

efectos», el siguiente criterio de ra encial que se cita a

continuacion: ‘
«SENTENCIAS DE NULIDA A QUE LAS AUTORIDADES DEBEN
CUMPLIRLAS, EN ATENCIG DRI E LA RESOLUCION IMPUGNADA Y LOS

VICIOS DETECTADOS, CONFORME A LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO

CONTENCIOSO AD TRATI Los articulos51 y 52 de la Ley Federal de
Procedimient‘ Con dministrativo prevén los tipos de nulidad que pueden
decretarse en ¢ ) ncioso administrativo, los cuales dependeran del origen de la

resoluci(% imp de los vicios detectados; aspectos a los que debe acudirse para
determjmgar | que las autoridades deben cumplir las sentencias de nulidad. En

ige®, debe distinguirse si la resolucién se emitié con motivo de una instancia,

ridad. En el primer caso, donde el orden juridico exige de la autoridad demandada

n nunciamiento, la reparacién de la violacion dictada no se colma con la simple

aracion de nulidad de dicha resolucidn, sino que es preciso que se obligue a la

autoridad a dictar otra para no dejar _incierta la situacién juridica del administrado. En

cambio, cuando la resolucion administrativa impugnada nace del ejercicio de una facultad
de la autoridad, no es factible, validamente, obligarla a que dicte una nueva, ante la
discrecionalidad que la ley le otorga para decidir si debe o no actuar y para determinar

cuando y cémo debe hacerlo. Por lo que corresponde al vicio en que se incurrié, éste puede

ser material o formal; en aquél, su ineficacia es total y, por eso, la declaracién de nulidad

que se impone, impide a la autoridad demandada volver a emitir el acto impugnado, si éste

no _tuvo su origen en una solicitud, instancia o recurso del particular, pues de ser asi, al

emitirlo de nuevo debera prescindir del vicio material detectado. Para el caso de que el

10



vicio incida en la forma del acto, esto es, en su parte estructural o en un acto procedimental
que puede ser susceptible de reponerse, la ineficacia debe ser para el efecto de que se
emita otro en el que se subsane esa deficiencia, si deriva de una solicitud, instancia o
procedimiento promovidos por el gobernador o, simplemente, declarar su nulidad si no
tiene ese origen, lo que no impide que la autoridad vuelva a emitir otro en idéntico sentido,

siempre que purgue el vicio formal detectado.»3 [Enfasis afiadido]

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Por lo qu
otorgamiento de la jubilacién solicitada, se determina que no ha
favorablemente dicha pretension, ya que la misma se encuentra

emision de un nuevo acto administrativo al tenor del efecto impresSe, en esta

sentencia, sin que proceda su reiteracion %
®

Ello, tal y como se establece en el criterio sustegta orjla Segunda Sala de
este Tribunal de Justicia Administrativa del Est ubro y texto siguientes:

A. CUANDO SE TRADUCEN
DAD OTORGADA, SU ESTUDIO ES

io de nocimiento a un derecho y/o la condena -

«RECONOCIMIENTO DEL DERE‘-|O
DIRECTAMENTE EN EL EFECTO DE
INNECESARIO. Cuando las p

solicitadas por la parte accio

e tr en directamente en el efecto de la nulidad
decretada, resulta innecesario u onunciamiento al respecto, pues estas pretensiones se
encuentran ya atendi entro del estudio que llevé a la nulidad decretada y se

encuentran s‘)edita ala isién de ese nuevo acto»14

a sentencia. Finalmente, la parte demandada debera

®
OCTAVO. Ejeeuc
N

cumplimefta ndena que precede e informar sobre ello, en un término

o dias héabiles contados a partir de aquel en que cause ejecutoria esta
en términos de los articulos 319, 321 y 322 del Cdédigo de
nto y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

anajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion I, 249, 255, fracciones I, Il y I, 298,
299 y 300, fracciones lll, V y VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

13 Décima Epoca; Registro: 2008190; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién; Libro 14, Enero de 2015, Tomo Il; Materia(s): Administrativa; Tesis: XVI.10.A. J/17 (10a.).

1 (Expedientes 2422/22Sala/16, sentencia del 9 de febrero de 2017; 486/22Sala/16, sentencia del 27 de abril de 2017; y 316/22Sala/17,
sentencia del 8 de junio de 2017. Actor: *****xx+x+). qyplicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

de Guanajuato», consultable en la pagina electrénica siguiente: https://criterios.tjagto.gob.mx/
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RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. Se decreta el sobreseimiento en el presente proceso respecto
del Ayuntamiento municipal y el Oficial Mayor, ambos de Celaya,
Guanajuato, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto sta

sentencia.

TERCERQO. Se decreta la nulidad de la resolucion impugnada, Para el efecto

precisado en el Considerando Sexto de la misma.

CUARTO. No se reconoce derecho ni se im@ne una, acorde a

urisdiccional.

@' al, archivese el presente

e Bajaen el Libro de Registro de esta

Notifiguese a las partes. En su o‘ortu
expediente como asunto concluido y de
Primera Sala.

Asi lo proveyé y firm

Propietario de Iz‘Prim
Kenia Karoliaa P

N

a pre hoj firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente 1761/128Sala/21 ------------------

| MaeStso Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado

actuando legalmente asistido de la Licenciada

lez, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.
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