Silao de la Victoria, Guanajuato, a 02 dos de marzo de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de

expediente 1731/12Sala/20 promovido por ***** ha llegado el mom de

resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocion de la demanda. Por escrito la Secretaria
General de Acuerdos de este Tribunal de J ﬁ Adminis del Estado de
Guanajuato, el 29 veintinueve de septiembre dos mil veinte, la

promovié, proceso

0S siguientes:

a) El crédito fiscal contenido io , de fecha 27 de agosto de 2020, a traveés del

cual el Ing. *****

Municipio de Iién,

histérico de $

, €n su caracte Director de Ejecucidn, adscrito a la Tesoreria del

0, determiné a cargo del suscrito un crédito fiscal en importe
de Impuesto Predial, recargos y gastos de ejecucion,

respecto deleej 12019 y 2020.

cual se le esta otorgando al inmueble un nuevo valor fiscal para efecto

ase gravable para el cobro del impuesto predial, que se le otorgo al

¢) Falta de formalidades seguidas en la modificacion en el valor fiscal del inmueble materia
el presente recurso, en virtud de que no existe avalio ni notificacion de este al predio

ubicado en[...]. (Sic)

Ademas, hizo valer como pretensiones: 1) la nulidad total del cambio en el valor
fiscal de su inmueble, asi como del crédito fiscal contenido en el requerimiento
de pago; y 2) como reconocimiento del derecho y condena a la autoridad
demandada: (i) se le permita tributar de acuerdo al altimo valor fiscal anterior a la



realizacion del avalio impugnado o se le aplique la tasa que para predios rusticos

establecio la Ley de Ingresos para el Municipio de Ledn, Guanajuato.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 23
veintitrés de octubre de 2020 dos mil veinte, se admitié la demanda, se
ordeno correr traslado de ella a las autoridades demandadas y se les
emplazo para que dieran contestacion a la misma. Se admitieron las pruebas

documentales ofrecidas y exhibidas por el actor en su escrito de deman

inscriba el embargo realizado, hasta en tanto se dictara sentencia nte

proceso.

En proveido de fecha 08 ocho de enero de 20& do a

la autoridad demandada -Director de Ej dsckito a la Direccion

General de Ingresos de Ledn, Guanaj tando lademanda en
tiempo y forma, asi como por admit‘a

7

exhibidas en su ocurso de conte

Por otra partéy se toridad demandada -Ministro Ejecutor adscrito

ala Tesorerj le Ledn, Guanajuato- por no dando contestacidon a

forma, por lo que se tienen como ciertos los hechos

e imputa de manera precisa y directa.

d e acuerdo de 02 dos de febrero de 2021 dos mil veintiuno, se tuvo

tor por manifestando que no se actualiza el sobreseimiento solicitado, dado

gue la autoridad sélo cumplimento lo referente a uno de los actos
impugnados; por tanto, se determiné que no ha lugar a decretarse el
sobreseimiento de la presente causa administrativa, ya gue no fueron
satisfechas todas las pretensiones hechas valer en su escrito inicial de

demanda. Finalmente, se sefal6 fecha y hora para la audiencia de alegatos, la

gue tendria verificativo en el despacho de esta  Sala.



TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el
16 dieciséis de febrero de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la
audiencia de alegatos, mismos que no fueron presentados por las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del

Administrativa del Estado de Guanajuato es competente par
el presente proceso administrativo, de conformidad con los

Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato;
I, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Admi
Guanajuato; articulo 243, segundo parrafo, =
para el Estado de Guanajuato, asi como to en los numerales
1, fraccion 11, y 249 del Codigo de Procedl stieia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Oportunidad y acu a lo sefalado en auto dictado el
23 veintitrés de octubre de 202 s mil veinte, y de las constancias del
proceso de origen, se e que [a demanda fue presentada con
oportunidad en (5 ido por el ordinal 263 del Cédigo de
Procedimiento inistrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuat 0 0 juicio de nulidad tradicional por la via ordinaria.
TE ijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad  con
p toppor el articulo 299, fraccion |, del cédigo de la materia, previo  al
estudio de fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el
acton! Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la

presente causa la parte actora pretende controvertir la legalidad  de:

= El mandamiento de ejecucion derivado del crédito fiscal por concepto de
impuesto predial, el cual asciende a la cantidad de $***** contenido en el

t Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION
CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de
Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun;
Tesis: P. VI/2004; P4gina: 255



oficio ***** de fecha 27 veintisiete de agosto de 2020 dos mil veinte, emitido
por el Director de Ejecucion, asi como el «acta de embargo» instrumentada
por el Ministro Ejecutor, ambos adscritos a la Tesoreria Municipal de Leén,

Guanajuato.

» El aumento de valor fiscal que sufrié el inmueble propiedad
ubicado en ***** del Municipio de Ledén, Guanajuato, c uenta |

*kkkk

= El avallo catastral supuestamente practicad inmueble de su

propiedad, el cual se tom6 como base parainc antidad a

pagar para los afios 2019 dos mil dieci gv 20 dos'mi veinte.
Actuaciones cuya existencia se el‘ue %‘ te acreditada en autos,

mediante la exhibicion del documentg e piayalarbon? aportado por

el actor, el cual reviste pleng e conformidad con lo

dispuesto en los articulos 78 121 del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato;

maxime si no fue‘:ont ertid@, ni objetado por la autoridad demandada.

cimi tacito»® de la autoridad demandada, quien al dar

co | escrito de demanda, no expresé disconformidad  alguna, habida
entagque’-a su juicio- se allané a la totalidad de las pretensiones

itadas por la actora; situaciéon que en la especie no acontecio.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculacién con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, por

2 Al respecto, se invoca el criterio jurisprudencial de rubro: «COPIA AL CARBON OFRECIDA COMO PRUEBA EN EL
JUICIO LABORAL. SI CONTIENE LA FIRMA DE SUS SUSCRIPTORES HACE PRESUMIR LA EXISTENCIA DEL
DOCUMENTO ORIGINAL Y, POR ENDE, ES INNECESARIO SU PERFECCIONAMIENTO PARA OTORGARLE VALOR
PROBATORIO» Novena Epoca; Registro: 163848; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXII, Septiembre de 2010; Materia(s):
Laboral; Tesis: 1.60.T. J/106; Pagina: 1052

8 El cual reviste pleno valor probatorio de conformidad con lo dispuesto en los articulos 57, 119, 120 y 130 del Cdodigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



cuestiones de orden publico y previo al estudio de fondo del asunto,
se procede al andlisis de las causales de improcedencia y
sobreseimiento previstas en los preceptos antes  citados.*

Al no advertirse causal de improcedencia o sobreseimiento alguna

impida el analisis de fondo de la presente causa administrativa,

resuelve determina no decretar el sobreseimie el proCesa

administrativo, ya que en la especie no se actualiza ninguna de la hipotesis

normativas previstas en los articulos 261 y 262 del Codige,de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios d juato.
\ ()

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida rocederd al analisis de

los conceptos de impugnacién o cauSa

establezca el actor en
Su escrito de demanda, c 0 argumentos que exterioriza el

demandado.

A). Metodologia, El est

sextoy ségtimo§ e

Ayde los conceptos de impugnaciéon «cuarto, guinto,

gos por el actor en su escrito inicial de demanda, se

realizard de ma jUnta, al no existir obligacion de seguir el orden

propuesto % :
B). iento del Problema.

(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, la parte actora niega lisa
llanamente que se le haya notificado algun avallto catastral en el afio 2018
dos mil dieciocho o en afios posteriores al mismo, mediante el cual se

determiné aumentar el valor del bien inmueble de su propiedad y las

4 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal
siguiente: «IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del
juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
NGm. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.

5 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la jurisprudencia de rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PROCEDE SU ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O
EN UNO DIVERSO.» Décima Epoca; Registro: 2011406; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 29, Abril de 2016, Tomo lIl; Materia(s):
Comun; Tesis: (IV Region) 20. J/5 (10a.); Pagina: 2018.



cantidades a pagar para los afios 2019 dos mil diecinueve y 2020 dos mil

veinte.b

Ello, pues refiere que las cantidades contenidas en el «mandamiento de
ejecucion y acta de embargo» son ilegales, dado que no tienen un rte
legal que las autorice.

(ii) Postura del demandado. Al respecto, la autoridad dada se [imit

a sostener en su ocurso de contestacion a la demanda, que séjdejaban sin

efectos las actuaciones del procedimiento administrativo de efecucion,
allanandose a las pretensiones del actor; sin embafgo izo referencia o
defensa alguna, respecto al «aumento_de valer fisc allo catastral»
negados lisa y llanamente, por lo que S iZo el sobreseimiento
solicitado.
1

(iii) Problema Juridico IVier. Deyeonformidad con el articulo 299,
fraccion |, del Codigo dim y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios uanajuato, el «problema juridico a
dilucidar» c*nsis terminar si la actuacion de la autoridad se

apego a las idades Previstas en el ordenamiento juridico aplicable.
¢
C). Razon n diccional. Luego, una vez realizado el analisis al
conteni S actuaciones controvertidas, asi como a la totalidad de las
[a§yque Integran los autos, quien resuelve concluye que resultan

sflos conceptos de impugnacion en estudio, y suficientes para

La parte actora manifiesta que las autoridades demandadas modificaron el

valor fiscal de su propiedad a partir del afio 2019 dos mil diecinueve, sin

® Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION». Novena Epoca; Registro: 164618; Instancia: Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun; Tesis: 2a./J. 58/2010; Pagina: 830.



haberse apegado a las formalidades del procedimiento que establecen los
articulos 176 y 177 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de

Guanajuato; ordinales que para su comprension se transcriben a continuacion:

«ARTICULO 176. La practica de todo avallio debera ser ordenada por la Tesoreria
Municipal por escrito en los casos que esta Ley establece y sera practicada por los peritos

que se designen para este efecto.

Los resultados del avallo y la determinacion del impuesto deberan notific
contribuyente, quien tendra un plazo de treinta dias para realizar las aclaragione

considere pertinentes.

La valuacion se hara separadamente para el terreno y para las const
formulara en las formas oficiales expedidas para tales efec aplicando

unitarios del suelo y construcciones que establece anualmentela | ingresos para cada

\ %
«ARTICULO 177. En la préactica de los valuox e la fraccion Il del articulo

162 de esta Ley, los peritos deberér‘pres

Municipio.»

dia habiles y se identificaran

con la documentacion correspondiente, e [ elque deba ser objeto de la valuacion

y mostraran a los ocupantes ect

Si los ocupantes se opusieran e alquier forma a la inspeccion del perito designado para

z

efectuar la valuacion, lo hara star en acta circunstanciada firmada por él y dos

testigos e inf@kmard“€sa sit@lacion a la Tesoreria Municipal para que se apliquen las

S&ﬂCiOﬂG‘COFFQ .

En estgs'casos altiacion se hara con base en los elementos de que se disponga.»

Co e I terior, es evidente que las autoridades demandadas fueron
mi n etar las formalidades antes referidas, dado que de las constancias
gUe ob

n el sumario, no se advierte la existencia de una «orden por escrito»

ubiera sido emitida por la Tesoreria Municipal de Ledn y notificada al actor,
para llevarse a cabo la practica de un avaluo por los peritos designados en

ella en el inmueble ubicado en el Municipio de Lebén, Guanajuato.

Por tanto, al no haberse realizado el procedimiento sefialado a supra lineas, las
autoridades demandadas incumplieron con su obligacion legal de notificarle al

hoy actor, los resultados del avallo practicado y la determinacién del impuesto



predial a pagar, dada la negativa lisa y llana de los hechos narrados en su escrito

inicial de demanda. Clarifica lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial:

«JUICIO DE NULIDAD. SI EL ACTOR NIEGA CONOCER EL ACTO ADMINISTRATIVO
IMPUGNADO, LA AUTORIDAD AL CONTESTAR LA DEMANDA DEBE EXHIBIR
CONSTANCIA DE ESTE Y DE SU NOTIFICACION. Si bien es cierto gue el articulo 68 del

articulo 209 bis, fraccién 11, del indicado Cédigo, vigente hasta el

(cuyo contenido_sustancial reproduce el articulo 16, fraccién I,

Procedimiento Contencioso Administrativo) disponga que, c

acto administrativo de que se trate y

de combatirlos en la ampliacion de

seguridad juridica de
Constitucion l‘lltlca
ante Iamgosmr ac

no tener conecl

Corte d
fisc instructor, al acordar sobre la admisién del escrito por el que se
contesta la da de nulidad, debe otorgar a la actora el plazo de 20 dias para ampliarla,

contrario se le dejaria en estado de indefension al proscribir su derecho a

Enfasis afiadido

Sobre esa base, se puede concluir que el valor fiscal fue incrementado de

manera indebida a partir del 25 veinticinco de mayo de 2018 dos mil dieciocho,

surtiendo efectos a partir del primer bimestre del 2019 dos mil diecinueve.

" Novena Epoca; Registro: 170712; Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVI, Diciembre de 2007; Materia(s):
Administrativa; Tesis: 2a./J. 209/2007; Pagina: 830.
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Al respecto, cabe sefalar que dicho aumento al valor fiscal fue materia de

impugnacion en la 32 Sala de este Tribunal, radicandose con el numero

de

expediente ***** posteriormente, en fecha 05 cinco de agosto de 2020 dos mil

veinte, se dictd sentencia en la que se decretd la «nulidad total» to
impugnado, condenandose asi a la autoridad demandada a respet I a
valor fiscal del inmueble del actor, registrado ante | irecc
Impuestos Inmobiliarios del Municipio de Lebn, Gu revig) al

avallo de fecha 25 veinticinco de mayo de 2018:8 ello, hasta er&anto, se

realice un nuevo avalluo con las formalidades legales exigidas para tal efecto.

Sin embargo, la autoridad demandada n(\&o‘c plin‘Ql la sentencia

actor,

anterior. Posteriormente volvio a incrementar dicho \Qorgl inmueble del

a
surtiendo efectos hasta el cuarto bimestre d

el afio 2020 dos mil veinte.

A&

\\ )’

De acuerdo con lo anterior, los avaltos practicados no fueron llevados a

cabo

conforme a derecho, vulnerdndose asi las garantias de legalidad y seguridad
h V' 4

juridica del actor, tal y como se aprecia en el acto impugnado®
-

al

determinarse los «periodcgy bimestres» a cubrirse por pago del impuesto predial.

~\

Con base en ello, el actor manifest6 que el crédito fiscal contenido en el

«mandamie un y acta de embargo» impugnado -el cual asciende a

, se encuentra indebidamente fundado y motivado; lo

de que dicho adeudo contiene los siguientes conceptos a

LIQUIDACION DE LOS PERIODOS

2019/1 AL 2020/4

IMPUESTO PREDIAL GHHHkk
ACTUALIZACION DE IMPUESTO PRED GrAxEK
RECARGOS DE PREDIAL GrrrEk

8 Determinacion de la Magistrada que se encuentra visible a foja nimero 27 de la sentencia en mencién; documental

publica exhibida por el actor en copia simple, la cual reviste pleno valor probatorio de conformidad con lo dispuesto por

los articulos 78, 117 y 121 del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

¢ Contenida en el documento denominado «Mandamiento de Embargo del Impuesto Predial», de fecha 27 veintisiete

de agosto de 2020 dos mil veinte, suscrito por el Director de Ejecucion adscrito a la Direccion General de Ingresos de

Leo6n, Guanajuato.



GASTOS DE EJECUCION GHRHHRk

TOTAL GHRHHRR
Por tanto, una vez analizado el acto controvertido de fecha 27 veintisiete de
agosto de 2020 dos mil veinte, se advierte que la cantidad sefialada a

supra lineas, deriva de los ilegales aumentos al valor fiscal para los

2019 y 2020, actualizandose asi el pago de los diversos conceptos d ito

No se omite sefialar que las autoridades demandadas no senalarag la la
aritmética que sirvio para llevar a cabo el célculo de los impo de cada
uno de los conceptos descritos en el kmandamiento de ejecucion», asi

como tampoco los fundamentos legales que eitablr @ sa aplicable al

inmueble propiedad del hoy actor; situacion (Qe se traduce en una indebida
-7 . -, Ve . - . ‘ \

fundamentacion y motivacion del crédito fiscal m@o.

D). Conclusion. Por ello, queda de ostmsal de nulidad prevista

a
por el articulo 302, fraccié igoide Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado unicipios de Guanajuato, toda vez que
los actos impugnados Wn emitidos sin haberse observado las
formalidades eseg%s del prQedimiento gue establece la ley, asi como
su indebida fundamentacion y motivacion; situacion que incumple con lo
dispuesto en lo ngde la Constitucién Politica de los Estados
Unidos 37, fracciones VI y VIII, del Cdodigo aludido.

E ion o Fallo. En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por

ar 0, fraccion IlI, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total de

los actos impugnados.1©

9 Dado el sentido del fallo, resulta innecesario el andlisis de los demas conceptos de impugnacion que se hicieron valer,
pues ello a nada practico conduciria si la resolucién impugnada ha quedado insubsistente. Sirve de apoyo a la afirmacién
que antecede, la jurisprudencia intitulada: «<CONCEPTOS DE VIOLACION. CUANDO SU ESTUDIO ES INNECESARIO».
Octava Epoca; Registro: 223103; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:

Semanario Judicial de la Federacion; Tomo VII, Abril de 1991; Materia(s): Comun; Tesis: V. 20. J/7; Pagina: 86.
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Se puntualiza que la nulidad debera ser lisa y llana, ya que al estar en presencia

de un vicio material, su ineficacia es total y las demandadas se encuentran

impedidas para dictar una nueva resolucion.!

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez satisfe
pretension de nulidad, se procede al estudio de las deméas pretepsi
solicitadas por la parte actora, consistentes en que:

A). Se dejen sin efectos los actos impugnados. Respecto a la pretension en
estudio, se estima que, al haberse decretado la nulida tal de los actos
controvertidos, esta se encuentra satisfech@ al r eclaracion de

nulidad, pues una consecuencia intrinseca e dran surtir efecto alguno.

B). Tributar conforme al ultimo v‘lo Q réspecto, resulta procedente
reconocerle su derecho para utoridlades*demandadas modifiguen el
registro del valor fiscal d inmueb e tenia establecido, previo al

avallo de fecha 25 veinticinco de mayo de 20182, y sea este ultimo la base

para la tributacion del i sto predjal, hasta en tanto no se lleve a cabo
de manera apeg&ia 3
dicho valor; |®r ta

ech@yla realizacion de un nuevo avalto que modifique

ena a las autoridades demandadas a que una vez

modificado lor fiscal que tenia el inmueble del actor, realicen
or concepto de impuesto predial, a fin de que el
izar el pago de las gabelas fiscales correspondientes

es del 2019 vy 2020,

VO. Ejecucidn de la Sentencia. Finalmente, las demandadas deberan
cumplimentar la condena que precede e informar sobre ello, en un término
de 5 cinco dias habiles contados a partir de aquél en que cause ejecutoria la

sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321 y 322 del Cddigo  de

1 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES
ADMINISTRATIVAS. SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL». Décima Epoca; Registro: 2020803; Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 71, Octubre de
2019, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: .40.A. J/4 (10a.); Pagina 3350.

12 Determinacion de la Magistrada que se encuentra visible a foja nimero 27 de la sentencia en mencién; documental
publica exhibida por el actor en copia simple, la cual reviste pleno valor probatorio de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 78, 117 y 121 del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato.
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Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones I, Il y I,
298, 299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Cddigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para itar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

\ QJ
SEGUNDO. No es procedente decretar el N nto en el presente
proceso, acorde a lo manifestad% e idefando Cuarto de esta

sentencia.

TERCERO. Se decretalanu

términos de lo expuesto en el Co

otal 0s actos impugnados, en

iderando Quinto y Sexto dela misma.

CUARTO. Cgmo CO cia”de la declaratoria de nulidad, se reconoce el

derecho solici

0 actor y se condena a las autoridades demandadas;

atentas a etefainado en el Considerando Séptimo de esta resolucion

jurisdick
t

ifguesea las partes.

En St oportunidad procesal, archivese el presente expediente como asunto

concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta Primera  Sala.

Asi lo proveyd y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada

Kenia Karolina Patlan Gonzéalez, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.-



La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente
1731/12Sala/2020.
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