Silao de la Victoria, Guanajuato, a 24 veinticuatro de marzo de 2021 dos

mil veintiuno.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de

expediente 1652/12 Sala/20 promovido por ***** ha llegado el mom e

resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito n la modalidad

de juicio en linea, mediante el Sistema Ele an ode es unal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato, el 1 x septiembre de 2020
dos mil veinte, la persona mencionada emg : edente promovio, por su

propio derecho, proceso administrat%o

Gulal sefialb como actos impugnados

los siguientes:

«a) La boleta de infraccién co mero de folig *****,

Ademas, hizo vaer C preiensiones: 1) se deje sin efectos la boleta de
infraccion; y 9 se q
Guanajuato

E
inti

la cantidad entregada a la Tesoreria Municipal de

asi como los intereses generados desde la fecha del

amite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 25

de septiembre de 2020 dos mil veinte, se admiti6 la demanda; se

iri6 al Director General de Transito, Movilidad y Transporte Municipal de
Guanajuato, Guanajuato, para que informara el nombre del servidor publico que

elabor¢ la boleta de infraccion y exhibiera copia certificada legible de la misma.

Se ordend correr traslado con el escrito de demanda a la Tesoreria Municipal de
Guanajuato, Guanajuato, y se le emplazo para que diera contestacion a la misma.
Se admitieron las documentales ofrecidas y exhibidas por la parte actora, asi

como la presuncional legal y humana.



Por acuerdo de 12 doce de noviembre de 2020 dos mil veinte, se tuvo al Director
General de Transito, Movilidad y Transporte Municipal de Guanajuato,
Guanajuato, por dando cumplimiento a lo requerido; con lo anterior, se ordeno el
emplazamiento del oficial de vialidad para que diera contestacion a la demanda;
se tuvo a ***** Tesorero Municipal de Guanajuato, Guanajuato, por dando
contestacion a la demanda en tiempo y forma y por admitida la documental

ofrecida y exhibida por dicha autoridad demandada.

2021 il
de Viali

Posteriormente, en proveido de fecha 4 cuatro de enero

veintiuno, se requiri6 a ***** quien se ostentd como

Municipal de Guanajuato, Guanajuato, para que presentara stgyescrito de
contestacion a la demanda a través de su perfil de usuari evia convalidacion
de su identidad y personalidad.

4
Mediante acuerdo de 9 nueve de marzo de 2021do Mtiuno, se tuvo a *****,

guien se ostentdé como Oficial ge cipal de Guanajuato,

Guanajuato, por no contestando enti a legal la demanda.

Por otra parte, se sefial6 fe ora p la celebracién de la audiencia de

alegatos, la que tendria verificati n el despacho de esta Sala.

TERCERO. A‘die del"proceso. Legalmente citadas las partes, el 22

veintidos de

alegatos, n% 0 fueron presentados por ninguna de las partes.

1 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia de

CONSIDERANDO

ERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
A istrativa del Estado de Guanajuato, es competente para conocer y resolver
el presente proceso administrativo, de conformidad con los articulos 81 de la
Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2y 11, fraccion I, de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato;
articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de

Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccion Il, y 307 A, del



Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios

de Guanajuato.

SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictado el 25
veinticinco de septiembre de 2020 dos mil veinte, y de las constancias del
proceso de origen, se advierte que la demanda fue presentada con opor

en el plazo establecido en el ordinal 263 del CAdigo de ProcedimientOgy Ju
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,£0mo pro

juicio de nulidad la via ordinaria.

TERCERQO. Fijacién y Existencia del acto impugnado onformidad con lo

previsto por el articulo 299, fraccion I, del cédi%) de
del fondo, deben fijarse de manera precisa 4@s act ados por el actor.?

Asi, del andlisis integral al escrito de demandans gue en la presente

» La boleta de infraccié e e folio ***** redactada el dia 13
trece de agosto de 202 il veinte, por el Oficial de Vialidad adscrito a
la Direccién General de sito, Movilidad y Transporte Municipal de

Guanajuato‘Gu u

e

Actuacion cuya

se encuentra debidamente acreditada en autos, con la

reproduccidn digitalydel original de la boleta de infraccion combatida, aportada
por el lar "de @) direccion indicada, lo que resulta suficiente para generar
co quien resuelve sobre su existencia y contenido, con fundamento

|O¥dispuesto en los articulos 78, 117, 122, 130, 131 y 307 K, del Codigo de
edimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculacién con el diverso numeral 262, ambos del Cadigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, por

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: <ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION
CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de
Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun;
Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255.



cuestiones de orden publico, y previo al estudio de fondo del asunto, se procede
al analisis de las causales de improcedencia y sobreseimiento previstas en los
preceptos normativos antes citados?.

calidad de acto administrativo, en virtud de que no determino ni r

de la sancion impuesta como multa a la parte actora.

Para ello es necesario precisar en primer tér@no

cual la autoridad recaudadora consigna la r e ufl monto constituye el
medio idéneo para acreditar el cumplimie igacion correspondiente,

pero so6lo cuando éste versa sobre tivo a un crédito fiscal

administrativo cuando el par [€ la autoridad recaudadora el pago
correspondiente con motivo @éF cumplimiento de una multa previamente
determinada por divers oridad,¥@,cual implica que la actividad de la exactora

Gnicamente se Iirﬁta a recibirpasivamente el pago que el particular realiza.

4
Unicamente aya determinado o liquidado alguna multa ni se hayan
estableci ara cuantificarla por autoridad administrativa diversa a la
reca | recibo de pago sea precisada la cantidad que el particular
e r concepto de multa a causa de la infraccion impuesta, se esta en
sefeiagdle un acto administrativo®.

Ita aplicable al efecto la tesis aislada V.20.P.A.13 A (10a.)* que a

continuacion se transcribe:

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal
siguiente: «IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del
juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
NUm. 80, agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.

3 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: RECIBO DE PAGO. ACTO

ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).

4 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 35, Octubre de 2016, Tomo IV; Materia(s): Comun, Administrativa;
Tesis: V.20.P.A.13 A (10a.); Pagina: 3037.



«RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES DE TRANSITO. ES UN
ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA
ENTIDAD RECAUDADORA LIQUIDA EL MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE
CONCEPTOS NO REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPONDIENTE (APLICACION
DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 182/2008). De la jurisprudencia 2a./J. 182/2008,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXVIII, diciembre de 2008, pagina 294, de rubro: "TENENCIA O USO DE VEHICULOS. EL
RECIBO DE PAGO RELATIVO NO CONSTITUYE UN ACTO DE AUTORIDAD PARA LOS

negativa a proporcionar los servicios administrativos a

por el concepto sefialado, al constituir indudal tos d idad que afectan la

0s judiciales, ni requerir
la autoridad administrativa

encargada del trdmite ejerce una fac‘ta lo que constituye una potestad

intervenido en la d cion del"tributo ni hubiese desarrollado actos diversos e
independiente‘ inacion realizada por el propio contribuyente. En esas
condicior’s, Si una multa determinada por un agente de transito, el particular
efecta ante
a, adoptando la postura pasiva de fungir s6lo como receptora del pago,
un acto de autoridad para efectos del juicio de amparo; sin embargo,

ismo cuando en la boleta de infraccién no se advierte que el oficial

hubiese determinado o liquidado alguna multa o infraccién ni establecido

es para cuantificarla (como acontece por ejemplo cuando se fija en especifico

el numero de salarios minimos que habran de pagarse con motivo de la infraccion),
y en el recibo de pago se precisa la cantidad que el contribuyente debié enterar por
concepto de multa por la infraccién referida en la boleta, o bien, cuando en el recibo
también se hace referencia a otros conceptos como parte del monto pagado, como
podrian ser los de asistencia social, mejoras en servicio publico, fomento al deporte,
servicio de almacenaje, servicio de griay certificado médico, entre otros. Lo anterior
es asi, debido a que en esos dos supuestos, es evidente que la liquidacion de dicha
infracciéon y de los referidos conceptos fue realizada por la propia autoridad

recaudadora, ya que no derivan directamente de la boleta de infraccion, ni la




actividad de la exactora se contrae a recibir pasivamente el pago que el particular
realiza luego de haber sido determinado y liquidado por diversa autoridad, lo que
pone de manifiesto que se trata de aspectos introducidos unilateralmente por dicha
autoridad al momento del cobro y evidencia la existencia de una relacidon de supra a
subordinacion entre el gobernado y la referida autoridad, pues a través del cobro
reflejado en el recibo de pago crea, modifica o extingue por si 0 ante si, una situacion
qgue afecta la esfera juridica de aquél, ejerciendo facultades de decision; de ahi que
constituya un acto de autoridad para efectos del juicio constitucional, en términos

del articulo 50., fraccién Il, de la Ley de Amparo.» [Enfasis afiadido]

En el caso concreto, del analisis de la reproduccion digital del original d b
de infraccién aportada por el Director General de Transito, Movi r
Municipal mediante el informe rendido, se advierte de la parte infer el

no efectud la determinacion de la cantidad r concepto de multa y la

cantidad pagada que se consigna en jaNgde pago ***** de fecha 27
veintisiete de agosto de 2020 dos m‘v ' ente con lo anotado en el

folio de infraccion.

En ese sentido, este Juzgador e por cierto el sefialamiento formulado por la

Tesoreria Municipal en giisentido ue no participé en la determinacion de la

sancion pecunia‘a puesta a la parte actora y en consecuencia, el

recibo de pafo né

raleza de acto administrativo y, por tanto, no es

0 \- . de impugnacion, conforme con lo preceptuado en los

susceptible
numeral Wfraccion |, inciso a), del Cadigo de Procedimiento y Justicia
Admigistrativa el Estado y los Municipios de Guanajuato.

ASi, s erte que la autoridad recaudadora no efectud la determinacion de la
pues la cantidad ingresada al erario municipal fue consignado en la boleta
de infraccion y dicha accién fue negada por el Tesorero Municipal de Guanajuato,

Guanajuato.

Entonces, esa autoridad no tiene el caracter de autoridad demandada por lo que
se verifica la actualizacion la causal de improcedencia prevista en el articulo 261,
la fraccion VI, en relacion con el diverso numeral 251, fraccién Il, inciso a), del

Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios



de Guanajuato, motivo por el cual se sobresee el presente proceso
Unicamente respecto de la Tesoreria Municipal de Guanajuato, Guanajuato,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 262, fraccion Il, del cédigo de la

materia.

Sin embargo, es importante precisar, que el sobreseimiento decreta oe
a la autoridad referida de realizar, dentro del &mbito de su com

necesarios para el eficaz cumplimiento de esta sentencia, co

gue todas las autoridades que por razén de sus funciones deban int

ejecucion del fallo se encuentran obligadas a ello. E , €n su caso, la
dependencia hacendaria de mérito debera int r ente en la
devolucion de la cantidad que ingreso ind B e a o0 municipal que
administra®.

1

Hechas las precisiones anteriores y al n rse ninguna de las causales
invocadas por las autoridad

articulos 261 y 262 del Codigo E

Estado y los Municipios de Guana

ndadasjasi como aquellas previstas en los
ocedimiento y Justicia Administrativa para el
to, quien resuelve determina procedente

no decretar el s‘bre IeEAto del presente proceso administrativo.

Enseguida este Juzgador procedera al analisis de
los conceptos cion o causa de pedir que establece el actor en su
escrito de iderando los argumentos que exterioriza el demandado en

su cont cio

ogia. El estudio del Unico concepto de impugnacién se realizara

rme a los argumentos referidos en el mismo.

B). Planteamiento del Problema.

5 Como apoyo a lo anterior, se invoca la jurisprudencia 1a./J. 57/2007, pronunciada por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, del tenor siguiente: «<AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES.
ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA
EJECUTORIA DE AMPARO. Aun cuando las autoridades no hayan sido designadas como responsables en el juicio de
garantias, pero en razén de sus funciones deban tener intervencién en el cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estan
obligadas a realizar, dentro de los limites de su competencia, todos los actos necesarios para el acatamiento integro y fiel
de dicha sentencia protectora, y para que logre vigencia real y eficacia practica.» (Publicada en el Semanario Judicial de

la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, mayo de 2007, pagina 144. Nimero de registro: 172605).



(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, la parte accionante aduce
medularmente Unico concepto de impugnacion, la insuficiente motivacién

de la boleta de infraccion impugnada®.

Ello, al sefialar que la autoridad no asent6 con precision las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas para conside e
el actor materializ6 la conducta atribuida, aunado a la negativa y
batido:

haber cometido la infraccion que se le atribuye en el folio

(i) Postura del demandado. Al respecto, se resalta que en resente

causa se tuvo al agente de transito demandado contestando _en

tiempo v forma legal la demanda vy, por lo ran tener por

ciertos los hechos que el actor impute nera pr de conformidad

con lo previsto por el ordinal 279 del codi

\

Estado y los Municipios GUanajuato, el «problema juridico a dilucidar»

consiste en determipar si boleta de infraccion impugnada fue o no
debidamen‘fun a otivada por la autoridad demandada.

) 2

C). Razonami

Sdiccional. Luego, una vez realizado el analisis al
contenido d€ la ion controvertida, asi como a la totalidad de las constancias
gue integran | tos, quien resuelve concluye que resulta fundado el

impugnacion en estudio, y suficiente para declarar la nulidad

baleta de infraccibn impugnada, con base en las siguientes

ideraciones:

Conforme con lo previsto en el ordinal 47 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, las autoridades
deberan probar los hechos que motiven sus actos cuando el interesado los

niegue lisa y llanamente, a menos que la negativa imponga la afirmacion de otro

® Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Jurisprudencia por Contradicciéon de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a. /J.58/2010, Pagina: 830.



hecho. Luego, basta que dicha negativa sea: categorica, sencilla, clara, sin
condiciones, ambigledades o divagaciones; para tener por cumplida la condicion

requerida en la norma.

Es decir, resulta suficiente que el particular niegue lisa y llanamente los hechos
constatados en un acto administrativo, para revertir a la autoridad la c de
probar las circunstancias de facto asentadas en aquél; de ahi, que4a ne

lisa y llana establecida en el precepto invocado -atendiendo u redaegiod
contenido-, debe entenderse s6lo como la necesidad de qu ea clara yan

confusa, categérica y no condicionada’.

En la especie, el actor niega lisa y llanamente el hab % conducta que
le atribuy6 la demandada en el acto impugn ® vez, nen por ciertos
los hechos atribuidos a la autoridad de X r no haber dado
contestacion a la demanda. En es QKO te es concluir que no se

a aterializara los hechos que

ion impugnada.

probé en la presente instancia q§e

motivaron la expedicion de |

D). Conclusién. Agotado lo antefigr, se concluye que la razén asiste a la parte
accionante, al no§ue e ientemente acreditada la comision de la infraccién

que le fue atribuidz

En tal sentido, strada la causal de nulidad prevista por el articulo 302,

fraccion IV @el'Cé Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

nicipios Jéle Guanajuato, consistente en la indebida motivacion vy

ion del folio de infraccion impugnado, al evidenciarse que la

t d gemandada, omiti6 expresar los razonamientos que permitieran al
jusSticiable tener pleno conocimiento de los elementos considerados para efecto
terminar la comision de la infraccion que le fue atribuida, asi como la
incongruencia de la norma que estimé infringida y los hechos que observo; lo cual
incumplié con el margen de legalidad estipulado en los ordinales 16 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos Constitucional, y 137,

7 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASI LA QUE
SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA .» y con los siguientes datos de localizacién: Epoca: Décima Epoca; Registro:
2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion;
Libro 12, noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: (Ill Regién) 40.52 A (10a.); Pagina: 3001.



fraccion VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

y los Municipios de Guanajuato.

SEXTO. Decision o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ordinal 300, fraccion I, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad tot

boleta de infraccién impugnada®.

Se puntualiza que la nulidad debera ser lisay llana, ya que, aFestag.en pr ia
de un vicio material, su ineficacia es total y al existir cosa juzga obre los

problemas de fondo debatidos, la autoridad demandad cuentra impedida

para dictar una nueva resolucion.

\ g
SEPTIMO. Pretensiones del actor y consectignBias™@na vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede a as demas pretensiones
solicitadas por la parte actora, consi% :

A). Se decrete la nulidad de combatido. Esta pretensién se encuentra
satisfecha al tenor de la_declaracién de nulidad declarada en el Considerando
Sexto que antec@le.

\ 2

B). Devolucié

antidad erogada en concepto de multa. En su
demanda, & p tora solicita que se le reintegre la cantidad de ***** *****mag

los inte sg dos desde la fecha en que se realiz6 el entero.

fogmidad con el articulo 300, fracciones V y VI, del Cddigo de
edimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guahajuato, se reconoce el derecho de la parte actora y se condena a las
autoridades demandadas para que realicen la devolucién de la cantidad

erogada en concepto de multa, conforme con lo siguiente:

8 Dado el sentido del fallo, es innecesario el andlisis de los conceptos de impugnacion que se hicieron valer, pues ello a
nada préactico conduciria si los actos impugnados han quedado insubsistentes. Sirve de apoyo a la afirmacion que
antecede, la tesis del Poder Judicial Federal que a la letra dice: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS».



i) Devolucion de multa. De acuerdo con el comprobante de pago ***** en que
consta el pago efectuado el 27 veintisiete de agosto de 2020 dos mil veinte,
emitido a nombre del actor, con motivo del pago de la multa relacionada con el
folio de infracciobn ***** emitido por la Tesoreria Municipal de Guanajuato,
Guanajuato, se conoce que la parte actora pago en concepto de multala ca

d e *kkkk .

El documento de pago descrito, obra en autos mediante la reprodiccio ital

de su original y del que se aprecia una cadena digital. En razon ello, y
considerando los signos exteriores y visibles, asi como l0§ s con que cuenta,
se le otorga la calidad de documento publieg cofi”valor torio pleno de
conformidad con lo dispuesto en los articulo y 807 K del Codigo de

Procedimiento y Justicia Administrativia 0 y los Municipios de

Guanajuato, maxime que no fue obj&a artes en este proceso.

Es en este tenor, contrario 4 ie Tesorero Municipal, se configura
el pago de lo indebido previst@iarticulo 52 de la Ley de Hacienda para los
Municipios del Estado najuate®, que al efecto sefiala la obligacién de las

a
autoridades fisca lvemlas cantidades pagadas indebidamente.

4
De la nor obtiene que la devolucion de pago de lo indebido
constitu "% del gobernado a través del cual se reincorporan a su
patri 1oMas dades que indebidamente pago al fisco, por lo que no es licito
u% enga una cantidad que le fue pagada sin existir una obligacion
pata e sto, derivado de la ilegalidad que produjo la nulidad de la boleta de
| cién que obligd o conminé el pago al actor©.

ii). Pago de intereses. De conformidad con lo establecido en el tercer parrafo

del articulo 52 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de

9 «ARTICULO 52. Las autoridades fiscales estaran obligadas a devolver las cantidades que hubieran sido pagadas
indebidamente. Los retenedores podran solicitar la devolucién, pero ésta se hara directamente a los contribuyentes. Si el
pago de lo indebido se hubiere efectuado en cumplimiento de acto de autoridad, el derecho a la devolucién nace cuando
dicho acto hubiere quedado insubsistente.»

10 Es ilustrativa sobre la configuracion del pago indebido de una multa cuando la boleta de infraccion se decret6 nula, la tesis aislada con
el rubro BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO EFECTUADO
ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima Epoca; Registro:
2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion;
Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)
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Guanajuato, se advierte que cuando el pago de lo indebido se efectia en
cumplimiento a un acto de autoridad -una boleta de infraccion, en la especie- el
derecho a su devolucién nace a partir de que dicho acto ha quedado
insubsistente. De tal suerte que se actualiza la hipétesis normativa del segundo
parrafo del articulo 53 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de
Guanajuato, toda vez que el actor acreditdé haber efectuado el pago de un crédito
fiscal (de la especie de los aprovechamientos) y al haberse obtenido una
resolucién totalmente favorable, tendra derecho a obtener del fisco el pag 0S
intereses solicitados conforme a la tasa prevista para los recargos efyla L
Ingresos Municipal del ejercicio fiscal correspondiente, sobre |la géntidad
indebidamente a partir de la fecha en que se efectu6 el pag ta que opere

tal devolucion.

Luego, para efecto de cuantificar los intereses corr es necesario
acudir a lo previsto por la Ley de Ingresos f} elfMuni de Guanajuato,
Guanajuato, para el ejercicios fiscales de 2 imeinte y 2021 dos mil
veintiuno; en particular, lo dispuestg porios y 35, respectivamente,
% zarse bajo la tasa del 3% tres

Z'deberan pagarse desde la fecha

disponen que el pago de los intereses
por ciento sobre la cantidad

en que la parte actora realiz es, a partir del 27 veintisiete de

go’
agosto de 2020 dos mil veinteyy se cubrira por cada mes o fraccion que
transcurra, hastague e realice la devolucion correspondiente.

) 2

En consecuen amento en lo dispuesto por el articulo 300, fraccién
VI, del Cédigo de cedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Munici uahajuato, se condena a las autoridades demandadas para

Ve

mil veinte y hasta la fecha en que materialmente se realice la devolucién o la

Je al actor, ladevolucion de la cantidad de ***** (*****) asi como

os intereses generados a partir del 27 veintisiete de agosto de 2020
ad se ponga a disposicion del interesado.

OCTAVO. Ejecucion de la Sentencia. Finalmente, la autoridad demandada,
deberan cumplimentar la condena que precede e informar sobre ello, en un

término de en un término de 5 cinco dias habiles contados a partir de aquel en

gue cause ejecutoria esta sentencia, segun lo dispuesto en los articulos 319, 321
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y 322 Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones I, 1l y II, 298,

299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:
RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitary re e

proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimien la presente causa

administrativa, acorde a lo manifestado en el Conside de la presente
sentencia. A g

afla b infraccion, en términos
dextaide la misma.

CUARTO. Como consecuen a de atoria de nulidad, se reconoce el

TERCERO. Se decreta la nulidad tgtal

de lo expuesto en el Considerando Qui

derecho solicitado por la parte ora y, correlativamente, se condena a las

autoridades demandagdas, los términos precisados en el Considerando
Séptimoyogavo nteficia.

Notifiques N . En su oportunidad procesal, archivese el presente
%oa

expedieﬁ unto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta
Pri a

lo proveyd y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propfetario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la Licenciada

Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.
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La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de
expediente 1652/12 Sala/2020.




