Silao de la Victoria, Guanajuato, a 29 veintinueve de octubre de 2021 dos
mil veintiuno.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 1641/12Sala/21 promovido por ***** ha llegado el momento de

resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito present
en Linea en este Tribunal de Justicia Administrativa del Estad
el 4 cuatro de mayo de 2021 dos mil veintiuno, la persona menci
propio derecho, promovié proceso administrativo en sefialé como acto

impugnado el siguiente:

1.- «La boleta de infraccién con nim

2.- La respectiva calificacion del la cion supra referida, donde se
determiné un crédito fiscal por la cant

00/100 M.N.)» sic.

)43.00 (mil cuarenta y tres pesos

Ademas, hizo valer como pretensiones: 1) la nulidad total de los actos
impugnados; y .2) ¢ reconocimiento del derecho y 3) condena a la

autoridad dem

(i) le sea devuelta la cantidad pagada

indebidament vo~ de la infraccion impuesta, mas el pago de los

intereses e enerado por todo el tiempo que dure el proceso; (ii) se
abste sctipir cualquier tipo de registro de caracter negativo o perjudicial
e e sanciones administrativas del municipio de Guanajuato, con el fin

se tenga considerado como reincidente y en el caso de haberlo

lizado, se elimine o cancelen dichas anotaciones.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 10
diez de mayo de 2021 dos mil veintiuno, se admitié la demanda, se ordeno
correr traslado de ella a la autoridad. Ademas, se admitieron las pruebas
documentales y la presuncional legal y humana. Se requirié al Director General
de Transito, Movilidad y Transporte Municipal de Guanajuato, Guanajuato, para
gue sefalara el nombre del servidor publico que calificé la boleta de infraccion y

exhibiera original o copia certificada legible de la misma.



Posteriormente, en proveido emitido el 5 cinco de agosto de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo a ***** Tesorero Municipal de Guanajuato, Guanajuato y a
*rxkk - agente de policia vial adscrito a la Direccion General de Transito,
Movilidad y Transporte Municipal de Guanajuato, Guanajuato, por contestando
en tiempo y forma legal la demanda; asimismo, se admitieron las pruebas
documentales y la presuncional legal y humana. Ademas, se tuvo al Director
General de Transito, Movilidad y Transporte Municipal de Guanajuato,
Guanajuato, por dando cumplimiento al requerimiento formulado y sé;¢
emplazar a la autoridad demandada que califico la boleta de infragcio

gue dieran contestacion a la demanda.

Dado que la autoridad demandada sostiene la improcedencia delyproceso por

consentimiento tacito, se hizo del conocimiento de arte actora que se

encuentra expedito el término para presentar, si asi , ampliacion de
demanda. 2

Consecutivamente, mediante acuegdo de e de septiembre de 2021
dos mil veintiuno, se tuvo a la actora Pgr g iendo uso de su derecho a
ampliar la demanda y al ial p 0 contestando en tiempo y forma

legal la demanda.

TERCERO. Audienci@ finahdel proceso. Legalmente citadas las partes, el 13
trece de o@bre e dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia de
% fueron presentados por ninguna de las partes.

alegatos, misr\
CONSIDERANDO

ompetencia. Esta Primera Sala del Tribunal de  Justicia

mi ativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer y
lver el presente proceso administrativo, de conformidad con los articulos 81

de la Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y 11, fraccién |,
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Guanajuato; articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el
Estado de Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales 1, fraccion ll,
y 307 A, del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

los Municipios de Guanajuato.




SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictado el
10 diez de mayo de 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso de
origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad en el plazo
establecido en el ordinal 263 del Codigo aludido, como proceso o juicio de

nulidad en linea por la via ordinaria tradicional.

TERCERQO. Fijacién y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccion I, del codigo de la materia, previo dio

del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados pORel a

1) La boleta de infraccion con namero de folio **** ctada gl 8

veintiocho de diciembre de 2020 dos mil veinte, por el Agente de Policia
Vial adscrito a la Direccion General de Transito vilidad y Transporte

Municipal de Guanajuato, Guanajuato

Actuaciéon cuya existencia se encuentra creditada en autos,
mediante su exhibicidon en original poREl ae policia demandado; en
consecuencia, se tiene por cierta stencia del folio de infraccion
confutado. Lo anterior, co

articulos 78, 117, 119, 121, 07K

o dispuesto en los articulos los
Cddigo citado.

2) La calificaci encionado folio de infraccion, contenida en el

propio~folio de*gue dicha calificacion se encuentra en el recibo

oficial d

de d

Cﬁ to
m%cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos

diante lo informado por el titular de la Direccidbn General de Transito,

ero ***** emitido el dia 31 treinta y uno de diciembre

veinte, por la Tesoreria Municipal de Guanajuato,

ilidad y Transporte Municipal de Guanajuato, Guanajuato?.

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Practicada el mismo dia de la emisién de la infraccion, por el primero oficial de Transito, Movilidad y Transporte Municipal de
Guanajuato, Guanajuato.

3 Aseveracion que hace prueba plena en su contra, en términos de lo preceptuado por los ordinales 119 y 280, fraccion I, del Cédigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



Aunado a que el actor exhibe la reproduccion digital del documento original
relativo al comprobante de pago, en el cual obran indicados de manera expresa
el numero de folio de infraccion con el que se le vincula, el concepto que
ampara su expedicion, asi como el hombre y monto cuyo pago ampara dicho
documento, por tanto, quien resuelve genera conviccion que la parte actora
ciertamente fue quien erogé el monto por concepto de multa derivado del folio
de infraccibn combatido en la presente causa, de conformidad con lo
establecido en lo dispuesto en los articulos 78, 117, 119, 121, 130, 13 7 K

del Cédigo invocado.

cién 1V del articulo 261 en

causal de improcedencia la estableci

‘1 0digo en comento, pues a su
juicio refiere que el acto s
no haber promovido el proc inist o dentro del plazo de 30 treinta dias

gue sefala el referido Cadigo. respecto, se estima que no_se actualiza la

causal de impro€ede a Inyocada, con base en las siguientes consideraciones:

A J

Los articulos

ion 1V, 262, fraccion Il, 263, primer parrafo, y 265,
fraccion llfde de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

y los icipios de Guanajuato, conducen a establecer las siguientes premisas:

proceso administrativo es improcedente contra actos o resoluciones
respecto de los cuales hubiere consentimiento expreso o téacito,
entendiendo que se da este Ultimo Unicamente cuando no se promovioé el
proceso administrativo en los plazos que sefiala el Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

2. Resulta viable sobreseer en el proceso si durante su sustanciacion

aparece 0 sobreviene alguna causa de improcedencia.



3. Por regla general el término para promover el proceso administrativo,
sera de treinta dias, cuyo computo depende de la forma en que el actor se
haya impuesto del acto controvertido; esto es, a partir del dia siguiente a
aqueél en que haya surtido efectos la notificacion del acto o resolucién
impugnada, o bien, a partir del dia siguiente a aquél en que se haya

ostentado sabedor del contenido del acto impugnado o de su ejecucion.

4. El escrito de demanda debe expresa entre otros datos cto
impugnado y la fecha de su notificacion o en la que el aéter s

ostentado sabedor del mismo.

Ahora bien, de acuerdo con el articulo 138, fraccion V, delRyCddigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Esta los Municipios de

Guanajuato, un requisito de validez del acto
recurrible, es que se indiquen los medios ﬁe e : edan conforme al
cbdigo aludido o la ley aplicable al caso concfeto, o la autoridad ante la

cual deban interponerse y el plazo‘ar

En congruencia con las dir madas, es inconcuso que no se actualiza
la causal de improcedenci izo r la autoridad demandada como se

explicard enseguida.

inistrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, habida cuenta

gu€’la autoridad demandada omitié sefialar en el acto impugnado los medios de
defensa que procedian en contra de dicho acto; tampoco indicé la autoridad
ante la cual debian interponerse esos medios de defensa conforme al Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato o la ley aplicable al caso concreto, ni los plazos para ello.



Con lo anterior, indudablemente se vulnerd el derecho de acceso a la justicia
del actor, reconocido por el articulo 17 de la Constitucion General, pues debido
a la amplitud del marco normativo en materia administrativa, la finalidad de la
exigencia establecida en el articulo 138, fraccion V, del Cdbdigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, estriba en que el gobernado pueda instar el medio de defensa
procedente contra el acto de autoridad que le resulte adverso; de ahi que
no sea razonable desvincular la observancia de dicha obligacion del uto

del plazo para promover el proceso administrativo.

Asi pues, al haber incumplido la autoridad demandada obligaci e

informar al actor la via y los plazos para impugnar el actor impugnado, debe
estimarse oportuna la presentacion de la dema promovida en su

contra, con independencia de la fecha de notificaci Sos postulados

fueron plasmados en la tesis aislada X }o .) emitida por el

Primer Tribunal Colegiado en Materia Admini cimo Sexto Circuito:

«ACTO ADMINISTRATIVO. ‘U UTORIDAD INCUMPLA CON LA
OBLIGACION DE INE L G ADO LA VIA Y PLAZOS PARA SU
IMPUGNACION, D AR PRE OPORTUNA LA PRESENTACION

DE LA DEMANDA DE DAD PROMOVIDA EN SU CONTRA (LEGISLACION
PARA EL EST Y LO UNICIPIOS DE GUANAJUATO). La fraccion V del
articulo‘38 d de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

los. Munig

ajuato establece como requisito de validez del acto

autoridad informe al gobernado la via y plazos para su

sticia, reconocido por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
idos Mexicanos, se colige que, debido a la amplitud del marco normativo
ateria administrativa, la finalidad de la exigencia legal aludida estriba en que el

bernado pueda instar el medio de defensa procedente contra el acto de autoridad
que le resulte adverso; de ahi que no es razonable desvincular la observancia de
dicha obligacién del cdmputo del plazo para instar el juicio de nulidad en su contra,
bajo la consideracion de que aquélla atafie al fondo del debate. En estas
condiciones, como la interpretacion de las normas implica un ejercicio ponderativo a
la luz de principios axioldgicos que rigen el orden juridico, aun cuando es verdad que
acorde con el texto expreso de la ley el requisito indicado constituye un elemento de
validez del acto administrativo, también lo es que incide en la oportunidad de su
impugnacién. Por tanto, su observancia debe analizarse como requisito de
admisibilidad de la demanda de nulidad promovida en su contra y, ante su

incumplimiento, estimarse siempre oportuna su presentacion.»



Hechas las precisiones anteriores y al no actualizarse ninguna de las causales
invocadas por las autoridades demandadas, asi como aquellas previstas en los
articulos 261 y 262 del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado y los Municipios de Guanajuato, quien resuelve determina
procedente no decretar el sobreseimiento del presente proceso

administrativo.

QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al an

los conceptos de impugnacion que establece el actor en su

considerando los argumentos que exterioriza el demandado u contes

A). Metodologia. El estudio del tercero concepto_de impug®acion se
realizard conforme a los argumentos referidos en (€l 0, aplicando el
principio de mayor beneficio y en conegrdafiCia” c S principios de

congruencia y exhaustividad.*
B). Planteamiento del Problema.‘

(i) Postura del Acto sC e demanda, dentro del concepto de

impugnacién en estudio, Y& parte actora niega lisa y llanamente haber

cometido la co a infraetora atribuida en el folio de infraccidn
confutado;‘ S, or no acatar indicaciones, no respetar
seflalamje r el vehiculo al servidor».

demandado. En el punto correlativo de su contestacion a

, la autoridad demandada sostiene la legalidad y validez de su

tu@acion, dado que se encuentra debidamente fundada y motivada, pues
|6 que la conducta atribuida en la infraccién actualizé la hipétesis

normativa aplicable.

4 De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del tenor literal siguiente: «CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA
NULIDAD LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR
(LEGISLACION DEL ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccién- Administrativa,

Materia(s): Administrativa Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009.



(iii) Problema Juridico a resolver. Asi, de conformidad con el articulo
299, fraccion |, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado y los Municipios de Guanajuato, el «problema juridico a
dilucidar» consiste en determinar si el agente de transito demandado

acreditd o no la conducta atribuida en el folio de infraccion.

C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el analisis al
contenido de la actuacion controvertida, quien resuelve concluye qu ulta
fundado el concepto de impugnacién en estudio, con base en |a§,sig

consideraciones:

De conformidad con lo previsto en el ordinal 47 del Codi citado, las

autoridades deberan probar los hechos que motive s actos cuando el

interesado los niegue lisa y llanamente, a menos tiva imponga la

afirmacién de otro hecho. Luego, basta u? i sea: categorica,

sencilla, clara, sin condiciones, ambigiueda

cumplida la condicion requerida en‘a NOKL Q

Es decir, resulta suficiente icul iegue lisa y llanamente los hechos

ones; para tener por

constatados en un acto ad ivo, a revertir a la autoridad la carga de

probar las circunstancias de facte, asentadas en aquél; de ahi, que la negativa

lisa y llana est*leci e precepto invocado -atendiendo a su redaccion y
contenido-,gebe e sblo como la necesidad de que ésta sea clara 'y no
confusa, cated@éri ondicionada®.

Ahora n, en relacion con la negativa vertida por la parte actora, se considera

q resiéon si implica una negativa lisa y llana® pues ésta fue
ealizadatle manera categorica, sin condiciones y, sobre todo, sin comprender
lagafirmacion de otro hecho; por lo que, a fin de preservar la legalidad y validez

de"Su actuacién y en términos del ordinal 47 del codigo de la materia, se impuso

5 Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro: «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASi LA
QUE SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» y con los siguientes datos de localizacién: Epoca: Décima Epoca;
Registro: 2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion; Libro 12, noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: (Ill Regién) 40.52 A (10a.); Pagina: 3001.

8 llustrativo de lo anterior, resulta la tesis de rubro siguiente: «<CARGA PROBATORIA EN EL JUICIO DE NULIDAD. NO CONSTITUYE
UN REQUISITO SOLEMNE PARA FINCARLA A LA AUTORIDAD DEMANDADA CUANDO EL ACTOR NIEGA LOS HECHOS QUE
MOTIVEN LOS ACTOS O RESOLUCIONES DE AQUELLA, QUE AL HACERLO UTILICE LA EXPRESION "LISA Y LLANAMENTE" .»
Novena Epoca; Registro: 170117; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Marzo de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: V.20.P.A.12 A Pagina: 1741.



a la autoridad la carga de probar las razones por las cuales considerdé que la
parte actora cometié la infraccion consistente en: «no acatar indicaciones, no

respetar sefialamiento y aventar el vehiculo al servidor».

Sin embargo, en la secuela procesal, la autoridad no exhibié algun elemento
convictivo a través del cual demostrara que la parte accionante efectivamente
cometié la conducta que le fue atribuida y, por tanto, no acreditd los hechos
imputados al justiciable en el folio de infraccion; lo cual, permite asUfit que

el folio de infraccion controvertido se encuentra indebidamente m ad

D). Conclusién. Agotado lo anterior, se concluye que la r siste a lajparte

actora, debido que ante la negativa lisa y llana respecto a la cOmision de la

e

infraccion que le fue imputada, la demandada omitigmacreditar I0s hechos

consignados en la boleta de infraccion, luego, se ¢ usal de nulidad

prevista en la fraccion 1V, del articulo 302

De ese modo, al prosperar el c‘me cion en estudio, resulta
innecesario el analisis del resto de’los de impugnacién aducidos por

la parte actora.®

SEXTO. Decisién o Fallo. En"suma, con fundamento en lo dispuesto por el

ordinal 300, fragcion

para el Est%o y %

acta de infracgio
Se p aliza la nulidad debera ser lisa y llana, ya que, al estar en

ey

obre los/problemas de fondo debatidos, la autoridad demandada se encuentra

odigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

ipioS de Guanajuato, se decreta la nulidad total del

gnada, asi como de su respectiva calificacion®.

un vicio material, su ineficacia es total y al existir cosa juzgada

edida para dictar una nueva resolucion.

7 Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: «MOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE PRESENTARSE LA VIOLACION A
ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE DEFENSA DEL AFECTADO.» Novena Epoca Registro: 174228
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo
XXIV, Septiembre de 2006 Materia(s): Comun Tesis: .40.A.71 K P&gina: 1498.

8 Ello, por analogia, concuerda con lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente:
Apéndice de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.

9 Sustenta tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia: «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» Séptima Epoca. Registro:
252103. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen 121-126, Sexta Parte.



SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. El actor hace valer como
pretension la nulidad total de los actos impugnados, por lo que se estima

gue la misma se encuentra satisfecha:

A) Devolucion de la cantidad pagada indebidamente, mas el pago de
intereses. Solicita la parte actora el reintegro de la cantidad por $1,043.00 (mil
cuarenta y tres pesos 00/100 moneda nacional), mas el pago de los

intereses que se hayan generado.

Se reconoce el derecho y se condena a las autoridades d

gue realicen la devoluciéon de la cantidad indicad

intereses, ello de conformidad con el articulo 300, fracciones V y Vi, del Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Es los Municipios de
Guanajuato, con base en las siguientes consideraci

\ 2
i) Devolucion de multa. De conformidad co igtlo 143 del Codigo en

cita, los actos decretados nulos g) sayd legitimos ni ejecutables; en
I

consecuencia, procede restituir a el derecho subjetivo que le fue

vulnerado, previa verificacig

Conforme a lo sefialado en Considerando Tercero de este fallo, fue

demostrado enfl pr@éesofgue el accionante realizé el pago de la multa, asi

como la aLgenc' 0 lidad en la obligacion tributaria que lo origing; por

tanto, se con
numeral 32, kﬂ)
Estaddy@le Guangjuato. En ese sentido, la devolucién del pago de lo indebido

C derecho del gobernado a través del cual se reincorporan a su
a

onip las cantidades que indebidamente pagé al fisco.1°

se configura el pago de lo indebido, en términos del

arrafo, de la Ley de Hacienda para los Municipios del

ago de intereses. De conformidad con lo establecido en el tercer parrafo
del articulo 52 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de
Guanajuato, se advierte que cuando el pago de lo indebido se efectiua en

10 Es jlustrativa la tesis aislada BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO
EFECTUADO ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima
Epoca; Registro: 2014537, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)

10



cumplimiento a un acto de autoridad -una boleta de infraccion-, el derecho a su

devolucién nace a partir de que dicho acto ha quedado insubsistente.

De tal suerte que se actualiza la hipétesis normativa del segundo parrafo del
articulo 53 de la misma ley hacendaria, toda vez que el contribuyente acredité
haber efectuado el pago de un crédito fiscal y al haberse obtenido una
resoluciéon totalmente favorable, tendra derecho a obtener del fisco el pago de
los intereses solicitados conforme a la tasa prevista para los recargos Ley
de Ingresos Municipal del ejercicio fiscal correspondiente, sobr c
pagada de manera indebida a partir de la fecha en que se gfectud age y
hasta que opere tal devolucion.

Luego, para efecto de cuantificar los intereses corres jentes, es necesario

acudir a lo previsto por la Ley de Ingresos para e Guanajuato,

Guanajuato, para el ejercicio fiscal 20 30 , en particular, lo

dispuesto por el articulo 42, sefiala que 0s intereses debera

realizarse bajo la tasa del 1.13% u§o .

erogada, mismos que deberan pagar

0 nto en lo dispuesto por el articulo 300, fraccion
% limiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

En consec%nci 3

VI, del Cddig
Municipio ajuato, se condena a las autoridades demandadas para
que efectuejal actor la devolucién de la cantidad de $1,043.00 (mil

res pesos 00/100 moneda nacional), asi como el pago de los
segigenerados a partir del 31 treintay uno de diciembre de 2020 dos
veinte y hasta la fecha en que materialmente se realice la devolucién o las

idades se pongan a disposicién del interesado.
B). Registro de infraccion. En su demanda, la parte actora también solicita

gue las demandadas se abstengan de inscribir cualquier registro o anotacién de

caracter negativo o perjudicial a su nombre.

11



Luego, de conformidad con lo dispuesto por el ordinal 300, fraccion V y VI, del
Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, quien resuelve determina que resulta procedente
tal peticion, toda vez que la parte actora no debe encontrarse obligada a
resentir menoscabo alguno con motivo de los actos declarados nulos, de

conformidad con el ordinal 143 del Cédigo citado.

De esa forma, se condena al agente de policia demandado, a abste de
inscribir cualquier tipo de registro o anotacion de caracter@aega

perjudicial, con motivo de la infraccion declarada nula; vy, casoNde Que

ya se hubiere efectuado la misma, deberan reali as gestignes

necesarias para que dicha anotacién sea eliminada o cancela

OCTAVO. Ejecucién de la Sentencia. Finalme ndada deberéa

cumplimentar la condena que precede iﬁ rmar so lo, en un término

de 5 cinco dias habiles contados a partir ue cause ejecutoria,

segun lo dispuesto en los articulos‘?l ) elCdédigo multicitado.
Con fundamento en los arti ,4dracc , 249, 255, fracciones I, 11 y I,
298, 299 y 300, fraccione , d odigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y Municipios de Guanajuato, se:

‘q RESUELVE

.

PRIMERO \ ra Sala es competente para tramitar y resolver el
presewes ontencioso administrativo.

E DO. No es procedente decretar el sobreseimiento en el presente
ceso, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de esta

sentencia.
TERCERO. Se decreta la nulidad total del acta de infracciéon, asi como de

su correspondiente calificacion, en términos de lo expuesto en el

Considerando Quinto y Sexto de la misma.
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CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se reconoce
el derecho de la parte actora y, correlativamente, se condena a la
autoridad demandada, en los términos precisados en el Considerando

Séptimo y Octavo de esta sentencia.

Notifiquese a las partes. En su oportunidad procesal, archivese el presente
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de
esta Primera Sala.

Asi lo provey6 y firma el Maestro Gerardo Arroyo Fig
Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asi

Kenia Carolina Patlan Gonzalez, Secretaria de Estudio y Cuenta,

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del pro
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