Silao de la Victoria, Guanajuato, 12 doce de febrero de 2019 dos mil

diecinueve.

ASUNTO

Estado de C‘lana'

2018 dag o, *F* apoderado general de «¥F¥Fk,

b
promovig \ inistrativo, y sefial6 como acto impugnado el
sigui\
«@ El cobro del impuesto de condominio de una traslacién de dominio por un
onto de $*+*** ofertado a pago bajo protesta en fecha 10 de octubre de 2018,

conforme a recibo de la misma fecha, los cuales fueron pagados conforme a la

determinacién del impuesto que realizé area administrativa de la demandada.»

La parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad total del
acto impugnado; y 2) El reconocimiento a su derecho para que le sea

devuelta la cantidad pagada indebidamente.



SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
de 29 veintinueve de octubre de 2018 dos mil dieciocho, previo
cumplimiento a requerimiento, se admitié la demanda, se ordené
correr traslado de ella a las autoridades encausadas y se les emplazé

para que dieran contestacion a la misma.

Se tuvieron por admitidas las pruebas documentales ofredidas

exhibidas en su escrito inicial de demanda, las pruebas d@ infor
solicitadas y la presuncional legal y humana en t&do qu
favorezca.

Administrativa para el Estado,y de Guanajuato, asi

como correo electronico para re‘cib 0 ones.

Posteriormente, en prov de fecha 28 veintiocho de noviembre

Asimismo, se tuvo a la parte actoragpor ig abogados
autorizados en términos del Coédigo Xi ento y Justicia
% O

2018 dos mil dieci sc tawo a la Tesoreria Municipal, a la

Direccion az

Director

Inmobiliarios y Catastro, asi como al
todos de Celaya, Guanajuato, por
contes anda en tiempo y forma, designando abogados
aut@gizados y Seflalando correo electronico para recibir notificaciones,

m@ypor admitidas las pruebas ofrecidas y exhibidas en su ocurso

stacion.

Asimismo, se tuvo al Director de Ingresos y al Director de Impuestos
Inmobiliarios y Catastro de Celaya, Guanajuato, por rindiendo el

informe de autoridad que les fue solicitado.



Finalmente, se sefialé fecha y hora para la celebracién de la audiencia

de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Primera

Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las
partes, el 30 treinta de enero de 2019 dos mil diecinueve, t
verificativo la audiencia de alegatos, mismos que no 4fuero

presentados por ninguna de las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Eita

Administrativa del Estado de Gua

Estado ajaato; asi como por lo previsto en los numerales 1,

el artl'culg 43 % lo%parrafo, de la Ley Organica Municipal para el
G
307 A

n , 307 B y 307 D del Cédigo de Procedimiento y

ministrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

EGUNDO. Existencia de los actos impugnados. Se tiene por
debidamente acreditada la existencia del acto impugnado, mediante la
reproduccion digital del documental aportada por el accionante

consistente en la boleta nimero *** de fecha 25 veinticinco de

Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante Decreto 196, y publicado en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, el 20 veinte de junio de 2017 dos mil diecisiete, conforme a

sus transitorios ptimero y segundo.



septiembre de 2018 dos mil dieciocho, en la cual se indica por
concepto de «Division por Constitucion de Condominio. Base
gravable al valor en construccionesy, la determinacién por la cantidad

de §Fexx (bt expedido por la Direccion de Impuestos

Inmobiliarios y Catastro del municipio de Celaya, Guanajuato.

términos de lo dispuesto por los articulog), 48, i y VII, 78,

113, 121 y 122 del Cédigo de Procedim Administrativa

para el Estado y los Municipios de

‘

improceédencia y sobreseimiento.

TERCERO. Causale

Conforme a lo establecii .

diverso numeral 2

Administrati‘l

el articulo 261 en vinculacién con el
Codigo de Procedimiento y Justicia
do y los Municipios de Guanajuato, por

cuestiones de ico, previo al estudio de fondo del asunto, se

procedgralfanalisis“de las causales de improcedencia y sobreseimiento

prefustas cn 10§ preceptos normativos citados.

caso concreto, las autoridades demandadas no invocaron
ausales de improcedencia y sobreseimiento del proceso, por lo que al
no advertirse de oficio alguna que impida el analisis de fondo del
proceso, quien resuelve determina no decretar el sobreseimiento del
presente proceso administrativo, dado que en la especie no se actualiza

ninguna de las hipdtesis normativas previstas en los articulos 261 y 262



del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

los Municipios de Guanajuato.

CUARTO. Argumentos de las partes. No se transcribiran los
conceptos de impugnaciéon expuestos por el impetrante, ni aquellos
esgrimidos por las autoridades demandadas tendientes a controv

su eficacia.

se estudian y se les da respuesta, la cual debeffestas vinculada y

corresponder a los planteamientos dg 1 ad Q puestos, de
conformidad con lo sefialado en Ut ia del rubro:
«CONCEPTOS DE VIOLACION RA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGR‘E HAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE O INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION».

los conceptos de impugnacion. Una vez

QUINTO. Estu
anahzad@a de A0
folio *rwrr %

Cata nicipio de Celaya, Guanajuato, este Resolutor
sidera ado el unico concepto de impugnaciéon esgrimido por
a ctora en el que expresé6 que el cobro por concepto del

imputcsto sobre constitucion de régimen de propiedad en condominio,

ion de caracter fiscal impugnada con nimero de

por la Direcciéon de Impuestos Inmobiliarios y

specto de una traslacion de dominio, adolece del elemento de validez
previsto en la fraccion VI del articulo 137 del Codigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

2 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Jurisprudencia por
Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a.

/].58/2010, Pagina: 830.



Municipios de Guanajuato, es decir, que no se encuentra debidamente

fundado y motivado.
Al efecto la parte demandada refiere que ningin agravio le irroga al
impetrante el cobro de la determinacién impugnada, porque la misma

se efectud conforme a Derecho.

Asi, la ditis» en el presente proceso es determinar si obro

domiaio

de

concepto del impuesto sobre divisién por constitucion
base gravable valor de construcciéon, respecto de una trasla
dominio, es suficiente y determinante para teneflo per legalmente

fundado y motivado. LN

Al efecto, conviene destacar que ¢ rafo primero, de la

Constitucion Politica de los %St os Mexicanos establece

como imperativo a tg su respectivo ambito de

competencia, la obligaci undar y motivar la causa legal de sus
actos, ello en resp las gatantias constitucionales de seguridad y

certeza jun’dl‘a nsagradag,en favor de los gobernados.

ul6®™137, fraccion VI, del Codigo de Procedimiento y

trativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
lacomo elemento de wvalidez del acto administrativo, el

e arse debidamente fundado y motivado.

En ese sentido, al entenderse por fundamentacién: la expresion del

precepto legal aplicable al caso concreto, sefialando la fraccién, inciso
o parrafo en la que se encuentre contenida dicha norma; y por
motivacién: el razonamiento inherente a las circunstancias de hecho

contenidas en el texto del acto, para establecer la adecuaciéon de la



conducta del gobernado en el supuesto juridico establecido por la
norma; asi, es evidente que la determinaciéon impugnada en el asunto
que nos ocupa, deben expresar con claridad la denominacién del
ordenamiento juridico aplicable y el precepto legal que se considera
aplicable a la conducta atribuible al gobernado; cabe sefialar, que si el
dispositivo legal prevé diversos supuestos juridicos, se debe preci

con toda exactitud el apartado, parrafo, fraccién o fracciones, infgisos

sub-incisos que en la especie resulten aplicables.

Asimismo, se deben enunciar las circunstancias de hech@y que

describan la conducta atribuida al gobernado las mismas

encuadren perfectamente en la hipotesis gorm@fiva ap

Por lo tanto, para que un act& i cmpla con la debida

motivacion, es necesario que ‘el rese con precision las

@ res o causas inmediatas que
se hayan tenido en consiefdcion para la emisién del acto, siendo
necesario ademas xista adgcuacion entre los motivos aducidos y

las normas a‘]i : es decir, que en el caso concreto se configure la

hipétesis

debida e

af? que asi se pueda colegir que ademas de estar

tivado, se encuentra debidamente fundado.

o se invoca el siguiente criterio jurisprudencial emitido por el

Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal

iguiente:

«FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS. De acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo acto
de autoridad debe estar suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por
lo primero que ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable al

caso y por lo segundo, que también deben sefialarse con precision, las



circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideraciéon para la emisiéon del acto, siendo necesario
ademas, que exista adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicables, es decir, que en el caso concreto se configure la hipdtesis normativa.
Esto es, que cuando el precepto en comento previene que nadie puede ser
molestado en su persona, propiedades o derechos sino en virtud de mandamiento
escrito de autoridad competente que funde y motive la causa legal del

procedimiento, estd exigiendo a todas las autoridades que apeguen sus actos a la

expresando de que ley se trata y los preceptos de ella que sirvan de

seran seflalados con toda exactitud, pre"sénd
fracciones y preceptos aplicables, y b).- legales, y preceptos que
otorgan competencia o facultadeg a las_autQxi s pdra emitir el acto en

agravio del gobernado.»’ ‘

Enfasis afiadido

Asi, para consider e se ple con la formalidad destacada, la
un

autoridad er&s %

juridica el g6 %
maner p 3

las @&fcunstangias v condiciones que determinaron el acto autoritario.

to administrativo que incida en la esfera

,ebe darle a conocer a éste en detalle v de

la actuacién de que se trate, la esencia de todas

resente causa administrativa, se advierte que la determinacién
ontrovertida carece de la debida fundamentacién y motivacion,
requisitos sine gua non que todo acto de autoridad debe revestir para
tenerse por legalmente valido; lo anterior en virtud de las siguientes

consideraciones:

3 Tesis V1.20. ] /248, publicada en la Gaceta del Semanatio Judicial de la Federacion correspondiente a la Octava Epoca,

Num. 64, Abril de 1993, Num. de Registro: 216534, Pigina 43.



Los articulos 43 y 44 de la Ley de Hacienda para los Municipios del
Estado de Guanajuato, sefialan que la obligacion fiscal nace cuando se
actualizan los supuestos juridicos o de hecho previstos en las leyes
fiscales y en el momento en que esa obligacién se determina en

cantidad liquida se convierte en crédito fiscal.

autoridad demandada debié precisar los preceptos legalé§y que

establezcan la obligacion fiscal correspondiente y éXprésar las razones
por las que consider6 que en el caso conggeto (e dct supuesto
juridico o de hecho previsto en tales no% S

Desprendido de un estudio } lwcién de caracter fiscal

e
p K+ 188 advierte que la Direccion de

Impuestos Inmobiliario Catastro del Municipio de Celaya,

Guanajuato, determimg un crédito fiscal por concepto del «impuesto

sobre divisié‘ _

on nimero *¥**¥* por la cantidad de $¥F*Fk () "misma que se

fue previamente valorada en el Considerando Segundo de este fallo.

De lo hasta aqui expuesto, se concluye que la autoridad encausada
omitié citar los preceptos legales que establezcan la obligacion fiscal

correspondiente, tampoco expresoé las razones por las cuales considerd
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que el impetrante esta obligado al pago del impuesto precisado en la
determinacién impugnada y menos ain explico el procedimiento
aritmético que empleo para calcular el importe sefialado; circunstancias
que debieron haber sido pormenorizadas con la finalidad de otorgarle
certeza y seguridad juridica al justiciable, para asi poder justificar su

determinacion y tenerse por legalmente valida.

Sirve de sustento a lo anterior, el siguiente criterio jug

emitido por la Segunda Sala de la Suprema Corte

Nacioén, que es del tenor literal siguiente:

ega a la conclusion

ajusta exactamente a las

Visto lo sulta inconcuso que las simples expresiones
referi cfigamente en la determinacién de caracter fiscal
contrQverti e ninguna manera constituyen una debida motivacion.

Po a parte, cabe hacer menciéon que el «impuesto sobre division

Enfasis ‘ﬁad'
. QQ

r constituciéon de régimen de condominio, base gravable valor de
construccion» no se encuentra previsto en la Ley de Hacienda para los
Municipios del Estado de Guanajuato, por lo que conforme al

principio de legalidad tributaria Nullum Tributum Sine Lege, no puede

4 Tesis publicada en el Semanario Judicial de la Federacion correspondiente a la Séptima Epoca, Volumen 151-156, Tercera

Parte, Num. de Registro: 237716, Pagina 225.
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haber un tributo o impuesto sin una ley que lo prevea exactamente; lo
anterior significa que las cargas fiscales (tributos) tienen que estar
previstas forzosamente en una legislaciéon desde el punto de vista
formal y material, esto es, en una ley emanada del Poder Legislativo,

donde se establezcan expresamente los elementos esenciales del

tributo, como lo es el sujeto, objeto, base, tasa y época de pago, para qu
no quede margen a la arbitrariedad de las autoridades exactoras, i pa
el cobro de impuestos imprevisibles o a titulo partig@tar, co

aconteci6 en la presente causa administrativa.

Sirve de sustento a la determinacién anterior,

jurisprudencial del Pleno de la Suprema (ggrte

que se cita a continuacion:

ES DE LOS. DEBEN

y, para que asf no quede margen para la arbitrariedad de las autoridades
ctoras, ni para el cobro de impuestos imprevisibles o a titulo particular, sino
que a la autoridad no quede otra cosa que aplicar las disposiciones generales de
observancia obligatoria dictadas con anterioridad al caso concreto de cada
causante y el sujeto pasivo de la relacion tributaria pueda en todo momento
conocer la forma cierta de contribuir para los gastos publicos de la Federacion,

del Estado o Municipio en que resida.»

5 Tesis publicada en el Semanario Judicial de la Federacion correspondiente a la Séptima Epoca, Volumen 91-96, Primera

Parte, Num. de Registro: 232796, consultable a pagina 172.
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Sin embargo, la autoridad demandada al dar contestacion a la
demanda, pretende fundamentar la determinacién impugnada en los
articulos 186, 188, 189 y 191 de la Ley de Hacienda para los
Municipios del Estado de Guanajuato, asi como en el articulo 8,
fraccion 1I, de la Ley de Ingresos para el Municipio de Cel

Guanajuato, para el Ejercicio Fiscal del afio 2018.

Procedimiento y Justicia Administra

)

©

obligadas a fundar y motiaf’sus determinaciones, razén por la cual,

Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Lo anterior se justifics aut®ridades administrativas estan

por regla general, e ndamefgacion y motivacion debe constar en el
documento ' deélypropio acto y no en otro diverso, como lo
es la con% a @ lehanda.

bargo, J8llo no es impedimento para que este juzgador realice
ncia concreta a cada una de las disposiciones indicadas a fin
rminar que éstas son inaplicables, como a continuaciéon se

XpOﬂC:

El articulo 8, fraccion II, de la Ley de Ingresos para el Municipio de
Celaya, Guanajuato, para el Ejercicio Fiscal del Afio 2018, el cual

seflala expresamente lo siguiente:
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«Articulo 8. El impuesto sobre division y lotificacion de inmuebles se causara y

liquidara conforme a las siguientes:

TASAS

II. Tratindose de la divisién de un inmueble por la constitucién de condom

horizontales, verticales o mixtos 1.00% [...]»

Enfasis anadido.

Ahora bien, de la transcripciéon anterior se advierte_que la auto#idad

demandada realizé una incorrecta interpretacion d to legal en
comento, dado que se trata del «impue tPsobke divi lotificacion
de inmuebles» y no del «impuesto sob& constitucion de
de condominion. ‘

Los articulos 1806, 188 1 a Ley de Hacienda para los

Municipios del Estado de @uanajuato, en relaciéon al impuesto sobre

inmuebles, prescriben lo siguiente:

division y lo"ﬁcac'
$

«Artic obligados al pago de este impuesto los propietarios o

p res Qde uebles que los dividan o lotifiquen y no constituya

a amiento |[...]»

«Articulo 188. El impuesto sobre division y lotificacion de inmuebles se

culari sobre el valor de la fraccion que se escinde del bien inmueble objeto de la

divisién. Para tal efecto, se tomara el valor que resulte mas alto entre el de la
operacién y el que atrroje el avalio practicado por perito fiscal autorizado por la

Tesoreria Municipal correspondiente.

«Articulo 189. Este impuesto se causard y liquidard de acuerdo con las tasas y

cuotas que establezca la Ley Anual de Ingresos para los Municipios del Estado de

Guanajuato.»
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«Articulo 191. Para la recaudacién y control del impuesto seran aplicables las

normas y plazos que para el pago del impuesto sobre adquisicién de bienes

inmuebles establecen la presente Ley.»

Enfasis afadido

De los preceptos transcritos, se advierte la existencia de los elemaent

el impuesto sobre division y lotificacion de inmuebl

tasa es aquélla que establezca la
pago es de 30 treinta dias “si

instrumento en que co

Es de destacar que lagépoca d&§pago del impuesto esta contenida en el
articulo 191 @e 1 Qacienda para los Municipios del Estado de
Guanaju&o pone que unicamente en relacién a la
recau n ol del impuesto seran aplicables las normas y
plaz@s para &l pago del impuesto sobre adquisiciéon de bienes
s, lo que remite al ordinal 184 a efecto de establecer la época

de ambos impuestos -division y lotificacion, asi como el de
dquisicion de bienes inmuebles; mas no para efectos de determinar la
base del impuesto de divisiéon y lotificacién, por lo que dicha

disposicion no tiene la amplitud interpretativa que sefiala la

demandada.
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Asimismo, cabe precisar que las normas tributarias que establezcan
cargas a los particulares son de interpretacioén y aplicacion estricta, por

lo que no son susceptibles de interpretarse de manera extensiva.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley
de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato, el cu

del tenor siguiente:

«ARTICULO 5. Las Normas de Derecho Tributario que esta

particulares v las que sefialen excepciones a las mismas, serdn de aplicact

Se considera que establecen cargas a los particulares las n

sujeto, objeto, base, tasa o tarifa. I.as demas disposicione

aplicando cualquier método de interpretacion ﬂl’dic

Enfasis afiadido ‘
Al respecto, se invoca ritéhio jurisprudencial del Décimo
Quinto Tribunal Colegi n Materia Administrativa del Primer
Circuito, que es del oy teXtg siguientes:

‘

TRIBUT CHO IMPONIBLE, COMO UNO DE LOS
EL LO CONSTITUYEN, ES LA HIPOTESIS JURIDICA O
F E EL LEGISLADOR ELIGE COMO GENERADORA DE LA
BLI N CONTRIBUTIVA. El tributo es una prestacién patrimonial de
afdeter coactivo y a titulo definitivo, que de manera unilateral fija el Estado a cargo de
lag\personas que realizan determinada conducta licita, definida legalmente mediante una
potesis juridica o de hecho que es reflejo de capacidad econémica, y cuyo destino es
financiar el gasto publico. Asi, la contribucién se configura por elementos
cualitativos y elementos cuantitativos, relacionados légicamente. Los primeros
son: 1) el hecho imponible y 2) el sujeto pasivo; calificados asi por la doctrina en
atencion a que acotan o definen el campo de aplicacion de cada contribucién. Junto a
estos elementos cualitativos existen otros denominados mesurables o
cuantitativos, pues tienen como objeto fijar los parametros para determinar el

monto de la deuda tributaria para cada caso concreto, siendo: a) la base

imponible y b) el tipo, tasa o tarifa aplicable a la base. Ahora bien, el hecho



imponible es la hip6tesis juridica o de hecho que el legislador elige como generadora del
tributo, es decir, el conjunto de presupuestos abstractos contenidos en una ley, de cuya
concreta existencia derivan determinadas consecuencias juridicas, principalmente, la
obligacion tributaria. En otras palabras, el hecho imponible se constituye por las
situaciones juridicas o de facto previstas por el legislador en la ley cuya
actualizacion causa la contribucion relativa. Ademids, la creacion del hecho
imponible es, por excelencia, la forma por la cual se ejerce la potestad tributaria del
Estado, por lo que la delimitacién de su estructura queda al total arbitrio del legisl

siempre y cuando respete los principios constitucionales relativos. Por tales

de los sujetos pasivos, que implica la necesidad de que aquéllos han de revesti

o implicitamente, naturaleza econémica».6

Enfasis afiadido A g \Q

En el caso en estudio, la cal‘acio ) sto sobre division y

lotificacion de inmuebles p enYes ales 186, 188, 189 y 191

de la Ley de Hacienda f

s del Estado de Guanajuato,

se configura cuando se dividg o lotifica un bien inmueble -accion fisica

y juridica-, cen i dencia de que se trate de una supetrficie
sin cons{ruc i n ¢lla, tampoco es relevante para la causacion

de tal impuest iliario, la constitucién del régimen en propiedad
en foyert! pues esta ultima circunstancia juridica sélo es
condigion en la especie para aplicar la tasa diferenciada que

eYa Ley de Ingresos para el Municipio de Celaya, Guanajuato,

pa jercicio Fiscal del Afio 2018, en su numeral 8, fraccion II.

Precisando que para la determinacion de la base gravable y entero de
dicho impuesto municipal en comento, no se advierte en la normativa

fiscal aplicable dos momentos, esto es, que deba calcularse cuando

6 Tesis 1.150.A. J/9, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,

Tomo XXXI, Abril de 2010, Num. de Registro: 164649, consultable a pagina 2675.
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solo se divida o lotifique la superficie sin construccion y que
posteriormente se vuelva a calcular y enterar el mismo impuesto o se
complemente el anterior calculo, cuando se realicen construcciones o
bien, se enajenen las unidades privativas construidas derivadas de la
division o lotificacion. Dado que el hecho generador de la
contribuciéon es la escision de inmuebles, no su enajenacid

construccion.

No se omite senalar la referencia de la demandada ulo
fraccion 111, del Codigo Territorial para el Estado y los Municipigs de
Guanajuato, asi como el numeral 2, fraccion , la Ley de
Propiedad en Condominio de Inmugblesfl para stado de
Guanajuato, que define el condominio- X 1 argumento de
la. demandada-, como el con ivlendas o unidades
habitacionales.

En las disposiciones cita el parrafo precedente, errbneamente la

ustentdfyel cobro del impuesto relativo a la

condominio teniendo como base el valor

de @uanajuatgy se observa que no existe remisién normativa; mas ain
1%l Codigo Territorial para el Estado y los Municipios de

ato ni la Ley de Propiedad en Condominio de Inmuebles para

Estado de Guanajuato son disposiciones fiscales, por lo que no
pueden agregar elementos -sujetos, objeto, base, tasa y época de pago-

a los impuestos previstos en la citada Ley de Hacienda.

Por lo tanto, este juzgador considera que le asiste la razén al

accionante, toda vez que el acto impugnado que por esta via se
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controvierte carece de la debida fundamentacion y motivacion
requerida como elemento minimo para la validez de todo acto de
autoridad. Situacién que se traduce en un vicio de fondo, al no
cumplirse cabalmente con el elemento de validez contenido en la
fraccion VI del articulo 137 del Cédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

302, fraccion IV, del Coédigo de Procedimie

contenido en la fraccidn \3
Procedimiento y Justicia Admi

Municipios de Guanaju,

En suma, de con

fraccion 11, (*l

el Estadg

idad lo dispuesto por el articulo 300,

ocedimiento y Justicia Administrativa para
ic¥pios de Guanajuato, se decreta la Nulidad
Total N inaciéon por concepto de «impuesto sobre
di ()%Jnstituci()n de condominio, base gravable valor de
ruecion», contenido en la boleta nimero ***** emitida por

1

eccion de Impuestos Inmobiliarios y Catastro del

unicipio de Celaya, Guanajuato.

SEXTO. Analisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

solicitadas por el actor.
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Por lo que respecta a las pretensiones ejercitadas por la parte actora
previstas en las fracciones II y III del articulo 255 del Coédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, este juzgador determina que en base a la
declaratoria de nulidad del acto impugnado, resulta procedente

reconocer el derecho solicitado por el actor.

con nimero de folio ***** expedido p

Celaya, Guanajuato, carece de siste

N

doapor el supuesto concepto descrito en la

De ese modo, lo co la |Presente causa es que le sea

devuelto el pago realiza

determinacién de controvertida, toda vez que el actor

ir verdad- que el aludido recibo oficial de

or los articulos 48, fraccion 11, 78, 117, 121 y 307K del
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

unicipios de Guanajuato.

Lo anterior es asi, dado que al encontrarse dicho pago soportado en un
acto que constituye una determinacién de caracter fiscal, del cual se
declara su ilegalidad por las razones expuestas con anterioridad, se

concluye que el mismo se encuentra viciado de origen.
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Sirve de sustento a lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial del
Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer

Circuito, que se cita a continuacion:

«ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad gsta

viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados de €I, o que s¢ apo

aprovechables por quienes las realizan y, por otra parte, los tribunales se

alguna forma participes de tal conducta irregular, al oto tales actos valor
legal».”
A\
Es de puntualizar que al haber realizad@yelNpa motivo de la
determinacién del impuesto decret figura el pago de lo

indebido previsto en el articulo y de Hacienda para los

Municipios del Estado ¢ | al efecto sefiala:

o)
ifillebidof8e hubiere efectuado en cumplimiento de acto de autoridad, el

rma citada se obtiene que la devoluciéon de pago de lo
o constituye un derecho del gobernado a través del cual se

incorporan a su patrimonio las cantidades que indebidamente pago al
fisco, por lo que no es licito que el fisco retenga una cantidad que le

fue pagada sin existir una obligacion para ello. Lo indebido del pago se

7 Publicado en el Semanario Judicial de la Federacion correspondiente a la Séptima Epoca, Volumen 121-126, Sexta Parte,

Num. de Registro 252103, Pagina 280.
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actualiza al haberse decretado la nulidad del acto impugnado que

obligd o conmino el pago a la parte actora.

Es de destacar que, es innecesario que la parte actora solicite la
devolucion de la cantidad pagada por concepto de multa, en virtud de
que al tenor de lo dispuesto en el articulo 17 de la Constitucion Polig
de los Estados Unidos Mexicanos, a fin de proteger el derech

humano de los gobernados a la justicia pronta y completa

jurisdiccional ademas de estar facultado para decretar 1
actor impugnados, tiene atribuciones para determinar la fo de
reparacion del derecho subjetivo del actor que fyf¢ Icsionado con el
acto administrativo, y condenar a la admigjstragion a ecetlos, tal
y como lo dispone el articulo 300, frac , del Codigo de
Procedimiento y Justicia A%ni ra» el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Resulta aplicable por ana a jurisprudencia PC.VIIL J/2 A (10a.),

al ser semejantes loggagticulos @itados en el parrafo precedente, con el
articulo 52,9 fracc de la Ley Federal de Procedimiento
Contenc% @tt ivo, el citado criterio indica textualmente lo
siguient®” \

&O DE LO INDEBIDO. LAS SALAS DEL TRIBUNAL FEDERAL

JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA ESTAN OBLIGADAS A
ETERMINAR SI EL ACTOR TIENE DERECHO A SU
RESTITUCION, SIENDO INNECESARIO QUE PREVIAMENTE
SOLICITE SU DEVOLUCION A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA.
Bajo el modelo de plena jurisdiccién que adoptan las Salas del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa en el juicio de nulidad, conforme a los articulos 50,
penultimo parrafo, y 52, fracciéon V, de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo, al dictar sus sentencias cuentan con facultades no sélo

ara anular los actos administrativos, sino también para determinar, como regla
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general, la forma de reparacién del derecho subjetivo del actor lesionado por la

autoridad demandada en su actuacién, fijando los derechos de aquél, sus limites y
proporciones, v condenando a la administraciéon a restablecerlos vy a hacerlos
efectivos, salvo que no se tengan elementos suficientes para emitir un
pronunciamiento sobre el tema. Por tanto, siempre que las Salas del Tribunal

Federal de Justicia Fiscal Administrativa tengan elementos suficientes patra

cerciorarse del derecho subjetivo a la devolucién del pago de lo indebido

reclamado, estan obligadas a decidir si el actor tiene derecho o no a la condena

el articulo 17, segundo parrafo, de la Constitucién Politica de los Esta

Mexicanos.»®

Lo resaltado es propio.

Consecuentemente, de conforTi 2
300, fracciones V y VI, del Co
Administrativa para el

condena a la parte dada a que realice las gestiones

necesarias a fin d e restitya a la persona moral denominada

b
traslacion de dominio, misma que debera realizarse en
% hibicion.

n virtud de lo anterior, la parte demandada debera cumplir lo aqui
ordenado en un término de 15 dias habiles contados a partir de aquél

en que cause ejecutoria la sentencia de mérito, de conformidad con los

8 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013250; Instancia: Plenos de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion; Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II; Materia(s): Administrativa; Tesis: PC.VIIL J/2
A (10a.); Pagina: 1364.
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ordinales 319, 321 y 322 del Cédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones I,
IT y I, 298, 299 y 300, fracciones II, V y VI, del Coédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

ara tramitar y

teydectetar el sobreseimiento en la
presente causa admini acorde a lo manifestado en el

Considerando Terc e la prégente sentencia.

. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se
r e el derecho solicitado por la parte actora y se condena
orrelativamente a la parte demandada, atento a lo determinado en el

Considerando Sexto de esta resolucion jurisdiccional.

Notifiquese a las partes.
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En su oportunidad procesal archivese el presente expediente como
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.

Asi lo provey6 y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legalm
asistido de la Licenciada Mariana Martinez Pifia, Sectretaria de Kstud

y Cuenta, que da fe.



