Silao de la Victoria, Guanajuato, 18 dieciocho de junio de 2019 dos mil

diecinueve.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero

de expediente 1536/1* Sala/17 promovido por *¥¥¥¥ ha llegad
momento de resolver lo que en Derecho procede. \

CUMPLIMIENTO DE AMPARO

dictada por esta Primers de Justicia Administrativa del

3
Estado de Guanajuato, den#0 del proceso administrativo con numero
de expediente ****

) 2
TECEDENTES

RO Por escrito presentado en la Secretarfa General de

erdos de Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Guanajuato, el 10 diez de agosto de 2017 dos mil diecisiete, ***** por
u propio derecho, promovié proceso administrativo sefialando como

acto impugnado el siguiente:

«Resolucion de fecha 6 seis de julio de 2017 dos mil diecisiete, que declaro la
cancelacion por caducidad de la inscripcién de tramite nimero ***¥¥¥sesenta y cuatro

mil once, de esa misma fecha, relativa al acta de embardo del Juicio ejecutivo



Mercantil nimero *¥*¥¥*_del indice del Juzgado en aquél entonces Mixto del Partido

Judicial de Yuriria, Gto. »

La parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad de la
resolucion impugnado de fecha 6 seis de julio de 2017 dos mil diecisiete;
y 2) El reconocimiento de los derechos derivados de la inscripcién con
numero de tramite *¥*¥* once mil cuatrocientos nueve de fechag20

veinte de mayo de 2005 dos mil cinco; 3) el restablecimient

derechos del actor, dejando insubsistente la determinacion
de julio de 2017 dos mil diecisiete, respecto de la solicitu

ala cancelacion por caducidad del embargo trabado en el juicio €

t; agosto de 2017 dos
'S oworrer traslado de ella
% que diera contestacion a

mercantil *¥¥k*

SEGUNDO. Mediante auto de fecha 1

mil diecisiete, se admitié la demand

a la autoridad demandada y se lge

la misma.

ido defecha 7 siete de noviembre de 2017 dos

a la%g™* Registradora Publica Suplente de la
ercio, del partido judicial de Yuriria,

fitestando la demanda en tiempo y forma.

te, al no existir pruebas pendientes de desahogo, se sefialé
a yohora para la celebracion de la audiencia de alegatos, la que tendria

erificativo en el despacho de esta Primera Sala.

CUARTO. Legalmente citadas las partes, el 24 veinticuatro de agosto
de 2018 dos mil dieciocho fue celebrada la audiencia de alegatos,

mismos que no fueron presentados por ninguna de las partes.



QUINTO. Finalmente, el 3 tres de diciembre de 2018 dos mil
dieciocho, se dictd sentencia, reconociéndose la Validez Total de la
resolucién impugnada; y en consecuencia, no se reconocié derecho ni

se impuso condena alguna a la autoridad demandada.

SEXTO. Inconforme con la sentencia, ¥¥***_ interpuso demanda de

amparo directo, del que tocé conocer al Primer Tribu

Colegiado en Materia Administrativa del Decimosexto Cif@uito

En su oportunidad fueron devueltos ®sta
originales del expediente en que se

testimonio de la mencionada ej*uto

PRIMERO. Co

Administrativagdie
y resolver Q@ uicio, de conformidad con los articulos 81 de la

najuato’; 243, segundo pérrafo, de la Ley Orginica Municipal
pa stado de Guanajuato; asi como por lo previsto en los numerales
fraccion 11, 249, 307 A, 307 B y 307 D del Cédigo de Procedimiento

y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

! Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto nimero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta patte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil diecisiete,

conforme a sus transitorios ptimero y segundo.



SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Se tiene por
debidamente acreditada la existencia de la resoluciéon impugnada  con
la boleta de resolucion de fecha 6 seis de julio de 2017 dos mil diecisiete,
correspondiente a la solicitud ***** y cédigo de verificacion ***** (foja
113); a la que se concede valor probatorio pleno de conformidad con
los ordinales 48, fraccion VIII, 78, 121, 114, 127, 128 y 129 del Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

Municipios de Guanajuato, en relaciéon con los diversos ordinales

traccion X111, y 4 de la Ley sobre el uso de Medios Electr
Electrénica para el Estado de Guanajuato y sus Municipios; y 2pfracc
VI, y 55 del Reglamento del Registro Publico de la Propiedad

Estado de Guanajuato.

\

Ilustra lo anterior, por simil o analogfa, \ el rubro y texto
siguiente: ‘ Q
DOCUMENTO @
ORIGINAL, SELLO O FERMA

EN CUANTO A

. CUENTA CON CADENA
DIGITAL QUE GENERE CONVICCION

1apresos. Asi, para establecer la fuerza probatoria de aquella informacién, conocida

o documento electrénico, debe atenderse a la fiabilidad del método en que se

generd, comunico, recibid o archivd v, en su caso, si es posible atribuir su contenido

a las personas obligadas e, igualmente, si es accesible para su ulterior consulta. En

congruencia con ello, si el documento electrénico, por ejemplo, una factura, cuenta
con cadena original, sello o firma digital que genere conviccién en cuanto a su

autenticidad, su eficacia probatoria es plena y, por ende, queda a cargo de quien lo



objete aportar las pruebas necesarias o agotar los medios pertinentes para

desvirtuarla.»?

Enfasis anadido.

Mas aun cuando tales documentales publicas no fueron controvertidas

por las en su existencia.

el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimi icia

cuestiones de orden publico, previo al sfidio de fo

En el caso concreto oc istencia de alguna causal de

improcedencia o sobreseimiento, por lo que al no advertirse

oﬁciosamenti al e impida el analisis de fondo de la presente

causa agrm quien resuelve determina no decretar el

fesente proceso administrativo, ya que en la especie
inguna de las hipotesis normativas previstas en los
y 262 del Cddigo de Procedimiento y Justicia

tiva para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

UARTO. Argumentos de las partes. No se transcribiran los
conceptos de impugnacion expuestos por el impetrante, ni aquellos
esgrimidos por la autoridad encausada tendientes a controvertir su

eficacia.

2 Décima Epoca Registro: 2015428 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Gaceta del
Semanatio Judicial de la Federacién Libro 47, Octubte de 2017, Tomo IV Materia(s): Comin Tesis: XXI.10.P.A.11 K (10a.)
Pagina: 2434



Ello, toda vez que los principios de exhaustividad y congruencia en la
sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a debate,
se estudian y se les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad expuestos, de
conformidad con lo senalado en la jurisprudencia del rubro:

«CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR C

LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD LA
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECE IA

TRANSCRIPCION».’
QUINTO. Estudio de los conceptos de im cion. En el
Considerando Séptimo de la ejecutosia q e menta, se

establece lo siguiente: \

En consecuencia, procede conceder aro y la proteccion de la

Justicia Federal solici el to de que la responsable:

a) Deje sin efectos la sent@cia reclamada de tres de diciembre de dos mil

ocho‘ en sufiug
. J L N :
b) Di ~ que, siguiendo los lineamientos precisados en la presente

déclare fundados los argumentos que vertid el actor en el

de que los articulos 2524, fraccion VII, 2536-A y 2536-B del
Codigo Civil para el Estado de Guanajuato, no son aplicables para la
cancelacion de la inscripcion de un embargo, porque ésta se rige por lo

dispuesto en el articulo 2524, fraccién VI, de ese mismo ordenamiento

ut

legal, y resuelva lo que en derecho proceda.

En consecuencia, y con la finalidad de dar estricto cumplimiento

a la ejecutoria de amparo sefialada, se deja sin efectos la

3 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Jurisprudencia por
Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a.

/].58/2010, Pagina: 830.



resolucion de 3 tres de diciembre de 2018 dos mil dieciocho y se
procede al analisis de los conceptos de impugnacion vertidos por
la parte actora, a la luz de los lineamientos precisados en la

ejecutoria de amparo conforme lo que sigue:

Para un mejor entendimiento del asunto, se estima conveniente sefialar
los antecedentes del acto impugnado, mismos que se advierten

analisis a las constancias de autos, como a continuacion se expo

(@) EI20 veinte de enero de 2005 dos mil cinco, se present

para ejercer la accién cambiaria directa en la via ejecutiya mercantilante

el Juzgado de Primera Instancia Mixto, del Partido{fu de Yuriria,

(b) EI 20 veinte de mayo d‘ZO
Registro Publico de la Pzopi

ad ia, Guanajuato, bajo la

solicitud nimero *#4%; a a garantizar en favor de *Frke]

afectando el bien inmueble con folio real

tbicada en la calle ***** (foja 137%).

pago de la cantidad de $***

HoAokokx relativa ala rbana

4
P 0 ictada el 5 cinco de diciembre de 2006 dos mil

(c) or
seis, ezaMi%to de Primera Instancia del Partido Judicial de Yuriria,
Guafajuat olvio que el ahora actor acredité su accion, circunstancia

%a ierte de las copias simples exhibidas por el actor (fojas 71 a
7 0 uno).

>

+ En la foja citada se aprecia el certificado de gravamenes con numero de solicitud *****, documento que cuenta con cédigo
de verificacién *****, por lo que tiene valor probatotio conforme los numerales 48, fraccién VIII, 78, 121, 114, 127, 128 y
129 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, en relacién con
los diversos ordinales 3, fraccion XIII y 4, de la Ley sobre el uso de Medios Electrénicos y Firma Electrénica para el Estado
de Guanajuato y sus Municipios; y 2, fraccion VI 'y 55 del Reglamento del Registro Puablico de la Propiedad para el Estado

de Guanajuato, amén de que no fue objetado ni controvertido por las partes.



(d) El 28 veintiocho de noviembre de 2014 dos mil catorce, bajo la
solicitud ***#* 3 requerimiento de *H¥¥*¥ y *#FEXse canceld por
caducidad la inscripcién con nimero de solicitud *****  al haberse
actualizado el supuesto establecido en los articulos 2531, fraccion 111,
2535, 2536-A y 2536-B, del Cédigo Civil para el Estado de Guanajuato;
articulo Segundo Transitorio del Decreto 188 publicado en el Periédico
Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, el 10 diez de junio
2005 dos mil cinco; 165 de la Ley General de Titulos y Operaciofigs d

Crédito; y criterio 27 del Tribunal Contencioso Admj
Estado de Guanajuato, Cuarta Sala, expediente ***** desindo

derechos de los acreedores’.

(e) El 12 doce de mayo de 2017 do il diecisie la solicitud
Rk se canceld el registro de cancela

ucidad, dejando
cWayo de 2005 dos mil

subsistente el embargo de fecl‘ 20

cinco, en acatamiento y cumaplinaient tencia de 23 veintitrés de

la que se decret6 la nulidad de la

intiocho de noviembre de 2014 dos mil

actor@yen elgicio administrativo (*****) ]a posibilidad de expresar su

el tramite o procedimiento de cancelacion de la inscripcion

(f) A través de la notificacion efectuada el 23 veintitrés de mayo de
2017 dos mil diecisiete, se hizo entrega al ahora actor de la solicitud de
cancelaciéon por caducidad de la inscripcién registral con numero de

solicitud **Ff*  promovida por frkex ok g efecto de que
bl y bl

5 Informacion que se advierte el citado certificado de con nimero de solicitud *##+*



manifestara lo conveniente a sus intereses, ofreciera pruebas y rindiera
alegatos, dentro del procedimiento administrativo registral con nimero
de expediente ***<* notificacién que obra en copia certificada’, al que
se le otorga valor probatorio pleno de conformidad con los articulo 48,
fraccion 11, 78, 121 y 123, del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

(g) El 29 de mayo de 2017, la Registradora Publica de la Pro

de Yuriria, Guanajuato, dicté auto dentro del

administrativo registral con nimero de expediente ***** r

con las pruebas oftrecidas y alegatos rendidos por **#**7,

(h) Conforme la comparecencia de (%reinta de de 2017 dos

mil diecisiete, en las oficinas del Registro a Propiedad de

Yuriria, Guanajuato, se cortié tr‘sla 3 ntes de la cancelacién
de la solicitud numero *FF*g a @fec que manifestaran sus

respectivos alegatos®.

(i) Por acierdo eis de junio de 2017 dos mil diecisiete, se tuvo

q Rtekok y KRk

2

do Stis alegatos en tiempo y forma.

()
diec

solucion dictada el 6 seis de julio de 2018 dos mil

egistradora Publica de la Propiedad de Yuriria,
juato, determiné prosperante la pretension efectuada por *¥** y

w8 relativa a la cancelacion por caducidad del registro de embargo

¢ Visible en las en las fojas 857 ochocientos cincuenta y siete y ochocientos cincuenta y ocho del tomo identificado como «I1
originaly, en el sumario formado con motivo de la presente causa administrativa.

7 Copias certificadas visibles en las fojas 896 ochocientos noventa y seis a 899 ochocientos noventa y nueve del tomo
identificado como «I originak, formado con motivo de la presente causa, al que se le otorga valor probatorio pleno de
conformidad con los articulo 48, fracciéon 11, 78, 121 y 123, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato.

8 Copias certificadas visibles en las fojas 902 novecientos dos y 903 novecientos tres, del tomo identificado como «II

originaly.
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inscrito mediante solicitud nimero *****_ el 20 veinte de mayo de 2005

dos mil cinco.

Acotado lo anterior, este resolutor procede a realizar el estudio

conjunto de los conceptos de impugnacion vertidos por la parte

actora.

Lo anterior, en virtud del siguiente criterio jurisprudencial emitt

el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro AWixiliar de

Cuarta Region, que se cita a continuacion:

(0]

«CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PR U ANALISIS

DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA Y EN EL
ORDEN PROPUESTO O EN UNO 1 artieulo 76 de la Ley de
i e

propuesto por el quejoso o ¢

de abril de 2013, en

n a dicho 6rgano de seguir el orden

arrente, sino que la unica condicién que establece el

referido precept no se cambien los hechos de la demanda. Por tanto, el

estudio co

en e&ropi

xposicion o en uno diverso.»’

te pu@de hacerse de manera individual, conjunta o por grupos,

Alr c@nsideran que los motivos de disenso de la parte actora

o dictado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia

20
iffistrativa del Decimosexto Circuito, los conceptos

de

impugnacion  esgrimidos  por la  parte actora  resultan

bstancialmente fundados y suficientes para decretar la nulidad de

la resoluciéon impugnada, en virtud de los siguientes razonamientos:

® Tesis (IV Region)2o. J/5 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la Décima

Epoca, Libtro 29, Abril de 2016, Tomo 111, Num. de Registro: 2011406, consultable a Pagina 2018.
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Lo anterior, en virtud de que la autoridad demandada llevé a cabo la
cancelacion de la inscripcion registral del embargo trabado con motivo
del juicio ejecutivo mercantil con nimero de expediente ¥
estableciendo como fundamento para dicha accion, lo dispuesto en los
articulos 2531, fraccion 111, 2536-A y 2536-B del Codigo Civil para el
Estado de Guanajuato, considerando la impetrante que dichos ordinales

no son aplicables, en razén de que el embargo cuya inscripcion

cancel6 fue ordenado por una autoridad judicial, dentro de un pfeces

que se describe en el supuesto previsto poriel afic 524, fraccion VI

del codigo civil estatal de previ‘nen

El numeral indicado, e guiente:

«Articulo 2524. P dirse y débera ordenarse, en su caso, la cancelaciéon total:

un embargo y se hubiere declarado la caducidad del

fue decretado, o hubieren transcurrido tres afios de inactividad

s de la fecha de la inscripcidn;

arte, la autoridad demandada sefiala que la resolucién combatida

ontiene la debida fundamentacién y motivacion, de conformidad con
lo que disponen los articulo 1, 14 y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 201 y 204 del Coédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato;
y 35, 42, 78 y 79 del Reglamento del Registro Publico de la Propiedad
para el Estado de Guanajuato; considerando ademas que el Sistema

Electronico Guanajuatense Registral cuenta con 4,000 cuatro mil
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caracteres en el apartado de nota externa, por lo que el razonamiento

debe ser claro y conciso.

De lo anterior, se aprecia que la materia de la /s consiste en discernir
respecto a la indebida fundamentacién y motivacion de la cancelacion

de la inscripcion registral del embargo indicado.

Al respecto, y en exclusivo acatamiento al amparo que se ejec S

para el Estado de Guanajuato‘de 2

Comercio; los embargos de bignes
Registro Publico de
publicidad sobre las cosas y4@s derechos reales, porque los actos que se

inscriben en él, su ectos

ellos, acteedo os que pretendan hacer exigible el cobro de

ga parte, en relacion con la procedencia de la cancelacion de las

scripciones de la naturaleza indicada (provenientes de un embargo
dictado dentro de un procedimiento mercantil que garantiza el resultado
del juicio), se sefiala que el articulo 80 del Reglamento del Registro
Publico de la Propiedad para el Estado de Guanajuato, advierte que: «La
cancelacion de la inscripcion de embargos, demandas, medidas

precautorias o cautelares, secuestros, intervenciones de inmuebles,
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cédulas hipotecarias, providencias judiciales y cualquier otra inscripciéon

ordenada por autoridad jurisdiccional, deberd constar por escrito

otorgado por la autoridad ordenadora o por la que legalmente la

sustituya en el conocimiento del negocio, glosindose la orden al

apéndice respectivo. También se podran cancelar los embargos con el

consentimiento del acreedor, hecho constar en escrito privado
debidamente ratificado ante notario».

De lo anterior, se advierte que existen sélo dos supuestos legal@, qu

ordenado por autoridad jurisdiccional: (i) solicitud por escrit

autoridad ordenadora o por la que legalmente la_sustituya el

ificado ante

Lo anterior, en virtud de @ t do, harfa facil obtener la

rgo por el simple transcurso

embargante, aeve ]

se decreto ta

A g

de su inscr

actor

1rud, dado que la solicitud que en la especie atendi6 la autoridad
enc@@isada fue el escrito privado de quien no acredito ser acreedor en el
icio mercantil, no se actualizé el referido supuesto legal de procedencia

para la cancelacién de la inscripcién del embargo de mérito.

Sin embargo, la autoridad demandada sefial6 como fundamento de su

acto entre otros, los articulos 2531, fraccion 111, 2535, 2536-A y 2536-
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B, del Coédigo Civil para el Estado de Guanajuato, que establece lo

siguiente:

«Articulo 2531. La cancelacién de las inscripciones de hipotecas constituidas en
garantia, puede hacerse:

[--]
II1. Por caducidad.

[...]»

«Articulo 2535. Las cancelaciones se haran en la forma que fije el re
deberan contener, para su validez, los datos necesarios, a fin
exactitud se conozca cudl es la inscripcién que se cancela, la causa por

cancelacién y su fecha»

«Articulo 2536-A. La inscripcién para garantizar el ¢

derechos, sujetos a plazo determinado, cadugan enun'ge
a partir de la fecha en que se extingui6 el 0 6 al deudor para su
cumplimiento.

En caso de que el documeg teng@obligaciones o derechos, no establezcan

n t&miad de cinco afios contados a partir de la

aducidad de la inscripcién registral operara por el simple

y el registrador podra hacer la cancelacion de oficio, a peticion

cripciones legales transcritas, destaca que el supuesto legal que

\’

upuesto de caducidad administrativa, el que ligado al articulo 2536-A

e el ordinal 2536-B de la codificacion civil estatal, establece un

del mismo ordenamiento juridico, es aplicable a la inscripcion de actos
juridicos que tienen como finalidad el garantizar el cumplimiento de
obligaciones o derechos, sujetos a plazo determinado, y no el asegurar

el resultado de una pretensiéon deducida en juicio.
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Por lo tanto, es dable sefalar que los articulos 2524, fraccion VI, del
Codigo Civil para el Estado de Guanajuato, y 80 del Reglamento del
Registro Publico de la Propiedad para el Estado de Guanajuato,
establecen una disposiciéon especifica para la cancelacion de
inscripciones de embargos efectuados con motivo de un proceso
judicial, en razén de que el embargo tiene como finalidad la eventual
ejecucion de la pretension que se deduce en el juicio que lo origind

haber sido ordenado por una autoridad judicial; por lo ta e

accesorio de este ultimo y en consecuencia la subsi
inscripcion depende y se encuentra directamente vincu

subsistencia del propio juicio.

En tal virtud, se advierte que la ca Miciofl de ripcion del

embargo trabado en favor del actor, se e € ntravencion de

articulo 137 del Cédigo de Pg@cedimiento y Justicia Administrativa para

el Estado y los M ios de Glianajuato.

)
.

Consecuen procedente es decretar la Nulidad Total de la

ada, de conformidad con lo dispuesto por el articulo

, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
ado y los Municipios de Guanajuato, al actualizarse la causal
alidad prevista en el articulo 302, fraccién IV, del mismo

denamiento legal.

SEXTO. Analisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

solicitadas por el actor.
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Por lo que respecta a las pretensiones ejercida por la parte actora
previstas en las fracciones II y III del articulo 255 y de conformidad con
lo que dispone los diversos ordinales 300, fracciones V y VI, todos del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, este juzgador determina con en base la
declaratoria de nulidad de la resolucién impugnada, que es procedente

el reconocimiento a su derecho para que la autoridad demandada

e 2017
lio

1. Deje insubsistente la determinacion del dia 6 seis de ju

mil diecisiete, respecto de la solicitud ***** que obra en ¢
R relativa a la cancelacion por caducidad del embargo trabade en
el juicio ejecutivo mercantil ***** del indice del de Partido

Civil y de Oralidad Familiar de Yuririz Guatajuat

2. Reconozca en favor del actor‘os de

o d

del embargo con nume

nueve de fecha 20 vei

En virtud de ‘o an a autorfdad demandada debera cumplir lo aqui
ordenad%en dc¥ 5 dias habiles contados a partir de aquél en
que cause Q a sentencia de mérito, de conformidad con los
ordinal \1 y 322 del Coédigo de Procedimiento y Justicia

ﬁd istr para el Estado y los Municipios de Guanajuato.
Com®findamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, 298, 299 y 300,
acciones II, V y VI, del Cédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE
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PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver

el presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. Se deja Insubsistente la sentencia de fecha 3 tres de
diciembre de 2019 dos mil diecinueve, atento a lo determinado en el

Considerando Quinto de la presente sentencia.

TERCERO. No es procedente decretar el sobresei
presente causa administrativa, acorde a lo manifesta

Considerando Tercero de la misma.

CUARTO. Se decreta la Nulidad Totaf¥e 1akresol impugnada,
en términos de lo expuesto en el Conside i de la presente

resolucion jurisdiccional. ‘

QUINTO. Como co ia declaratoria de nulidad, se

reconoce el derecho solicifado por la parte actora y se condena a la
autoridad d?ﬁan Jatento 4
Sexto de ‘a m

SEXTO. se copia de esta sentencia, al Primer Tribunal
Colcsiado Materia Administrativa del Decimosexto Circuito,

tctatento oficio que se gire para su conocimiento y en estricto

lo determinado en el Considerando

cumPlimiento a la ejecutoria pronunciada por él mismo, dentro del

paro directo administrativo nimero *##¥*,

Notifiquese a las partes.
En su oportunidad procesal archivese el presente expediente como

asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta Primera

Sala.
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Asilo provey6 y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente asistido de la
Licenciada Ruth Esther Rodriguez Garcfa, Secretaria de Estudio y

Cuenta, que da fe.-



