Silao de la Victoria, Guanajuato, 29 veintinueve de octubre de 2020

dos mil veinte.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso adminis
nimero de expediente 1535/1%Sala/20 promovido

llegado el momento de resolver lo que en Derecho procede.

)

la "dem . Por escrito presentado
te Tt

mediante Juicio en Line unal de Justicia Administrativa

del Estado de Guanajuato, el 28, veintiocho de agosto de 2020 dos mil
veinte, ***‘* propio derecho, promovidé proceso
administ& 'V como acto impugnado:
rageion numero ¥ de fecha 21 de agosto de 2020, suscrita por la
tori transito municipal ¥ ).» (sic)

A , el actor hizo valer como pretensiones en la presente causa:

la nulidad lisa y llana del acto impugnado; y 2) como
reconocimiento del derecho y correlativa condena a la autoridad
demandada, que se deje sin efectos el crédito fiscal derivado del folio

de infraccion impugnado.



SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. En este apartado,
se expondran los hechos que acontecieron durante el desarrollo de la

presente secuela procesal:

1. Mediante auto de fecha 1 uno de septiembre de 2020 dos mil veinte,

se admitio la demanda, se ordend correr traslado de ella a la autori
demandada y se le emplazo6 para que diera contestacion a la misfa.

Se concedié la suspension solicitada por la actof ¢ efe

conservativos y_restitutorios, esto es, para que: (i) no se inictara el

procedimiento administrativo de ejecucion; y {(ii)para que se
procediera a la devolucion al actor de laggarj ec cion que le

fue retenida en garantia'.

ogados autorizados en términos del

icia Administrativa para el Estado y los

2. terio te, mediante proveido de fecha 6 seis de octubre de
il veinte, se tuvo al ****; Agente de Vialidad adscrito a
Diteccion General de Transito Municipal de Leon,

uanajuato, por contestando la demanda en tiempo y forma
legal; ademas, se le tuvo por designando abogados autorizados, por
sefialando correo electronico para recibir notificaciones, asi como por

admitidas las pruebas ofrecidas en su ocurso de contestacion.

! Ello, a fin de evitarle dafios de dificil reparacién al actor, ademas de que con su otorgamiento no se dejaria sin materia el

proceso, pues subsiste la boleta de infraccion.



Asimismo, se tuvo a la encausada por informando que se ha realizado

la_devolucién de la tarjeta de circulacién al accionante’ y, por tal
motivo, se dio vista a la demandante para que manifestara lo que a sus

intereses convenga en relacién con dicho informe.

Finamente, al no existir pruebas pendientes de desahogo, sefgena

fecha y hora para la celebracién de la audiencia de alegatos

3. En ese orden temporal, a través de proveido emitido el '@ia 26

veintiséis de octubre de 2020 dos mil veinte, se t parte actora
por no manifestando inconformidad en sglacigh con orme de la
encausada de la devolucién de la tarje 6n retenida en
garantia, en cumplimiento a la \‘e nat otorgada.

TERCERO. Audienciz roeeso. Legalmente citadas las

partes, el 26 veintiséis de oeglibre de 2020 dos mil veinte fue celebrada

audiencia de alegat@SNmismo

Q>

que no fueron presentados por las

2 Circunstancia que pretende acreditar mediante oficio *****, de fecha 1 uno de octubre de 2020 dos mil veinte, susctito por
la Directora de Asuntos Contenciosos de la Direccién General de Asuntos Juridicos y Control de la Legalidad de Ledn,
Guanajuato, dirigido a la accionante, mismo que cuenta con la leyenda «recibo tarjeta de circulacion **#%%, y acta de

notificacién de fecha 2 dos de octubre de 2020 dos mil veinte, firmada por el notificado *##+*,



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer
y resolver el presente proceso administrativo, de conformidad con Jos
articulos 81 de la Constitucion Politica para el Estado de Guanajua

1, 2, 7, fraccioén 1y 11, fraccién 1, de la Ley Organica del

previsto por el articulo C
Justicia Administrativa p os Municipios de Guanajuato,
previo al estudio del fondo, @ebe fijarse de manera precisa los actos

impugnados or eMctor’

al al escrito de demanda, se advierte que el

de controvertir la legalidad de:

cta de infraccion folio niimero ***** elaborada el dia 21
cintiuno de agosto de 2020 dos mil veinte, por ***** Agente de
Vialidad adscrito a la Direccion General de Transito Municipal de

Le6n, Guanajuato.

3 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «kACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU
FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia:
Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004;
Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pigina: 255



Actuacién cuya existencia, de conformidad con lo dispuesto por los
numerales 78, 117, 119, 121 y 307K del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
se encuentra debidamente acreditada en autos mediante la documental
exhibida por el actor consistente en el original de la aludida boleta de
infraccion -bajo protesta de decir verdad-, dado que la misma revist
calidad de documento publico y, por tanto, tiene valor proBatort
pleno para generar conviccion en quien resuelve respéeto de

existencia y contenido.

Lo anterior, maxime gécn su ocurso

0:‘ folio de

infraccién en cita; aseveracion que hace n su contra, en

de contestacién, de manera expresa, laqveraZ e

términos de lo dispuesto por los ofeh 80, fraccion III, del

|

citado codigo.

TERCERO. Causales improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a lo est ido pofyel articulo 261 en intima vinculacion
con el diVCSO QZ, ambos del codigo de la materia, por
cuestiong e % ublico, previo al estudio de fondo del asunto, se
proced x de las causales de improcedencia y sobreseimiento

prefistas cn 108 preceptos normativos antes citados”.

%specie, la autoridad demandada no invocé causal alguna de

procedencia ni sobreseimiento y, aunado a que no se advierte de

oficio que se actualice alguna hipotesis normativa prevista en los

4 Ello, acorde a lo establecido en la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es
del tenor literal siguiente: IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden publico en el juicio de garantias».4 Octava Epoca, Registro:
210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la

Federacion, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87



articulos 261 y 262 del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuatos,
que impida el analisis de fondo de la presente causa administrativa;
a continuacion, se procede al estudio de la controversia sometida al

conocimiento de esta Sala.

CUARTO. Argumentos de las partes. No se transcribiran

conceptos de impugnaciéon expuestos por el impetrante,

QUINTO. Estudio de los con&p
que este resolutor tiene 1 i
demanda de conformi

Codigo de Procedimiento y JWsticia Administrativa para el Estado y los

Municipios e

to’; su examen no debe circunscribirse

unicamenge alf@partaddde los conceptos de impugnacion.

Por %\ndo se advierta que se expusieron los motivos
s la causa de pedir no contenidos en el apartado de
vi@s O conceptos de impugnacién -como en la especie ocurre-,

debe considerarse que forman parte de ella a fin de resolver la cuestion

5 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jutisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618,
Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a. /].58/2010, P4gina: 830

¢ «Articulo 298. Ta sentencia se ocupara exclusivamente de las personas, acciones, excepciones y defensas que hayan sido

materia del proceso administrativo.»



planteada, conforme a la pretensiéon que en realidad se deduzca de los
argumentos formulados por la actora en relacion con el acto
impugnado, a fin de emitir un fallo completo, tal como lo establece el

articulo 298 del citado Cédigo.

[ustra lo anterior por analogfa, la jurisprudencia con el rubro y t

que a continuacion se transcribe:

«DEMANDA EN EL JUICIO CONTENCIOSO AD
FEDERAL. SU EXAMEN NO SOLO DEBE ATENDER A SU

DE CONCEPTOS DE ANULACION, SINO A CUALQUIER P DE

ELLA DONDE SE ADVIERTA LA EXPOSIC DE MOTIVOS
ESENCIALES DE LA CAUSA DE PEDIR. Confo a 7 del Codigo
Fiscal de la Federacién, vigente hasta el 31 &dici bre d (correlativo del

inistrativo), las Salas

sentencias
del 28kor q su demanda, implica el estudio de ésta en su integridad y no

en razon

Lo K o e§ypropio.

e tenor, en el apartado denominado «HECHOS» vy,
oncretamente, en el marcado como «», el accionante niega lisa vy
llanamente la conducta imputada; ademas, el justiciable agrega en el

concepto de impugnacién «SEGUNDO» que el acto impugnado se

7 Novena Epoca; Registro: 166683; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXX, agosto de 2009; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1.70.A.

J/46; Pégina: 1342.



encuentra indebidamente fundando y motivado, pues -en esencia-
el agente no realiz6 una debida circunstanciacion los hechos y razones
que le llevaron a concluir que cometié una infraccion al reglamento de

transito.

Al respecto, en el punto correlativo de su contestacion de dema
el agente demandado sostiene la legalidad y validez de su actuaéign,

que el acta de infraccion impugnada se encuentran sedidladas

precision las circunstancias especiales, razones partic@lar ca

inmediatitas que tuvo en consideracién para emitir el acto impugnado,
as{ como la adecuacion entre éstas y la hipotesis nofatifa actualizada.
Asi, de conformidad con el articulo 2 : del Codigo de

Procedimiento y Justicia Admi ra» el Estado y los

Municipios de Guanajuato, el «pro ico a dilucidar» consiste

en determinar si la bol 0 encuentra o no debidamente
fundada y motivada, deri de esclarecer si el agente demandado

acredita suficienten o que ‘el actor cometio la conducta infractora

que le fue atrih
- ‘Q

Luego,un realizado el analisis al contenido de actuacion
ontt@vert si como a la totalidad de las constancias que integran
@ oShquien resuelve concluye que resulta fundado el concepto

c
deSimipugnacion en estudio, y suficiente para declarar la nulidad

e la boleta de infraccién impugnada, con base en las siguientes

consideraciones:

El articulo 16, parrafo primero, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, establece como imperativo a toda

autoridad, en su respectivo ambito de competencia, la obligacion de



fundar y motivar la causa legal de sus actos, ello en respeto a las
garantias constitucionales de seguridad y certeza juridica consagradas

en favor de los gobernados.

Garantia que a su vez contempla el articulo 137, fraccion VI, del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
Municipios de Guanajuato, al estipular como elemento de valitlez
todo acto administrativo, el encontrarse debidamente gfinda

motivado.

Asi, para considerar que un acto administrativo quéin en la esfera
juridica del gobernado, cumple con la delfida” fu entacion y
motivacion, es necesario que éste cumpla iguientes elementos:

a) preceptos legales aplicables; b) r izado de los hechos,

incluyendo elementos tempora ales y de modo; vy

c) argumentacion logics explique con claridad la razén por

la cual los preceptos de 1 en aplicacién al caso concreto, es decir,

la subsuncion racio el caso

)

b : L
De esa mapnct ecésario que el acto administrativo exprese en
detalle cfa completa la esencia de todas las circunstancias y

co one determinaron el acto de autoridad, esto es, las razones
a

ctico a la hipétesis normativa. ®

s de por qué se tomd una determinada decision. Esto se

t en el deber de enunciar las circunstancias de hecho que

8 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE
LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS» Octava Epoca, Registro: 164618, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Numero 64, Abril de 1993, Tesis: VI.20. /].248,
Pigina: 43.
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describan la conducta atribuida al infractor y que las mismas encuadren

perfectamente en la hipotesis normativa aplicable.9

En otro extremo, conforme a lo previsto en el articulo 47 del Cédigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato'", se prevé que los actos administrati

gozan de una presuncién de validez; sin embargo, las autofidad

implique la afirmacién de otro hecho (negativa calificada).

Luego, basta que la negativa del particglar feterid ¢l precepto
citado con anterioridad sea: categorica, s€mc in condiciones,
ambigtiedades o divagaciones; far cmplida la condiciéon

requerida en la norma.

Dicho de otra manera, ba e el particular niegue «de manera llana»
los hechos constat; en umacto administrativo, para revertir a la

autoridad la‘

roBar las circunstancias de facto asentadas en

aquél; de‘ gativa establecida en el precepto invocado

-atendi accion y contenido-, debe entenderse sélo como la
necgidad delique ésta sea clara y no confusa, categérica y no

10Rada, y que no implique la afirmacién de otro hecho.

esulta ilustrativo al efecto, lo establecido en la tesis siguiente:

9 Sustenta tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «FUNDAMENTACION Y MOTIVACION» Séptima
Epoca. Registro: 238212. Instancia: Segunda Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién. Volumen 97-102, Tercera Parte. Matetia: Comun. Pagina: 143

10 «Articulo 47. Los actos administrativos se presumiran legales; sin embargo, las autoridades administrativas deberan probar
los hechos que los motiven cuando el interesado los niegue lisa y llanamente, a menos que la negativa implique la afirmacion

de otro hecho.»
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«NEGATIVA LISAY LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL
ACTO O RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE
CONSIDERARSE ASi LA QUE SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS

DE LA DEMANDA. El articulo 42 de la lLey Federal de Procedimiento
Contencioso _Administrativo _establece, entre otras cosas, que los actos y

resoluciones emitidos por las autoridades administrativas gozan de la presuncion de

legalidad, a menos que el afectado por éstos niegue lisa v llanamente los hechos

incluye cortapisas, explicaciones o justific

como calificada, toda vez que encie

cual acontece cuando en la dem

viden: a legalidad de la conducta reprochada,

negacién respectiva debera considerarse como

document®s
integ&lme c : trafiar la verdadera intencién del promovente; pensar lo

contgariojimplicariaidesnaturalizar por completo la esencia del numeral 42 citado,
ida @R, que, sin acreditarse la existencia de una auténtica negativa simple,
dria se indebidamente la carga probatoria a la autoridad demandada.»!!

subkayado es propio.

1 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo 1V; Materia(s): Administrativa; Tesis:

(IIT Regién)40.52 A (10a.); Pagina: 3001.
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En el caso concreto, se aprecia que la autoridad demandada plasmo en
la boleta de infracciéon impugnada y, de manera particular, como

circunstancias o pormenorizacion de los hechos, lo siguiente:

«Motivos de la infraccién: se prohibe dar vuelta en “U” en bulevares o avenidas con

o sin camell6n central divisorio, hava o no sefiales, a excepcién de los lugares

autorizados v sefialados por la Direccién General de Transito(...)

prohibicién de la conducta desplegada por el conductor (...) REg

v Vialidad de Leén, Guanajuato.

Cabe sefialar que la contravencion al Reglamento de P@lici ialidad para el

Municipio de Leén, Guanajuato, cometida Rr el feonduct os generales

ja coo a continuacion se

tuve a la vista el vehiculo

n camellén central donde se

antes mencionado, observe que ‘) la

encuentra sefialado de oriente a ponien

Subrayado propio.

De lo anteri«me expuesto, se advierte que, al circular a bordo de
la unidady** a[le ***** con circulacién de Poniente a Oriente de
calle *¥rr* - cia FRRHHGRHRE e] agente demandado observo
que ue conducia el accionante dio vuelta en «U» en

r

n tral donde se encuentra sefialado de oriente a

A 1efite’el retorno.
ituacion que le llevé a concluir que el particular cometi6 la conducta

prohibida (infraccién) consistente en dar vuelta en «U» en bulevares o
avenidas con o sin camellén central divisorio, haya o no sefiales, a
excepcion de los lugares autorizados y sefialados por la Direccion

General de Transito, prevista en el articulo 104, fracciéon VII, del
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Reglamento de Policia y Vialidad para el Municipio de Ledn,

Guanajuatolz.

No obstante lo anterior, en la presente causa la actora niega haber

cometido la conducta que le fue atribuida en el folio de infraccion.

Expresiéon que implica una negativa lisa y llana”, pues ésta

realizada de manera categorica, sin condiciones y, sobre todOggsin

la infraccion motivo del presente proceso, geservar la

legalidad y validez juridica de su actuaci

Sin embargo, en la secuela pr(‘e oridad no exhibi6 algun

elemento convictivo a démostrara que la accionante

efectivamente cometié le fue atribuida y, por tanto
no acredit6 los hechos imjputados al justiciable en el folio de
infraccion. ‘

A\ g

Lo antegi umir que el folio de infracciéon controvertido se

tra indebidamente motivado'*, pues las razones

04.

Se prohibe a los conductores de vehiculos de motor en general: (...) VIL. Dar vuelta en "U" en bulevares
n o sin camellén central divisotio, haya o no sefiales, a excepcién de los lugares autorizados y sefialados por la
Direccion General de Transito; (...)»

Tlustrativo de lo anterior, resulta la tesis de rubro siguiente: «CARGA PROBATORIA EN EL JUICIO DE
NULIDAD. NO CONSTITUYE UN REQUISITO SOLEMNE PARA FINCARLA A LA AUTORIDAD
DEMANDADA CUANDO EL ACTOR NIEGA LOS HECHOS QUE MOTIVEN LOS ACTOS O
RESOLUCIONES DE AQUELLA, QUE AL HACERLO UTILICE LA EXPRESION "LISA Y
LLANAMENTE".» Novena Epoca; Registro: 170117; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVII, Marzo de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis:
V.20.P.A12 A Pégina: 1741.

14 Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: WMOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE
PRESENTARSE LA VIOLACION A ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE
DEFENSA DEL AFECTADO.» Novena Epoca Registro: 174228 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de
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expuestas en la decision administrativa no guardan relacién con la
apreciacion de la realidad que tuvo en cuenta la autoridad, ya que los
hechos asentados por el agente demandado no fueron debidamente
justificados y, por tanto, no fue demostrada en la presente instancia la

veracidad de los mismos.

En vista de lo anterior y ante la incorrecta motivacion ac
impugnado, por consecuencia la autoridad tamp rea

debidamente el proceso de subsunciéon correspon

no efectué la adecuacion légica-juridica entre los
aducidos y la hipdtesis normativa apli€ab apoya tal

pronunciamiento, lo establecido en la jurigpru

«FUNDAMENTACION Y MOTIVA

ACTO NO SE ADECUA A o E APOYA. Todo acto de

autoridad debe estar suficientemente f@ad otivado, de manera que si los

motivos o causas que tQ ador para dictar un proveido, no se
adecuan a la hipétesis d retende apoyarse, no se cumple con el
requisito de fundamentacion otivaciéon que exige el articulo 16 constitucional,

por tanto, el acto do es violatorio de garantfas.»!

e concluye que la razon asiste a la parte actora,

cntemente acreditada la comisidon de la infraccion

tue atribuida y que, a consideracion de la autoridad demandada,
lo dispuesto en el articulo 104, fraccion VII, del

ento de Policfa y Vialidad para el Municipio de Leon,

uanaj uato.

Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXIV, Septiembre de 2006 Materia(s):
Comun Tesis: 1.40.A.71 K Pagina: 1498

15 Novena Epoca Registro: 194798 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo IX, Enero de 1999 Matetia(s): Comun Tesis: VI.20. J/123 Pégina:
660
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En consecuencia, queda demostrada la causal de nulidad prevista
por el articulo 302, fraccion IV, del Codigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, consistente en la indebida motivacion y fundamentacion,
al evidenciarse que la autoridad demandada apreci6 de manera

incorrecta los hechos que motivaron su actuacion.

Lo cual, incumplié6 con el margen de legalidad estip

ordinales 16 de la Constituciéon Politica de los
Mexicanos Constitucional, y 137, fraccion VI, del cédigo de la ria.
De ese modo, al prosperar los concepto i nacion en

los conceptos

s ,
S8 da® sobre los problemas de fondo debatidos,
la auto N dada se encuentra impedida para dictar una nueva

lo anterior, por analogia, es propicio acudir a la

cia siguiente:
llo, por analogfa, concuerda con lo establecido en la siguiente jurisprudencia: KCONCEPTOS DE VIOLACION.

ESTUDIO INNECESARIO DE LOS. Habiendo resultado fundado y suficiente para otorgar el amparo solicitado, uno

de los conceptos de violacién, resulta innecesario el estudio de los restantes motivos de inconformidad vertidos en la
demanda de garantias.» Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia,
Fuente: Apéndice de 1995, Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.

17 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: <NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES
ADMINISTRATIVAS. SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL» Décima Epoca Registro: 2020803 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacién Publicacion: viernes 11

de octubre de 2019 10:21 h Materia(s): (Administrativa) Tesis: 1.40.A. J/4 (10a.)
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«NULIDAD LISA Y LLANA PREVISTA EN EL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION. SUPUESTOS Y CONSECUENCIAS. Conforme al articulo
239 del Codigo Fiscal de la Federacion, las sentencias definitivas del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa que declaren la nulidad pueden ser de
manera lisa y llana cuando ocurra alguno de los dos supuestos de ilegalidad

previstos en las fracciones I y IV del articulo 238 del cédigo invocado, lo que se

actualiza, en el primer caso, cuando existe incompetencia de la autoridad que dic

que no puede volver a ser discutida.»'®

Enfasis afiadido.

Estado y lo os de Guanajuato, se decreta la nulidad total

afraccion impugnada.

de \" ;
% alisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la

retension de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

licitadas por la parte actora.

18 Novena; Registro: 184612; Instancia: Tribunales Colegiados de Citcuito; Tipo de Tesis: Jutisprudencia; Fuente: Semanatio
Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XVII, Marzo de 2003; Matetia(s): Administrativa; Tesis: I.40.A. J/21; Pagina:
1534.
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En su demanda, la impetrante solicita como reconocimiento del
derecho y la correlativa condena a la autoridad demandada, que se deje
sin efectos la determinacién del crédito fiscal que deriva del folio de

infraccién impugnado.

Para acreditar tal determinacion, la parte actora exhibe en su dema

la documental consistente en impresion de «estado de nt

referencias el folio de infraccion ***** (acto

placa nimero **** mismo en el que segdetefminé

$*FFE% misma que genera conviccion en x respecto de su
. . . 19

existencia y contenido . ‘ Q

Al respecto, con fund loiprevisto por el ordinal 300,

fraccion V, del Codigo de

edimiento y Justicia Administrativa para

el Estado y los Mung@ipios de Guanajuato, quien resuelve determina
que la pre& ionysoliéitada por el accionante se encuentra

a

satisfec \

Ell ues al fenor de lo dispuesto en el articulo 143 del Codigo de

difhiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
ios de Guanajuato, la boleta de infraccion impugnada es
n acto invalido e insubsistente, que no se presume legitimo ni

ejecutable, asi como tampoco podra se subsanado.

19 De conformidad con lo estableci6 en los ordinales 117, 124 y 131 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato.
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Ademas, la nulidad debera tener efectos retroactivos y, por ende,
el afectado no tiene por qué resentir las consecuencias de actos nulos;
de manera que, todas las actuaciones que emanaron del acto nulificado,
as{ como aquellas que en alguna forma se encuentran condicionadas
por el mismo, se encuentran tambien sujetas a la invalidez e

insubsistencia del acto nulificado, por razoén de su origen.

en él, o que en alguna forma estén condicionados

inconstitucionales por su origen, y los tribuna@ no legal, ya que

de hacerlo, por una parte alentarfan prégtic iosas, Yeuyos frutos serfan

aprovechables por quienes las realizag tbunales se harfan en

otorgar a tales actos valor

alguna forma participes de tal ‘ndu

legal »0

En consecuencia y con do que la determinaciéon del crédito

fiscal consignada enelestado @e cuenta emitido el dia 27 veintisiete de

a parte y considerando que, en cumplimiento de la

uspension con efectos restitutorios concedida al particular en el
presente proceso, la encausada informé que se realizé la

devolucién de la tarjeta de circulacién al accionante™ y para

20 Séptima Epoca. Registro: 252103, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente:
Semanatio Judicial de la Federacién. Volumen 121-126, Sexta Parte. Materia s : Comun. Tesis: .Pagina: 280
2! Circunstancia que pretende acreditar mediante oficio **##*, de fecha 1 uno de octubre de 2020 dos mil veinte, suscrito

por la Directora de Asuntos Contenciosos de la Direcciéon General de Asuntos Juridicos y Control de la Legalidad de Leon,
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acreditar tal circunstancia, exhibié como anexos a su informe: (i) oficio
con numero de folio ***** emitido el dia 1 uno de octubre de 2020
dos mil veinte, por la Directora de Asuntos Contenciosos de la
Direccion General de Asuntos Juridicos y Control de la Legalidad de
Leén, Guanajuato, dirigido a la accionante, mismo que cuenta con la
leyenda «recibo tarjeta de circulacion ****#%_ y (ii) acta de notificaci@
de fecha 2 dos de octubre de 2020 dos mil veinte, firmada€qpor

notificado *FkEk,

Atento a lo anterior y toda vez que el accionante no mafiifestd
controversia o inconformidad alguna con lo d@muficado por la

emandada

ulacién que le

En consecuencia, estimaWgue el menoscabo que soportd el

accionante cOnMOtO actuacion ilegal ha sido reparado y al no

advertirsg %
al acci te, d
alaa

algtina oridad demandada.

%\damento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones 1,

y III, 298, 299 y 300, fracciones II, V y VI, del Coédigo de

defecho en cuyo ejercicio se tenga que restablecer

ermina que no ha lugar a imponer condena

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, se:

Guanajuato, dirigido a la accionante, mismo que cuenta con la leyenda «recibo tatrjeta de circulacion **#%% y acta de
y 5 y > Y

notificacién de fecha 2 dos de octubre de 2020 dos mil veinte, firmada por el notificado *##+*,
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RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para conocer y

resolver el presente proceso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento, en
presente causa administrativa, acorde a lo manifestado cHyel
Considerando Tercero de la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total de la bo de infraccion

impugnada, conforme a lo expuesto en glCo

presente sentencia.

CUARTO. Se encuentra satisac
actor y no se impone
en los términos de lo

sentencia.

Notifiquse a '%
presentggexpelichite

el 1i istro de esta Primera Sala.

y, en su oportunidad procesal, archivese el

omo asunto concluido, asi como dese de baja en

10y provey6 y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,
agistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente
asistido de la Licenciada Mariana Martinez Pifia, Secretaria de Estudio

y Cuenta, que da fe.

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con

ntimero de expediente 1535/1°Sala/20 de fecha 29 veintinueve de octubre de 2020 dos mil veinte.-------=-=mn-me-mmum--



