Silao de la Victoria, Guanajuato, a 20 veinte de septiembre de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 1522/12 Sala/21 promovido por ***** ha llegado el momento de

resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

sistema electrénico de este Tribunal de Justicia Admini
Guanajuato, el 28 veintiocho de abril de 2021 do
mencionada en el parrafo precedente prom |3 0

administrativo en el cual sefial6 como acto imp

«El acta de infraccion *****[...]» ‘

Como Unica pretension, soli€i lid cto impugnado.

aV%a prueba documental ofrecida y exhibida por el actor y se
nsion a efecto de que no se iniciara el procedimiento

e ejecucion y se hiciera devolucion de la tarjeta de circulacion

o garantia del interés fiscal.

Posteriormente, en proveido de fecha 8 ocho de junio de 2021 dos mil veintiuno,
se tuvo al Agente de Vialidad en la Direccion General de Transito Municipal de
Ledn, Guanajuato, por contestando en tiempo y forma legal la demanda; por

admitidas la documental y la presuncional legal y humana.



Toda vez que la demandada sostuvo la improcedencia del proceso por
consentimiento tacito, se concedid a la parte actora el derecho de ampliar su
demanda. Por otra parte, se tuvo a la autoridad informando el cumplimiento de la

suspension otorgada.

Mediante acuerdo de 16 dieciséis de julio de 2021 dos mil veintiuno, se tuvo a la
parte actora por haciendo uso de su derecho a ampliar la demanda, por lo que

se ordend dar vista de la misma a la autoridad demandada.

Mediante acuerdo de 2 dos de septiembre de 2021 dos mil vei

la autoridad demandada por dando contestacion en tiempo

demanda.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalme S partes, el 17

diecisiete de septiembre de 2021 dos mil vej tm 0, tuvo v tivo la audiencia

de alegatos, mismos que no fueron presentad | de las partes.
CON S‘D O

PRIMERO. Competencia. rim Sala del Tribunal de Justicia

Administrativa del Estado de GuaRajuato es competente para conocer y resolver
el presente procgso iniStrativo, de conformidad con los articulos 81 de la
Constitucic’)ngoll’tl Estado de Guanajuato; 1, 2y 11, fraccién |, de la Ley
Orgénica del T Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato;
articulo 24 s& rrafo, de la Ley Orgénica Municipal para el Estado de
Guanaj (%vo por lo previsto en los numerales 1, fraccién Il, 304 Ay 307

de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

e Guanajuato.

SEGUNDO. Oportunidad y Via. De acuerdo a lo sefialado en auto dictado el 3
tres de mayo de 2021 dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso de
origen, se advierte que la demanda fue presentada con oportunidad en el plazo
establecido en el ordinal 304 C, del Cddigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, como proceso o

juicio de nulidad en linea, en la via sumaria.



TERCERQO. Fijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccion I, del codigo de la materia, previo al estudio
del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.!
Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente

causa el accionante pretende controvertir la legalidad de:

= La boleta de infraccién con numero de folio ***** r ctada el

quince de octubre de 2020 dos mil veinte, por el Agente Te ito

a la Direccion de Transito Municipal de Ledn, Guanajuato.

ed

ccid

Actuacion cuya existencia se encuentra debidaglent autos, con la

reproduccion digital del original de la bole a dicho del actor-;

documental que se advierte de naturs n valor probatorio pleno,
17, 121 y 131 del Caodigo

| Estado y los Municipios de

con fundamento en lo dispuesto en‘os a

de Procedimiento y Justicia Adminigtrati
Guanajuato, cuya existenci @
por la demandada, antes bien,

el documento impugn segu

Ci y)contenido, no fueron controvertidos
Ifiesta como ciertos los hechos asentados en
0 que indica en el punto primero de la

contestacion a Io‘hec deYa demanda.

G
CUARTO. Proc onforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculacig rso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Admini iva para el Estado y los Municipios de Guanajuato, por

orden publico, se procede al andlisis de las causales de

cia y sobreseimiento previstas?.

Consentimiento tacito del acto. El agente de vialidad hacer valer como causal
de improcedencia la establecida en la fraccion IV del articulo 261 en relacion con
la fraccion Il del articulo 262 del Codigo en comento, pues a su juicio refiere que

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: <ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION
CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de
Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun;
Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal
siguiente: «IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del
juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién,
Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, P4gina: 87.



el acto se encuentra tacitamente consentido por la actora, al no haber promovido
el proceso administrativo dentro del plazo de los 15 quince dias que sefala el
referido Codigo en la via sumaria. Al respecto, se estima que no se actualiza la

causal de improcedencia invocada, con base en las siguientes consideraciones:

Para ello, se precisa sefialar que el articulo 304 C del Cédigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado de Guanajuato, dispone lo siguiente:

«Articulo 304 C. La demanda se presentara por escrito o en la modalidai

linea ante el Tribunal; o por escrito ante el Juzgado respectivo, dentro

siguientes a aquél en que haya surtido efectos la notificacién de |
0 a aquel en que se haya ostentado sabedor de su contenido o de su

resaltado en negritas es propio].

Del precepto legal transcrito se desprende que, porr [ término para
interponer la demanda administrativa sera4de inc , cuyo cémputo
obedece a dos reglas, dependiendo de la forma tor se haya enterado

de los actos impugnados, a saber: ‘

1. Desde el dia siguientg
acto o resolucion impug

y rtido efectos, la notificacion del

2. Desde el dia siguiente al e
contenido«;

e el actor se haya ostentado sabedor del

3. A partig del te al en que el actor se haya ostentado sabedor de
la ejecucignde D 0 resolucion que se impugna.

Consid terior, se advierte que las 3 tres hipoétesis establecen una

pre ristantum, porque admiten prueba en contrario y la autoridad debe

es r resuncion de legalidad aportando la notificacion respectiva o del
dia que se afirme tuvo conocimiento o del dia en que se asevere que se ejecutd

e impugnado; bajo esta premisa resulta que no es posible exigirle al actor

gue acredite su afirmacion, ya que tiene una presuncion a su favor, segun el

supuesto juridico de que se trate, de donde resulta que es en la autoridad en que

recae la carga de la prueba.



En ese sentido, se advierte que el actor refirid en su escrito inicial de demanda,
que tuvo conocimiento del acto que impugna hasta el dia 26 veintiséis de abril de
2021 dos mil veintiuno.

En ese orden de ideas y conforme con lo expresado, correspondia al age

vialidad la carga probatoria® de aportar al proceso prueba o constanci

proceso administrativo, con
mientras no se tenga pr
cierto el hecho d‘que ctORtuvo conocimiento del acto impugnado hasta el dia

dos mil veintiuno.

lizandose el segundo supuesto previsto en el citado articulo,
r manifestdé en su demanda que tuvo conocimiento (se ostento

cto impugnado el 26 veintiséis de abril de 2021 dos mil veintiuno.

puto para verificar la oportuna presentacion de la demanda en contra del acta
de infraccién confutada* ante este Tribunal conforme a lo dispuesto por el articulo
304 C del codigo de la materia, siguiente:

3 Apoya lo anterior el criterio del Pleno de este Organo Jurisdiccional, de rubro y texto siguientes: «<PRUEBA, CARGA DE LA. EN
TRATANDOSE DEL CONSENTIMIENTO TACITO. Cuando no exista notificacién o se encuentre mal practicada y la autoridad oponga la
excepcion de consentimiento tacito, la carga de la prueba acerca de la fecha de conocimiento del acto impugnado corresponde a la
autoridad demandada.» Sentencia de fecha 10 diez de julio de 1997, dictada dentro del toca 8/997.PL.

4 Se invoca como sustento, la tesis jurisprudencial XVI.10.A. J/26 (10a.), emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, Décima época,
Numero de Registro 2011252, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta cuyo rubro es el siguiente:
«INFRACCIONES DE TRANSITO EN CARRETERAS FEDERALES. EL PLAZO PARA QUE EL PROPIETARIO DEL VEHICULO
PROMUEVA EL JUICIO DE NULIDAD EN SU CONTRA, DEBE COMPUTARSE A PARTIR DE QUE TENGA PLENO CONOCIMIENTO
DE LAS BOLETAS CORRESPONDIENTES O SE HAGA SABEDOR DE ESTAS.»



Se ostenté sabedor la parte actora el )
) 26 de abril de 2021
acto impugnado

Inici6 el término de los quince dias
habiles para presentar la demanda ante | 27 de abril de 2021

este Tribunal®;

Fenece el término legal de 15 quince dias
habiles para presentar la demanda ante | 18 de mayo de 2021

este tribunal

La parte actora presentd su escrito de
demanda en este Tribunal 28 de abril de 2021

De lo anterior, se colige que entre el dia en que inicio el término legal pafa presentar

la demanda -respectivamente- y el 18 dieciocho de mayoi@le 2021 dos mil veintiuno,

no habian transcurrido los 15 quince dias 4pabil€s; "delfcomputo anterior, se
descontaron los dias sabados y domingos, a o\ ia§ de mayo, por ser dias

inhabiles®.

-

Habida cuenta del computo a concuso que el actor promovio

| result
oportunamente su dema d ma la causal de improcedencia

invocada por la parte demand@

Analizado lo ant‘ri
improcedencﬁ
Caodigo de P,

no“advertirse la actualizacion de alguna causal de

to de las previstas por los ordinales 261 y 262 del
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
uren resuelve determina procedente no decretar el

| presente proceso administrativo.

IN studio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al andlisis de
gumentos vertidos en el apartado de conceptos de impugnacion, asi como

a la causa de pedir que establece el actor en su escrito demanda.

A). Metodologia. El estudio del concepto de impugnacion referido, se realizara
conforme a los argumentos referidos en el mismo.

B). Planteamiento del Problema.

5 Conforme a lo establecido en el ordinal 304 C del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato
8 Conforme al Calendario Oficial de labores 2021 dos mil veintiuno de este Tribunal, consultable en la siguiente direccion electronica:

https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/



https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/

(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, conceptos de
impugnacion primero y tercero, la parte accionante aduce en forma

medular, la indebida motivacién de la boleta de infraccion impugnada’.

elaboracion del folio combatido, ademas de circunstancias de

y modo.
(iii) Problema Juridico aresolver. Asj (ﬁ onformi el articulo 299,
fraccion |, del Cédigo de Procedimiento ministrativa para el

Estado y los Municipios de G ma juridico a dilucidar
consiste en determinar si la de accion impugnada fue o no
debidamente motivada

C). Razonamiento Jurisdiccio Luego, una vez realizado el andlisis al

contenido de la agtuaci rovertida, quien resuelve concluye que resultan

fundados Ioiarg vertidos por la parte actora:

Para ello, \ rio apuntar algunas ideas relacionadas con la

funda tacion y motivacién que deben contener los actos administrativos. Asi,
par erar que un acto administrativo cumple con la debida

n entacién y motivacion, es necesario que éste cumpla con los siguientes

|8mentos: a) preceptos legales aplicables; b) relato pormenorizado de los
heChos, incluyendo elementos temporales, espaciales y de modo; y c)
argumentacion ldgica juridica que explique con claridad la razén por la cual los
preceptos de ley tienen aplicacion al caso concreto, es decir, la subsuncién

racional del caso factico a la hipétesis normativa.

7 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Jurisprudencia por Contradiccion de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis:
2a. 13.58/2010, Pagina: 830.



En el caso, de la lectura de la boleta de infraccion, se aprecia en el apartado en

el que consigno la motivacién lo siguiente:

«[...] Se detecta vehiculo en mencién circulando por dicho bulevard manejando hacia 95

kilometros por hora en zona de 60 kilémetros por hora.» (sic).

Asi, de lo asentado por la autoridad demandada no se aprecian element

permitan conocer concluir a cabalidad que la parte actora desplego | n

se percat6 de que la velocidad a que se despla‘aba
kilometros por hora, ni el sefialamiento vial intlicaka que el limite superior en
dicha zona era de 60 sesenta kildmetras por.ho

\)

En consecuencia, se obtiene gue deman incurri6 en una motivacion

insuficiente del acto impug siStentg'en la falta de razones que impiden

al particular que tenga conoci pleno de los elementos considerados por la

autoridad en la decision , Y dado que la misma funge como testigo,

D). Con

do lo anterior, se concluye gque la razon asiste a la parte

actora S ar insuficientemente motivada la infraccion impugnada, se

o] usal de nulidad prevista en la fraccion IV del articulo 302 del

0di rocedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
uanajuato.

SEXTO. Decision o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ordinal 300, fraccion 1l, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la Nulidad Total® de

la mencionada boleta de infraccion.

8 Es aplicable por analogia la jurisprudencia de rubro «NULIDAD LISA Y LLANA PREVISTA EN EL CODIGO FISCAL DE LA
FEDERACION. SUPUESTOS Y CONSECUENCIAS» [Epoca: Novena Epoca; Registro: 184612; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XVII, marzo de 2003; Materia(s):
Administrativa; Tesis: 1.40.A. J/21; Pagina: 1534.]



Se puntualiza que la nulidad debera ser lisay llana, ya que, al estar en presencia
de un vicio material, su ineficacia es total; y al existir cosa juzgada sobre los
problemas de fondo debatidos, la autoridad demandada se encuentra impedida

para dictar una nueva resolucion.

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. El actor hizo valer como
Unica pretension la nulidad total del acto impugnado, por lo que se estima que
la misma se encuentra satisfecha en términos de lo indicado en el Consi 0
Sexto que antecede al tenor de la declaracion de nulidad, pues una cofisecu

intrinseca de la declaracién de nulidad es que el acta de infracci tida,

no podra surtir efecto alguno.

OCTAVO. Ejecucion de la Sentencia. En atencion o sefialado en el
Considerando Séptimo que precede, y toda vez que ir la suspension
concedida se hizo devolucién al actor de % | de acion que fuera

retenida como garantia del interés fiscal, no sulisi

cumplir el demandado, dado el alcsnc > [a
restitutoria concedida en su oportuni Q
acci

na alguna que deba

cia y de la suspension

Con fundamento en los artic , 249, 255, fracciones I, Il 'y 111, 298,

299 y 300, fraccion Il y 1V, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado y los Muhici de Guanajuato, se:

O
\ RESUELVE

PRIME Esta Priinera Sala es competente para tramitar y resolver el presente

pr0® ncioso administrativo.

UNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la presente causa
administrativa, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de la presente

sentencia.

TERCERO. Se decreta la nulidad total de la boleta de infraccién y la
subsecuente determinacién de multa en términos de lo expuesto en los

Considerandos Quinto y Sexto de esta resolucion.



CUARTO. Consecuencia de la declaratoria de nulidad, se advierten satisfechas
las pretensiones de la parte actora, y no subsiste condena alguna para la
autoridad demandada, en los términos precisados en los Considerandos

Séptimo y Octavo de esta sentencia.

Notifiquese a las partes. En su oportunidad procesal, archivese el presente
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.

D

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia, | p o‘administrativo con nimero de expediente 1522/12 Sala/21.--



