Guanajuato, Guanajuato, 11 once de diciembre de 2017 dos mil

diecisiete.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativ@ co

nimero de expediente 1500/1*Sala/17 promovido pot

llegado el momento de resolver lo que en Derecho procede; y:

RESULTA Ir\(:b

PRIMERO. Promociéon de 1 and@a.” Por escrito presentado

«Q
Administrativa del Estado Sde¢

de 2017 dos mil di

en la Secretarfa Genera u de este Tribunal de Justicia

Guanajuato, el 03 tres de agosto
e y turnado a esta Primera Sala el dia 08
ocho del mis flo, ¥**¥* nHor su propio derecho, promovié

proceso 9% ) contra:

[-.. ontenD del estado de cuenta del servicio de agna potable y alcantarillado
es deyjunio de 2017, donde se determing un crédito fiscal por la cantidad de

@

y expedido por el Sistema Municipal de Agua Potable, Alcantarillado y
aneamiento de Dolores Hidalgo, Gto. |...]

La parte actora hizo valer como pretensiones: la nulidad total del
acto impugnado, el reconocimiento a su derecho para que le sea
devuelto el pago realizado de manera indebida, asi como la

condena a la autoridad demandada a su pleno restablecimiento.



También narré los hechos y esgrimi6 los conceptos de impugnacion

que estimo pertinentes.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
de fecha 08 ocho de agosto de 2017 dos mil diecisiete, se admiti6
a tramite la demanda y se ordend correr traslado de la mis
emplazandose como autoridad demandada, al Sistema Musicip
de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento olotes
Hidalgo, Guanajuato, a efecto de que diera contestac a

misma dentro del término concedido para ello.

Se tuvo a la parte actora por designa Pabofados giforizados en

términos del Cddigo de Procedimiento y Justicia

Y los Municipios de Guanajuato, as"co %\

notificaciones.

imstrativa para el Estado

ctronico para recibir

Asimismo, se tuvo por admifidas las pruebas documentales ofrecidas y

exhibidas en su escyitoNgicial de demanda, asi como la presuncional
legal y human o qte le favorezca.
®

En pr eldo\fecha 24 veinticuatro de octubre de 2017 dos mil

diedigiete, sedtuvo a la autoridad demandada por contestando la

e

dmitidas las pruebas ofrecidas y exhibidas en su ocurso de

en tiempo y forma, designando abogados autorizados y

do correo electrénico para recibir notificaciones, asi como por
contestacion.
Finalmente, se sefial6 fecha y hora para la celebracién de la audiencia

de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de ésta Primera

Sala.



TERCERO. Audiencia final del proceso. Seguido el proceso
administrativo en todas sus etapas, el 22 veintidés de noviembre de
2017 dos mil diecisiete tuvo verificativo la audiencia final, y no
habiendo pruebas por desahogar se mandé continuar con la etapa

de alegatos, mismos que fueron presentados por las partes.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sa e ibunal de
Justicia Administrativa del Estado d @Kto s competente
es

para conocer y resolver el presente p administrativo, de

conformidad con los articulosg 82 "€ onShitucion Politica para el

Estado de  Guanajnato; 243, segun ato de la Ley Orgdnica
Municipal para el Estado a/atg)asi como por lo previsto en
los numerales 1, fraccion 1I§5,249 del Cidigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa ‘bam ¢/ 0y los Municipios de Guanajuato.

SEGUNDG@. % a del acto impugnado. La existencia del
estado (de cuémta del servicio de agua potable y alcantarillado
del e%mio de 2017, emitido por el Sistema Municipal
@ Ao Potable, Alcantarillado y Saneamiento de Dolores

K

0o, Guanajuato, se¢ encuentra plenamente acreditada

ediante la documental publica en original aportada por el
impetrante (visible a foja 5), la cual reviste pleno valor probatorio
en términos de lo dispuesto por los articulos 78 y 121 del Cddigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.



Asimismo, la parte actora exhibi6 como medio de prueba el
comprobante de pago en original, de fecha 08 ocho de junio de
2017 dos mil diecisiete, para acreditar que erogo ante el Sistema
Municipal de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento de
Dolores Hidalgo, Guanajuato, la cantidad de ***** [a documental
publica de referencia merece pleno valor probatorio de conformi
con lo dispuesto en los articulos 78 y 121 del Cddigo de Procediaggiento

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanayu,

TERCERO. Causales de improcedencia y s@breseimiefto.

Conforme a lo establecido por el articulo 261 e
con el diverso numeral 262, ambos del £4 yntento ) Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios uato, por cuestiones
de orden publico -previo al estudio sunto- se procede al

analisis de las causales de improcedefigia reseimiento previstas en

los preceptos normativo

Lo anterior, acorde risprudencia nimero VI.20. J/323 aprobada

por el Segund6 dimbunial Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor

: . @
literal 31gu1ﬂ\

IMPRQCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse

prediaggiente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden priblico en el

Wicio de garantiasy. (Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados

de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, 80,
Agosto de 1994, Materia(s): Comiin, Tesis: V1. 20. ]/ 323, Pagina: 87).

En este tenor, la autoridad demandada hace valer la causal de

improcedencia prevista en la fraccion IV del articulo 261 del Cidigo de



Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato, que prevé:

«(ARTICULO 261. El proceso administrativo es improcedente contra actos o

resoluciones:

IV.- Respecto de los cuales hubiere consentimiento expreso o ticito, entendiendo que se
este tiltimo tinicamente cuando no se promovid el proceso administrativo ante gl Triupal

los Juzgados, en los plazos que senala este Cddigo;

De las constancias que obran en autos, se

ocho de junio de 2017 dos ml‘diec %

pago por la cantidad de **¥**, Q
Fue entonces a partir de la 2221 en que se efectud el pago, cuando

comenzo6 a correr gl tcfmino de 30 dias previsto en el articulo 263

del Cddigo de

®
Municipios dey Glig to, para que el actor interpusiera el medio de
defensa(previstOyen el ordenamiento legal en comento.

@o ente, en fecha 03 tres de agosto de 2017 dos mil
1ceificte, el accionante acudié ante esta instancia jurisdiccional a

emandar en tiempo y forma la nulidad del acto impugnado, por

parte actora realizé un

0 y Justicia Administrativa para el Estado y los

lo que el pago realizado extinguié el crédito fiscal y de ninguna
manera implic6 por parte del impetrante un consentimiento
expreso o tacito con la supuesta conducta imputada por la autoridad

demandada.



En virtud de lo expuesto con anterioridad, es evidente que entre la
fecha en que se efectué el pago y la fecha de presentacion de la
demanda de nulidad, no transcurrié en exceso el término senalado

con anterioridad.

Al no advertirse causal de improcedencia o sobreseimiento al

que impida el analisis de fondo de la presente causa adminisgrativ

quien resuelve determina no decretar el sobresei

presente proceso administrativo, ya que en la especi

actualiza ninguna de las hipétesis normativas preyistas en™ los

articulos 261 y 262 del Codigo de Procedimiento y @z’mﬁmﬁm
.\

CUARTO. Argumentos de VS v Q se transcribiran los

el impetrante, ni los

conceptos de impugnaciéon expucstes Po
argumentos tendientes t r la eficacia de aquellos

esgrimidos por las encausad@s. Lo anterior de conformidad con la

para el Estado y los Municipios de Guanajuato

jurisprudencia por adiccion de tesis numero 2a./].58/2010,
sustentada p

de Ia Nz%i' ,

nda Sala de la Suprema Corte de Justicia

1da en el Semanario Judicial de la Federacion
y su Qficeta ®grrespondiente a la Novena FEpoca, Tomo XXXI,
dos mil diez, consultable a pagina 830, que es del

1 siguiente:

«CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION., De los preceptos integrantes del
capitnlo X "De las sentencias", del titulo primero "Reglas generales”, del libro primero
"Del amparo en general’, de la ey de Amparo, no se advierte como obligacion para el

Juzgador que transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir



con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo
0 del escrito de expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y  corresponder a los  planteamientos de legalidad o  constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los
que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteris

especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de exhaugizvida

congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o inconstitncg@halidadlygue

efectivamente se hayan hecho valer.»

QUINTO. Estudio de los conceptos de impugfiacién. Previo al

estudio de la controversia planteada en@el o q 0s ocupa,

importa precisar lo siguiente: \

De la revision efectuada al es a del servicio de agua

potable y alcantarillado io de 2017, emitido por el

Sistema Municipal de Ag otable, Alcantarillado y Saneamiento
de Dolores Hidalgo anajuate, a través del cual se le requiere al
actor que p&ue cantidad de **¥**  por concepto de agua,

alcantarilfado, nto de agua residual e LV.A, se advierte que es

productgree Iffuiieton administrativa llevada a cabo por un organismo
desgdntralizad® perteneciente a la administraciéon publica municipal,
b en las disposiciones juridicas que rigen su actuacion;
seguentemente, se trata de un acto administrativo en términos de lo
dispuesto por el articulo 136 del Cddigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Resulta aplicable el criterio XVI.10o.AT.1 A (10a.) del Primer
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo del

Décimo Sexto Circuito, publicado en el Semanario Judicial de la



Federacion y su Gaceta. Décima Epoca. Libro IV, Enero de 2012,

Tomo 5, Pagina 4287, que es del tenor literal siguiente:

«AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO Y SANEAMIENTO. EL
AVISO DE COBRO POR LA PRESTACION DE DICHO
SERVICIO A CARGO DE UN ORGANISMO DE
ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL ES SUSCEPTIB
DE IMPUGNARSE ANTE EL TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO (LEGIS.

organo jurisdiccional,

cuando afecten los intereses de los particuldigg ictones, si un organismo de la

administracion priblica municipal em”ga 1o de agna potable, alcantarillado
) Saneamiento, en ejercicio de_sus alggbucion@s, leddles, emite un aviso de cobro por la

@

consecuencias de que no se cub

prestacion de dicho servicid

oportunamente, tal acto incide unilateralmente en la

esfera juridica del p 1, es decl¥, se trata de un acto administrativo susceptible de
z'mp%gﬂﬂm‘m‘e e/ nal dylo Contencioso Administrative.»
®
Sobre egaba ticulo 57 del Reglamento para el Funcionamiento del
Sist nickpal de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento de Dolores

una de la Independencia Nacional, Guanajuato, establece lo

«Articulo 57. Los adendos de los usuarios a favor del SIMAPAS determinados de
conformidad con este Reglamento y las leyes fiscales para los Municipios del Estado, tienen

el cardcter de Créditos Fiscales.»


javascript:AbrirModal(1)
javascript:AbrirModal(1)
javascript:AbrirModal(1)
javascript:AbrirModal(2)

Precisado lo anterior, es innegable que el acto cuya legalidad se
demanda constituye un acto administrativo, ya que se hace del
conocimiento del impetrante la existencia de un adeudo a su cargo
por diversos conceptos y la fecha limite de pago; acciones propias

de un requerimiento de pago.

Ahora bien, una vez analizado el estado de cuenta del servigio

agua potable y alcantarillado del mes de junio de 20

por el Sistema Municipal de Agua Potable, Alcanta
Saneamiento de Dolores Hidalgo, Guanajuato, a vés del “Cual
se le requiere al justiciable que pague la cantj k% por

concepto de agua, alcantarillado, tratami 8 de Roua restual e LV.A,

esta resolutora considera Fundado el e impugnacion

esgrimido por el accionante‘en res6 que el acto
impugnado adolece del elementoly, deg¥alidez previsto en la
fraccion VI del articul d 190 de Procedimiento y Justicia

Adpinistrativa para el EstadoQy los Municipios de Guanajuato, es decit,

que no se encuentra amente fundado y motivado.

'

o . ., g
En ese seatide tenderse por fundamentacion: /la expresion del
a

precepto lggal le al caso concreto, senialando la fraccidn, inciso o parrafo en la

qgue W@\ encuentg® contenida dicha norma; y por motivacion: e/ ragonamiento
nte

las circunstancias de hecho contenidas en el texto del acto, para

e r la adecnacion de la conducta del gobernado en el supuesto juridico
stablecido por la norma, es evidente que el estado de cuenta que
se controvierte en el presente proceso, debe expresar con claridad
la denominacién del ordenamiento juridico y los preceptos legales
aplicables; cabe sefialar que si el dispositivo legal prevé diversos
supuestos juridicos, se debe precisar con toda exactitud el

apartado, parrafo, fracciéon o fracciones, incisos o sub-incisos que



en la especie resulten aplicables. Asimismo, se deben enunciar las
circunstancias de hecho que describan la conducta atribuida al
contribuyente y que las mismas encuadren perfectamente en la

hipotesis normativa aplicable.

Por lo tanto, para que un acto de autoridad cumpla con la debij
motivacion es necesario que el mismo exprese con precisign |

circunstancias especiales, razones particulares o causas dfimediatas

que se hayan tenido en consideraciéon para la emision
siendo necesario ademas, que exista adecuacion e los motivos
aducidos y las normas aplicables, es decir, que gn el concreto

se configure la hipotesis normativa par R asi pugda colegir que

ademaias de estar debidamente motivado, en@uentra debidamente
fundado. ‘
Al respecto se invoca nt crio jurisprudencial tesis: VI.

20. ]/248 emitido por el ndo Tribunal Colegiado del Sexto
Circuito. Octava . Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. 1& btil de 1993, Pagina 43, que es del tenor
, . @

literal siguiegte

%\ZD ENTACION Y MOTIVACION DELOS ACTOS ADMIN
I

TIVOS. De acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo acto de autoridad

e estar suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo
primero que ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable
al caso y por lo segundo, que también deben sefialarse con precision,
lIas circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracion para Ia emision del acto, siendo
necesario ademds, que exista adecuacion entre los motivos aducidos y
Ias normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configure la hipdtesis

normativa. Esto es, que cuando el precepto en comento previene que nadie puede ser

10



molestado en su persona, propiedades o derechos sino en virtud de mandamiento escrito de
antoridad competente que funde y motive la causa legal del procedimiento, esta exigiendo a
todas las antoridades que apeguen sus actos a la ley, expresando de que ley se trata y los
preceptos de ella que sirvan de apoyo al mandamiento relativo. En materia
administrativa, especificamente, para poder considerar un acto
autoritario como correctamente fundado, es necesario que en él se
citen: a).- Los cuerpos legales y preceptos que se estén aplicand

caso concreto, es decir, los supuestos normativos en que se egcua

preceptos que otorgan competencia o facultades autoridades

para emitir el acto en agravio del gobernzglo)). Q

(Enfasis afiadido)

\

Asi, para considerar que se cum formalidad destacada,
la autoridad emisora d ctopadministrativo que incida en la

esfera juridica del gobernad@f’debe darle a conocer a éste en detalle
y de manera comp en la actuacion de que se trate, la esencia
de todas las ‘i Qy condiciones que determinaron el acto
autoritariS, \6

Enqa presegfe causa administrativa, se advierte que el estado de
a §eontrovertido carece de la debida fundamentacion y
cion, requisitos sie qua non que todo acto de autoridad
ebe revestir para tenerse por legalmente valido; lo anterior en

virtud de las siguientes consideraciones:
Los articulos 43 y 44 de la Ley de Hacienda para los Municipios del

Estado de Guanajuato, sefialan que la obligacion fiscal nace cuando

se actualizan los supuestos juridicos o de hecho previstos en las

11



leyes fiscales y en el momento en que esa obligaciéon se determina

en cantidad liquida se convierte en crédito fiscal.

Entonces, a fin de satisfacer el requisito de debida fundamentacion
y motivacion, en los casos en que se determine un crédito fiscal,
la autoridad demandada debié precisar los preceptos legales
establezcan la obligaciéon fiscal correspondiente y expresar 1
razones por las que considerd que en el caso concreto € actualigo

el supuesto juridico o de hecho previsto en tales normas juridi

En la notificacion del estado de cuenta del me de 2017,
consta que el Sistema Municipal de cantarillado y
Saneamiento de Dolores Hidalgo, Guanaj termind un crédito

propiedad del actor, en los siguie%

ndiente al inmueble

CONCEPTO Importe
SERVICIO AGU S
servicd 4 ARWLLADO .
ser®icId @ \MIENTO AGUA RESIDUAL sokokokk
LV \ seokokokok
OTAL ’AGAR sksksksksk

%\msta aqui expuesto, se concluye que la autoridad encausada

mitié citar los preceptos legales que relacionen cada uno de los
conceptos descritos en el estado de cuenta, tampoco expreso las
razones por las cuales consideré que el impetrante esta obligado al
pago de cada uno de los conceptos precisados en la notificacion
de adeudo y menos aun explico el procedimiento aritmético que

empleé para calcular los importes sefialados; circunstancias que

12



debieron haber sido pormenorizadas con la finalidad de otorgarle
certeza y seguridad juridica al justiciable, para asi poder justificar

su determinacion y tenerse por legalmente valida.

Sirve de sustento a lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial
emitido por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia degla
Nacién. Séptima Epoca. Semanario Judicial de la Fedegacio

Volumen 151-156, Tercera Parte, Pag. 225, que es del r al

siguiente:

«MOTIVACION, CONCEPTO DE. %

®
La motivacion exigida por el articulo OX l consiste en el
razonamiento, contenido en el\ge 1 acto autoritario de

a Ia conclusion de que el

molestia, segin el cual quien)lo

acto concreto al cual_se

es externar las consideraciones Felativas a las circunstancias de hecho que se formula la

prevenciones de detet

antoridad para estab adecnacion del caso concreto a la hipdtesis legaly.

\
(EnffRis a
1

101, resulta inconcuso que las simples expresiones

genéricamente en el estado de cuenta, de ninguna manera

yen una debida motivacion.

or lo tanto, esta juzgadora considera que le asiste la razén al
accionante, toda vez que la notificacion de adeudo que por esta
via se impugna carece de la debida fundamentacién y motivacion
requerida como elementos minimos para la validez de todo acto

de autoridad. Situacién que se traduce en un vicio de fondo, al

13



no cumplirse cabalmente con el elemento de validez contenido en
la fraccion VI del articulo 137 del Cddigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Consecuentemente, lo procedente es decretar la NULIDAD
TOTAL del acto impugnado, de conformidad con lo dispu

por el articulo 300, fraccion II del Cddigo de Procedimiento yglustic
Administrativa  para el Estado y los Municipios de Guditanato, Gal

30

actualizarse la causal de ilegalidad prevista en el artic

fraccion IV del mismo ordenamiento legal.

etar la nulidad del

Toda vez que resulté fundado el c c?p‘o e impugnacion en

acto impugnado, resulta inngcesatig stddio de los demas

conceptos de anulacién que s

demanda, ya que de rea @ cualguiera que fuese el resultado, no
variarfa el sentido de la préSente resolucion jurisdiccional. Resulta
aplicable al  res la “jurisprudencia numero  V.20.J/7,

ovena Epoca, aprobada por el Segundo

D

correspondie

del Quinto Circuito, consultable en el

Tribunal i 0l& @
Semanaffo Judigial de la Federaciéon, Tomo VII, Abril de 1991,
806, >

Pa nealogia: Gaceta nimero 40, Abril de 1991, pagina

ucla la letra dice:

«CONCEPTOS DE VIOLACION. CUANDO SU ESTUDIO ES
INNECESARIO. Si al considerarse fundado un concepto de violacion ello trae como

consecuencia la concesion del amparo, es innecesario analizar los restantes, ya que
cualguiera que fuera el resultado de ese estudio, en nada variaria el sentido de la

sentencia).

14



SEXTO. Analisis de la pretension de reconocimiento de un
derecho. Por lo que respecta a las pretensiones ejercitadas por la
parte actora previstas en las fracciones II y III del articulo 255 del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y /los
Municipios de Guanajuato, esta juzgadora determina que en base a la
declaratoria de anulacion de la notificaciéon de adeudo, es evide
que el pago efectuado en fecha 08 ocho de junio de 2017 dgs m
diecisiete, cuyo monto asciende a la cantidad de ****¥* seogudiconst
el comprobante de pago carece de sustento juridico, razon pofgla c

es procedente el reconocimiento a su derecho pa

devuelto el pago realizado por los supuestos con
estado de cuenta, toda vez que la doc g al Publica de referencia
goza de pleno valor probatorio de confor rxon lo dispuesto en
% 110 Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Gyanajigto.

S

los articulos 78 y 121 del Cddég‘de

Lo anterior es asi, ya que ncontrarse el pago soportado en una

documental -notifi de adeudo- de la cual se declara su

ilegalidad po es expuestas con anterioridad, se determina
@ y :

que el rmsrx ntra viciado de origen.

Si e sustgnto a lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial del

% ribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
0. Séptima Epoca. Semanario Judicial de la Federacion.
Volumen 121-126, Sexta Parte, Pagina 280, que es del tenor literal

siguiente:

«ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la antoridad estd

viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o que se apoyen en él, o

que en alguna forma estén condicionados por él, resultan también inconstitucionales por su

15



origen, y los tribunales no deben darles valor legal, ya que de hacerlo, por una parte
alentarian pricticas viciosas, cuyos frutos serian aprovechables por quienes las realizan y,

por otra parte, los tribunales se harian en alguna forma participes de tal conducta

irregular, al otorgar a tales actos valor legaly.

Consecuentemente, se condena a la autoridad demandada a que
realice las gestiones necesarias a fin de que restituya a ¥¥¥¥k

cantidad de ***** que erogd por los diversos conceptos descrit@s en

el estado de cuenta, misma que debera realizarse a so
exhibicién.

Por lo tanto, la autoridad demandada degbera facredi e manera
fehaciente mediante las pruebas ido \ lucién de la
cantidad sefialada en supra lineas“@, f; a parte actora —a su
entera satisfaccion- a fin de tenerl liendo cabalmente con

la presente sentencia.

En virtud de lo antegor, la Autoridad demandada debera cumplir
u

lo aqui ord*ado

)

érmino de 15 dias habiles contados a

¢®cause ejecutoria la sentencia de mérito, de

O0s articulos 319, 321 y 322 del Cddigo de
Prom& sticia Adpinistrativa para el Estado y los Municipios de
10.

<

Con fundamento en los articulos 82 de la Constitucion Politica para el

partir degaqud

confor a

stado de Guanajuato; 243, segundo parrafo de la Ley Orgdnica
Municipal para el Estado de Guanajuato, asi como por lo previsto en
los numerales 1, fraccion II, 249, 255, fracciones 1, II y III, 298,
299 y 300, fracciones II, V y VI del Cddigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:
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RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala result6 competente para tramitar y

resolver el presente proceso contencioso-administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiente, en

presente causa administrativa, acorde a lo manifes en'Wel

CONSIDERANDO TERCERO de la presente sentencia.

TERCERO. Se decreta la NULIDAD

impugnado, en términos de lo expuest R el
QUINTO de la misma. \\

e del acto

CUARTO. Como consecuenc1 a aratoria de nulidad, SE
RECONOCE EL D tado por la parte actora y
se condena a la autoridad andada, atento a lo determinado en
el CONSIDERAN XTO de esta resolucion jurisdiccional.

QUINT8 @ se a las partes y en su oportunidad procesal

archive ente expediente como asunto concluido y dese de

ba}QLl de Registro de esta Primera Sala.

roveyo y firma por Acta de Sesién Extraordinaria de Pleno numero

uno de fecha 26 veintiséis de junio de 2017 dos mil diecisiete, la

Licenciada Marisela Torres Serrano, Magistrada Supernumeraria de la

Primera Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Guanajuato, de conformidad con lo previsto por los articulos Primero,

Segundo, Tercero, Quinto parrafo tercero y Séptimo Transitorios de la Ley

Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato,
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actuando legalmente asistida de la licenciada Ruth Esther Rodriguez Garcia,
Secretaria de Estudio y Cuenta habilitada por acta de sesion extraordinaria
de Pleno numero 1 uno de fecha 29 veintinueve de junio de 2017 dos mil

diecisiete, quien da fe.
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