Silao de la Victoria, Guanajuato, 21 veintiuno de octubre de 2020 dos

mil veinte.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nu
de expediente 14/1% Sala/2020 promovido por la petrson
«k*FXKy, - a través de su representante legal F¥F* a llegadOfe

momento de resolver lo que en Derecho procede.

PRIMERO. Promocion de l}d

a d or escritos recibidos el 3
os mil veinte en este Tribunal

elfF'stado de Guanajuato, quien se sefiala en

el proemio, promogi, proces@yadministrativo, indicando como acto
impugnado e‘ '

« solueio initiva fechada el 16 de Octubre de 2019, dictada por el |[...]

i ncral de Profesiones, Servicios Escolares e Incorporaciones de la

ctaffade Educacién de Guanajuato, dentro del procedimiento de imposicién de

es ¥ ]a que nos fue notificada el pasado dia 31 de Octubre de 2019.»

parte actora hizo valer como tunica pretension la nulidad total del

acto impugnado.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
dictado el 20 veinte de febrero de 2020 dos mil veinte, previo

cumplimiento al requerimiento que le fue formulado, se admiti6 la



demanda, se ordend correr traslado de esta a la autoridad demandada y

se le emplaz6 para que diera contestacion a la misma.

Para efecto de mejor proveer, se requiri6 a la encausada para que
exhibiera en copia certificada el expediente relativo al procedimiento de
inspeccion *****asi como el relativo al procedimiento administrativo

disciplinario *#HF¥,

Ademas, se admitieron las pruebas documentales ofr

por la actora en su escrito inicial de demanda, asi como la uncional

legal y humana. En cambio, se desech¢ la prueba aspeccional r€specto
de las constancias de los expedientes sefa parrafo que
precede.

Luego, en proveido emitido e
anualidad, no se concedd

garantiz6 el monto de la ante la autoridad hacendaria estatal.

Por otra par‘: e tayo irector General de Profesiones, Servicios
Escolare? r iones de la Secretarfa de Educacién de
Guanaj -graves de su representante legal-, por contestando en
tie % legal la demanda.

o de las pruebas, se admiti6 la confesional expresa de la actora,

i como la prueba de informes a cargo del Instituto de Infraestructura
Fisica Educativa del Estado de Guanajuato. También se le tuvo por
haciendo propias las documentales ofrecidas y exhibidas por la

accionante en el escrito inicial de demanda.



Se le requirié nuevamente a la parte demandada para que exhibiera copia
certificada legible de las constancias de los expedientes *H¥¥* y Hofofotk
debido a que fue omiso en exhibirlas pues las constancias que exhibi6

con su contestacion eran una copia simple del diverso expediente *##¥*,

Posteriormente, en acuerdo dictado el 27 veintisiete de julio de esta
anualidad en primer término, se tuvo a la autoridad demandad

exhibiendo copia certificada de los expedientes que le fueron requeri

Conjuntamente, para efecto de que el Director General de[mstituté™de
Infraestructura Fisica y Educativa de Guangjsato estuvi€ra en
posibilidad de rendir la prueba de informes a encausada,

se ordend correrle traslado del escrito de%eontestact demanda.

Consecutivamente, el 14 catorc! dge del afio que transcurre,

se tuvo a la Directora Instisuto de Infraestructura Fisica

‘
Educativa de Guanajua i por rindiendo el informe solicitado y

exhibiendo los do@q poyan el mismo.
Por otraga e) % ala actora por ampliando la demanda respecto

uince; y todas y cada una de las actuaciones subsecuentes de
inspeccion contenidas en el procedimiento ***** asi como las derivadas
del procedimiento ***** al no tratarse de cuestiones novedosas, ademas

de resultar extemporanea.



Finalmente, se sefial6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia de

alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Primera Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las
partes, el 1 uno de octubre de 2020 dos mil veinte, tuvo verificativo la
audiencia de alegatos, mismos que no fueron presentados por nin

de las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Prime delf'tibunal de Justicia
petente para conocer

de conformidad con los

2,7, fraccion 1, inciso a), y raccion I, de la Ley Organica del Tribunal

de Justicia Adminigffatiya del Bstado de Guanajuato; asi como por lo
previsto :nﬂ% eralés 1, fraccion II, y 249 del Codigo de

Procedimi ia Administrativa para el Estado y los Municipios

de Gu%

O. Existencia del acto impugnado. Se encuentra

de ente acreditada con original de la resolucion dictada el 16
ieciséis de octubre del 2019 dos mil diecinueve!, por ***** en ejercicio
del cargo de Director General de Profesiones, Servicios Escolares e
Incorporaciones de la Secretatfa de Educacion de Guanajuato® Lo

seflalado de conformidad con lo dispuesto en los articulos 48, fraccion

! Visible en fojas 487 a 501 del expediente.
2 Tiene el caracter de publico al haber sido emitida por funcionario publico en ejercicio de sus funciones, asi como por la

existencia de firmas, sellos y logotipos.



II, 78, 118, 121 y 123 del Coédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima vinculacién con
el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato
cuestiones de orden publico, previo al estudio de fondo del as@ato,
procede al analisis de las causales de improcedencia breseimi

previstas en los preceptos normativos antes citados.

Legalidad del acto impugnado. Sostiene 1

improcedencia y sobreseimiento del proceso @l ten
O

Nel

origind con motivo de las ntas irregularidades en la prestacion del

servicio educativo arte actora, generando con ello una lesion
a los bienes ‘1 idicOggutelados por la Ley de Educacion para el Estado

de Guan?] t

, fraccion VII, del

el articulo 261, fracciones VI §

Codigo de Procedimiento y Ju ativa para el Estado y los

Municipios de Guanaj

El fplanteamiefito anterior es inatendible ya que no se realiz6 para

que se declare la improcedencia del proceso, sino con el

ito de analizarse el fondo del asunto.

En este sentido, cabe destacar que las causas de improcedencia
constituyen aspectos que precisamente impiden analizar el fondo de la
controversia planteada, es decir, la legalidad del acto; luego, como los
argumentos de la citada autoridad versan sobre situaciones que no

inciden en la procedencia del proceso, sino en el estudio de fondo, es



viable desestimarlos. Sobre el tema resulta aplicable la jurisprudencia
P./] 135/2001 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién?,

que senala:

«IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI
UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE

ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE. Las causales de improe@dencia del
juicio de garantias deben ser claras e inobjetables, de lo desprende que si se
hace valer una en la que se involucre una argume i0h | ente relacionada

con el fondo del negocio, debe desestimarscs

En consecuencia, al no pro‘) sales invocadas por la

demandada; y al no adgcHu alguna de las hipotesis

261 y 262 del Coédigo de

de Guanaju‘o“, imfpida el analisis de fondo de la presente causa

administfativa cion, se estudiara la «litis» sometida a esta Sala.

CU % mentos de las partes. No se transcribiran los
x mpugnacion expuestos por la parte actora, ni aquellos
os por la parte demandada tendientes a controvertir su eficacia

ebido a que los principios de exhaustividad y congruencia en la

sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a debate,

se estudian y se les da respuesta.’

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, Enero de 2002, pagina 5.
Numero de registro electrénico: 187973.

4+ Al efecto, resulta ilustrativa la jurisprudencia de rubto «(IMPROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SU EXAMEN OFICIOSO POR EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCALY ADMINISTRATIVA
NO IMPLICA QUE ESTE DEBA VERIFICAR LA ACTUALIZACION DE CADA UNA DE LAS CAUSALES RELATIVAS SI
NO LAS ADVIRTIO Y LAS PARTES NO LAS INVOCARON.» [Localizacién: Novena Epoca; Registro: 161614; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo XXXIV, Julio de 2011; Materia(s): Administrativa; Tesis: L40.A. J/100; Pagina: 1810].

5 De conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION», Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, Jurisprudencia por Contradiccién de Tesis, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo

XXXI, mayo de 2010, Tesis: 2a. /].58/2010, Pagina: 830.



QUINTO. Estudio de los conceptos de impugnacion. En el inico
concepto de impugnacion, argumenta la parte actora que nunca se le
notificé la existencia del procedimiento administrativo de inspeccion
R por consiguiente, no fueron oidos ni vencidos en previo
procedimiento seguido a manera de juicio, pues reitera que jamas se
entendi6 diligencia alguna con la actora mediante la cual se notific

acto primigenio de inicio de procedimiento de inspeccion que gener

el posterior procedimiento administrativo disciplinari K,

Por su parte, la autoridad demandada indico la realizacton del
procedimiento administrativo de inspeccion *X%, 1Sti6 en que se
verificara que el plantel educativo contariycon las aciones legales
para operar y que se llevase a ca o autorizado, y su

alcance se encontr6 delimitado ¢n clgu requerimientos del oficio

ra Personal y directa a *¥** el dia

25 veinticinco de septiembigfde 2015 dos mil quince.

Por consigui‘n la%eontr@yersia consiste en determinar si el inicio del

ccion FRRRR R fue o no notificado a la
», y como consecuencia de lo anterior, si ésta

estdyo en posibilidades de comparecer a dicho procedimiento.

de este Juzgador, el agravio que se analiza es infundado, lo que

determina con base en las consideraciones juridicas siguientes:

La parte actora niega de forma lisa y llana que exista notificacién por
medio de la cual se haya comunicado validamente el inicio de

procedimiento de inspeccion *#¥**,



Por ello, es de precisar que si bien el articulo 47 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
de Guanajuato®, establece la presuncién de legalidad de los actos
administrativos, no presume la existencia de los hechos que motivan
tales resoluciones y actos; ante ello, si el particular niega lisa y llanamente
los hechos que los hayan originado, se impone la obligacion
autoridad administrativa de probar tales hechos, a menos queydic

negativa no implique a su vez una afirmacion.

Es aplicable por analogia o simil, la jurisprudenci Segunda Sala de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, un :
«JUICIO DE NULIDAD. SI ; A CONOCER EL ACTO

. 3
ADMINISTRATIVO IMPUGNA % ORIDAD AL CONTESTAR

dig¢iem 005 (cuyo contenido sustancial reproduce el articulo 16, fraccién 11,
e la Ley Bederal de Procedimiento Contencioso Administrativo) disponga que,

do el actor en el juicio contencioso administrativo _niegue conocer el acto

inistrativo impugnado, porque no le fue notificado o lo fue ilegalmente, asi lo

e _expresar en su demanda, sefialando la autoridad a quien atribuye el acto, su

notificacién o su ejecucién, lo que genera la obligacién a cargo de la autoridad

correspondiente de exhibir al contestar la demanda, constancia del acto

administrativo _de que se trate de su notificacién, para que el actor tenga

oportunidad de combatirlos en la ampliacién de la demanda. Lo anterior, porque al

establecerse tal obligacién para la autoridad administrativa, el legislador previé la

existencia de un derecho a favor del contribuyente, a fin de que durante el

¢ «Articulo 47. Los actos administrativos se presumiran legales; sin embatgo, las autoridades administrativas deberan probar
los hechos que los motiven cuando el interesado los niegue lisa y llanamente, a menos que la negativa implique la afirmacién

de otro hecho.»



procedimiento contencioso administrativo se respete su garantia de audiencia y, por
ende, los principios de certidumbre y de seguridad juridica de los que debe gozar,
contenidos en los articulos 14 y 16 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, evitando asi que quede sin defensa ante la imposibilidad legal de combatir

actos autoritarios de molestia de los que argumenta no tener conocimiento, maxime

contestacion.»’ [Enfasis afiadido]

ofla de demostrar en

En la especie, la encausada tenia
este proceso que si le fue ncﬁﬁ e actora el inicio del
procedimiento de inspecci pecie si se cumplié con el

original del expediente guida se expone:

Mediante of io *&F*"Wel 24 veinticuatro de septiembre de 2015 dos

mil quin@, Ry #RHK en su cardcter de representante legal

mente, la autoridad demandada, emiti6 el

y

eserito para ordenar la visita, en el expediente **¥¥*

antel educativo «****¥,_precisando los rubros objeto de
speccion, sefialando el nombre de quien practicaria la visita, la fecha

hora de ésta’.

Con la constancia anterior, se acredita el inicio del procedimiento
administrativo de inspeccion instaurado en contra del plantel educativo

de la actora, documento publico con valor probatorio pleno al tenor de

7 Epoca: Novena Epoca; Registro: 1007061; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011;
Tomo 1V. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccién — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 141;
Pagina: 166.

8 Consultable en fojas 130 a 136 del expediente.

 De la parte superior izquierda de dicho documento, advierte este juzgador la leyenda «Recibi original, 25 de sep

2015, *****Fzy, asi como una firma ilegible.
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lo dispuesto en los articulos 48, fraccion 11, 78, 118 y 121 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios
de Guanajuato, al haber sido expedido por servidor publico en ejég8igio

de sus funciones.

Luego, respecto de la notificaciéon de dicho acto, s i6 e e
proceso la razén de notificacion de fecha 25 veinticinco de se

de 2015 dos mil quince (foja 137), en la que se as€ntofl@siguiente:

documento que recay6 dentro
mismos (Ke se lQmocer integramente efectuando su lectura...»
De la transgrip Atcrior se obtiene que ***** representante legal de
b
person ralf | caracter con el que incluso comparecié y se le

clo en Bste proceso'’, atendié la diligencia de notificacion del

gl procedimiento administrativo de inspeccion ¥,

iento que ordena el inicio del procedimiento de inspeccion,

acional Electoral. En la siguiente imagen se advierte la firma de la

10 De conformidad con la esctitura publica 4, 644 cuatro mil seiscientos noventa y cuatro, del 16 dieciséis de noviembre del
2012 dos mil doce, ante la Notaria Pablica numero 47 cuatenta y siete, de Celaya, Guanajuato, especificamente en el punto
tercero que a la letra indica: «PUNTO TERCERO. CON MOTIVO DE LO RESUELTO EN EL PUNTO ANTERIOR, MANIFIESTA
LA PRESIDENTA A TODOS LOS MIEMBROS DE LA ASAMBLEA, LA CONVENIENCIA Y NECESIDAD DE DESIGNAR UNA
NUEVA MESA DIRECTIVA QUE A PARTIR DE AHORA, INTEGRARA Y REGIRA A ESTA ASOCIACION. DELIBERADO LO
ANTERIOR, SE DESIGNA POR UNANIMIDAD A LA SIGUIENTE MESA DIRECTIVA: COMO PRESIDENTE Y APODERADA
LEGAL, LA LIC. AIDE CORNEJO ALVAREZ, A QUIEN SE OTORGA EN SU FAVOR, PODER GENERAL AMPLISIMO PARA
PLEITOS Y COBRANZAS, ACTOS DE ADMINISTRACION Y DOMINIO EN L.OS TERMINOS DE LOS TRES PRIMEROS
PARRAFOS DEL ARTICULO 2064 DEL CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE GUANAJUATO Y SU CONCORDANTE EL 2554
DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO Y TERROTORIOS FEDERALES Y SUS CORRELATIVOS DE CUALQUIER LUGAR
DE LA REPUBLICA, CON TODAS LAS FACULTADES GENERALES Y LAS ESPECIALES QUE REQUIERAN CLAUSULA
ESPECIAL CONFORME A LA LEY SIN LIMITACI'N ALGUNA, CON FACULTADES PARA PODER OTORGAR PODERES
GENERALES Y REVOCAR LOS MISMOS....»
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representante legal de la parte actora, misma que no fue objetada de

falsa por la justiciable.

inicio del

docum

la Icyenda 1bi orlgmal 25 de sep 2015, ***¥¥, asi como una firma

ja 130). Para una mejor ilustracion, enseguida se inserta la

descrita:
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para el Estado y los Municipio‘de <
hecho de su conocimiento el acto,

sefiala lo siguiente:

sado se ostente sabedor de su contenido o haya ocurrido el

re constancia de que el particular hava tenido conocimiento.

idad de las notificaciones practicadas irregularmente se sustanciard en la via

dental.»

En este tenor y de la interpretacion armonica de los articulos 24,
fraccion 111, 25, 26, 27, 2189, 2191, 2193, 2194 y 2064 del Codigo Civil
para el Estado de Guanajuato, se determina que la persona moral
@*FREy, - es responsable de las consecuencias derivadas de los actos

ejecutados por *F¥** ‘en su caracter de representante legal y mandataria,
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como es el atender la notificaciéon del inicio del procedimiento de

inspeccion.

En consecuencia, con las documentales publicas descritas, se acredita
fehacientemente que le fue notificado el inicio del procedimiento
de inspeccion a la representante legal de la parte actora, ¢
tenor de lo dispuesto en los articulos 48, fraccion 11, 78, 118, 1 1
del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativ, a el Estad@yy

los Municipios de Guanajuato.

Ahora bien, los articulos 154 y 155 de la

Estado de Guanajuato'!, disponen que e

esencialmente es el siguiente: ‘

3

identificaran y entregaran @lf€scrito de la orden de visita al particular

(i) En el desahogo d

tagde A¥speccion, los inspectores se

quien debera firma recibid®.
(ii) Se elabegat Gta con todas las circunstancias, hechos y omisiones

que se (hay ervado, debiendo firmarla quienes hayan intervenido
en a diligeficia.

(i% particular podra solicitar el uso de la voz para realizar

anifestaciones que sirvan como pruebas con relacién a los hechos, o
en su caso, manifestar las omisiones realizadas por la autoridad,
haciéndole saber que cuenta con 5 cinco dfas habiles contados a partir
de que se realiz6 la diligencia de inspeccién, para realizar por escrito las

manifestaciones y ofrecer la informacién que considere pertinente.

1 Publicada en el Periédico Oficial del Estado de Guanajuato. Numero 160, Segunda Patte, del 7 siete de octubre de 2011
dos mil once, ordenamiento legal abrogado, pero aplicable al caso concreto al ser el vigente al momento de la emision del acto

impugnado.
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(iv) La autoridad competente emitira un informe dentro de los
siguientes 30 treinta dias habiles contados a partir de que fenecio el plazo
otorgado al particular referido en el parrafo precedente, en el que se
otorgara a la institucién educativa un plazo para atender las

observaciones emitidas, pudiendo prorrogarse dicho plazo.

(v) En un plazo de 30 treinta dias habiles computados a partig d

conclusion de la etapa de la emision del informe, se emidia la resolu
correspondiente.

En esta virtud, el derecho de audiencia del pagtictl alvaguarda al
conferirle la oportunidad de manifestar drafge la 1 ccion y 5 cinco
dfas posteriores a ésta, lo que a su ORICTIC, una vez que se ha

hecho de su conocimiento el incum ue le imputa la autoridad

En la especie, ademasade acredftarse fehacientemente la notificacion del

inicio del pr&c

to dg inspeccidon numero *****se acredita que

durante 3 dess la inspeccién realizada el 25 veinticinco de

dos mil quince, visible en fojas 138 a 147), la

septie de

re %legal y apoderada de la actora participé en dicha
o

.

, Y ademas se le otorgé el derecho de audiencia, pues se

o siguiente:

«Se informa a ¥ quien se ostenté como Representante Legal del plantel educativo

Rk que imparte educacién de tipo bésico, especificamente el de primaria que en
términos de lo dispuesto por el articulo 58 (cincuenta y ocho) de la Ley General de
Educacién y 155 (ciento cincuenta y cinco) fraccién II inciso g) de la Ley de Educacion

para el Estado de Guanajuato, puede hacer uso de la voz para realizar

manifestaciones que sirvan como pruebas en relaciéon a los hechos o en su caso

dentro del plazo de 5 (cinco) dias habiles contados a partir de la suscripcion de la
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presente acta, para realizar por escrito las manifestaciones y ofrecer informacion

para dar atencién de los requerimientos sefialados o hacer las aclaraciones

correspondientes, documentacion, que debera presentar en las oficinas que ocupa la

Direccién General de Profesiones, Servicios Escolares e Incorporaciones |...]

Toda aquella informacién que ingrese para dar atencion al desarrollo del procedimiento
instaurado, debera hacer referencia al nimero de expediente del Procedimiento
Administrativo de inspeccién y a la fecha en que se realiz6 la inspeccion a tel

educativo denominado ***** se redact6 la presente acta...» [Enfasis afiadi

Dicha diligencia fue firmada al término de ésta -y no
proceso- por la representante legal de la parte actora ****asi como
por las demas personas que en ella interviniero se ilustra en la

siguiente imagen'*:

v

12 Foja 147.
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De lo sefialado se advierte que la autoridad demandada si otorgé el
derecho a la ahora parte actora, para que, en el plazo de 05 cinco
dias, realizara las manifestaciones pertinentes, asi como para

ofrecer las pruebas necesarias para su defensa.

A dicho documento publico se le otorga valor probatorio
fraccion 11, 78, 118, 121 y 123 del Codigo de Procedi

Administrativa para el Estado y los Municipios de G

Mas aun que de las constancias del expediente se @cre@ita que el 5 cinco

de octubre de 2015 dos mil quince, rt6 diversas

documentales al procedimiento  de _in I a_ través de 5

promociones recibidas por ‘ a‘en la fecha indicada,

visibles en fojas 193 a 221gdec Fados con fecha cierta a los

e

articulos 48, fraccion 11, 81

que se les otorga valo

4 del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administratiya pagd el Wstado de Guanajuato y sus Municipios, dado

que no fye o or las partes del proceso.
Doc \e fueron valoradas tanto en el informe de inspeccién

ido oficio ¥** de fecha 17 diecisiete de noviembre de 2015
mil quince, como en la resolucion dictada el 29 veintinueve de abril
del 2016 dos mil dieciséis, con la cual concluy6 el procedimiento de

speccion.

13 Copia simple del acuerdo secretatial 121 el 17 diecisiete de julio de 1996 mil novecientos noventa y seis; informe de
actividades y rendicién de cuentas; informacién sobre cambio de domicilio; formato de publicacién final de resultados de
becas aprobadas; solicitudes firmadas por padres de familia; reporte de evaluaciones y contrato de arrendamiento ratificado

ante notario publico.
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Por consiguiente, si a la accionante le fue notificado el inicio del
procedimiento de inspeccion y se le otorgd garantia de audiencia como

se expuso supralineas, el concepto de impugnacion deviene infundado.

Con base en lo expuesto, no resta mas que reconocer la Validez Total
de la Resolucion dictada el 16 dieciséis de octubre de 2019 dos mil
diecinueve por el Director General de Profesiones, Servicios Esc

e Incorporaciones de la Secretarfa de Educacion de Guanajuatoden

del procedimiento de imposicion de sanciones *****cq

el articulo 300, fraccion I, del Coédigo de Procedimient

Administrativa para el Estado y los Municipios de fguanajuato.

senald en el

camente solicito la

Con fundamento e s articilgs 1, fraccion 11, 249, 298, 299 y 300,
fraccion 1, dél C& de"Rrocedimiento y Justicia Administrativa para

g

el Estado y\ pi6s de Guanajuato, se:

RESUELVE

RIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver

el presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en la
presente causa administrativa, acorde a lo manifestado en el

Considerando Tercero de la presente sentencia.
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TERCERO. Se reconoce la Validez Total de la resolucion
impugnada, en términos de lo expuesto en el Considerando Quinto de

la misma.

Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expedientéyco

asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registr esta Pri

Sala.

Asilo provey6 y firma el Maestro Gerardo Ar , Magistrado

Propietario de la Primera Sala, actua asistido de la
Licenciada Ruth Esther Rodrifu , aria de Estudio y

Cuenta, que da fe.

entg@hhojade firmas corresponde a la Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de

[S jent /1% Sala/2020, de fecha 21 veintiuno de octubre de 2020 dos mil veinte.



