Silao de la Victoria, Guanajuato, 01 uno de diciembre de 2020 dos
mil veinte.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativ, co

nimero de expediente 1493/1°Sala/2020 promovido pogPkk*¥*]

llegado el momento de resolver lo que en Derecho proéede:

ANTECEDENT

\

PRIMERO. Promocién de Ya Q Por escrito presentado

mediante juicio en linez unalde Justicia Administrativa del

Estado de Guanajuato, 21 veintiuno de agosto de 2020

os mil Vemte

proceso
2 6
siguiente: \

oleta de infraccién con folio numero *¥*¥* redactada el 18 (dieciocho) de
0

Q

a parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad total

su propio derecho, promovid

eflalando como acto impugnado el

(dos mil veinte). [...]» (Sic)

el acto impugnado; 2) El reconocimiento a su derecho para
que le sea devuelto el pago realizado por la supuesta infraccion
cometida; y 3) La condena a la autoridad demandada a la
devoluciéon del pago, mas los intereses que se generen desde

el dia que se realiz6 dicho pago, hasta la fecha en que se



lleve a cabo la devoluciéon de la cantidad que indebidamente

pago.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
de fecha 26 veintiséis de agosto de 2020 dos mil veinte, se admiti6
la demanda, se ordend correr traslado de ella a las autorid
demandadas y se les emplazé para que dieran contestacidfy a

misma.

Se tuvo por admitidas las pruebas documentales ofrecidas y exHRibidas

en su escrito inicial de demanda. Asimismo, sé tuye, a la actora

por designando abogados autorizadosg,en ftermi el Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrag Estado y los
Municipios de Guanajuato, asi, co Icetronico para recibir

)

notificaciones.

En proveido de fecha 24 icuatro de septiembre de 2020 dos mil

veinte, se tuvo a las ridadcSydemandadas -¥**** Agente adscrito

,y ala Tesoreria Municipal, ambos de

documentales ofrecidas y exhibidas en sus diversos ocursos

@festacion a la demanda.

Finalmente, mediante acuerdo de fecha 27 veintisiete de octubre de
2020 dos mil veinte, se sefialé fecha y hora para la celebracion de la
audiencia de alegatos, la que se llevaria a cabo en el despacho de esta

Primera Sala.



TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas
las partes, el 23 veintitrés de noviembre de 2020 dos mil
veinte tuvo verificativo la audiencia de alegatos, mismos que
fueron presentados por la parte actora y por la Tesorera
Municipal de Irapuato, Guanajuato, no asi por el Agente
adscrito a la Direccion General de Movilidad y Transporte

la Secretarfa de Seguridad Ciudadana Municipal de Irfjguat

Guanajuato.

CONSIDERANDO
) 2

PRIMERO. Competencia. fs del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estamnajuato es competente
para conocer y resolve @
con los articulos 81 de

de Guanajuato; 1 11
Tribunal de‘
243, seg?u
HEstado

nufigrales 1, Mraccion 11, 249, 307 A, 307 B y 307 D del Codigo

cfge jufeio en linea, de conformidad
Constitucién Politica para el Estado
yaccion I, de la Ley Organica del

Administrativa del Estado de Guanajuato';

fo,> de la Ley Organica Municipal para el

juato; asi como por lo previsto en los

imiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

aigipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Se tiene por
debidamente acreditada la existencia de la boleta de infraccion

con numero de folio **¥** de fecha 18 dieciocho de julio de 2020

! Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto numero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete, conforme a sus transitorios primero y segundo.



dos mil veinte, emitida por *¥**** Agente adscrito a la Direccion
de Transito del Municipio de Irapuato, Guanajuato, mediante la
reproducciéon del documento en copia simple con firma autdgrafa,
exhibido por la actora a través del Sistema Informatico del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, el cual reviste pleno
valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 78, 1

121 del Coédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa fara

Estado y los Municipios de Guanajuato, mas cua

controvertida ni objetada por la demandada. Al respe

siguiente criterio jurisprudencial que es del tenor siguiente:

«COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES~V P é ORIO DE
LAS, CUANDO SE ENCUENTRAN S CON OTRAS

mentos carecen de valor

autenticidad, sin embargo,

A o, la parte actora exhibi6 como medio de prueba,

reproduccion del documento en original del recibo oficial

de pago con namero de folio *¥*¥*  de fecha 23 veintitrés

de julio de 2020 dos mil veinte, para acreditar que erogo

a la Tesorerfa Municipal de Irapuato, Guanajuato, la cantidad

2 Tesis: 1.30.C. ] /37, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca.

Num. de Registro 172557. Tomo XXV, Mayo de 2007, Pagina 1759.



de §*****; documental publica que merece pleno valor probatorio en
términos de lo dispuesto por los articulos 78 y 121 del Cdédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Al respecto, cabe precisar que aunque en el recibo de p

aludido no se advierta el nombre completo del hoy4%acto

la autoridad demandada no generd controversia al resp

al pago de la multa; esto es, la documental e
fue controvertida ni objetada en cuanto a su alcance

probatotio.

eXhibi® como medio

de prueba la reproduccion ‘de % n original de la

«tarjeta de circulacién» con fir . afa, con el objeto de
acreditar la propied ic La documental publica

de referencia merece valor probatorio de conformidad

con lo dispuesto iculos 78 y 121 del Coédigo de

Procedimien I Administrativa para el Estado y los
unicipiosge gjudto.

TE Causales de improcedencia y sobreseimiento.

7%

9?' o1 a lo establecido por el articulo 261 en intima
A\ ibn con el diverso numeral 262, ambos del Coddigo
e Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado
y los Municipios de Guanajuato, por cuestiones de orden
publico -previo al estudio de fondo del asunto- se
procede al analisis de las causales de improcedencia y

sobreseimiento  previstas en los preceptos normativos —antes



citados. Lo anterior, acorde a la jurisprudencia que se cita a

continuacion:

«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse

previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestién de orden

ublico en el juicio de garantias».

Subrayado afiadido
En este tenor, las autoridades demandadas n vale
como causales de improcedencia: «la falta de afectac al

interés juridico del actor, asi como la

acto _impugnadoy». Quien resuelve %onsidera
causales de improcedencia invocadas, las siguientes

consideraciones: ‘

En relacién con la pri artleulgd 251, fraccion 1, inciso a), del

Codigo de Procedimiento YitJusticia Administrativa para el Estado y

| caracter de actor:

Los particulares que sean afectados en sus derechos y bienes por un acto o

resolucién administrativa |...]

Subrayado afiadido

3 Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del

Semanatrio Judicial de la Federacion, Nam. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



De lo anterior, se desprende que el particular que pretenda intervenir
en un proceso contencioso administrativo, debera acreditar que

cumple con los siguientes extremos legales:

1) Tener un interés juridico en el que se funde su pretension; y

2) Existir alguna afectaciéon en sus derechos o bienes con motivo

acto administrativo que se impugna.

5

En tal sentido, de una interpretacién sistematica y cio

se tiene que el interés juridico del promgyente consttuye

un presupuesto procesal necesario y mas para

configurar éste debe concurrir ne & lemente la

existencia de wuna afectacién,  menoscaboRo Wesion ha dicho

interés. ‘

En cuanto al interés identifica con el «derecho

subjetivor, esto es, aquel d€fccho que derivado de la norma objetiva

%‘TERES JURIDICO, NOCION DE. PARA LA PROCEDENCIA DEL
AMPARO. El interés juridico necesatio para poder acudir al juicio de amparo ha

sido abundantemente definido por los tribunales federales especialmente por la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Al respecto, se ha sostenido que el interés

juridico puede identificarse con lo que se conoce como derecho subjetivo, es decir,

aquel derecho que, derivado de la norma objetiva, se concreta en forma individual

en algtin objeto determinado otorgandole una facultad o potestad de exigencia

oponible a la autoridad. Asi tenemos que el acto de autoridad que se reclame tendra

que incidir o relacionarse con la esfera juridica de algin individuo en lo particular.




De esta manera no es suficiente, para acreditar el interés juridico en el amparo, la

existencia de una situacién abstracta en beneficio de la colectividad que no otorgue

a un particular determinado la facultad de exigir que esa situacién abstracta se
cumpla. Por ello, tiene interés juridico s6lo aquel a quien la norma juridica le otorga
la facultad de exigencia referida y, por tanto, carece de ese interés cualquier

miembro de la sociedad, por el solo hecho de serlo, que pretenda que las leyes se

cumplan. Estas caracteristicas del interés juridico en el juicio de amparo son

conformes con la naturaleza y finalidades de nuestro juicio constitucional.

para que la sentencia que se dicte sélo la proteja a ella, en cumpl

principio conocido como de relatividad o particularidad de lagentencia.»

Asimismo, resulta conducente acudir a la gsis %
N EL

@LEGITIMACION PARA INJE PROCESO
ADMINISTRATIVO ANTE ‘L LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL EST, AJUATO. CORRESPONDE
SOLO A QUIEN TE JURIDICO. De acuerdo con los

digo de"P¥ocedimiento y Justicia Administrativa para

aanajuato, no basta con un interés legitimo para acudir

res juridico y no a aquel que posea una mera facultad o potestad, o tenga un interés
ple, es decir, a quien la norma juridica objetiva no establezca en su favor alguna

facultad de exigir.»®

Subrayados afiadidos

+ Octava Epoca, Registro: 394812, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Apéndice de 1995 Tomo VI, Parte TCC Materia(s): Comun Tesis: 856 Pagina: 584.

5 Novena Epoca Registro: 166362 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXX, Septiembre de 2009 Materia(s): Administrativa Tesis: XVI.20.A.T.4 A
Pagina: 3149



De tal manera, la legitimacién para intervenir en el proceso

administrativo corresponde sélo a quien tenga un interés juridico,

y no a aquel que posea una mera facultad o potestad, ni a
aquel que tenga un interés simple, es decir, a quien la norma
juridica objetiva no establezca en su favor alguna facultad de

exigir.

Ademas, como parte del presupuesto procesal en

en forma real, directa e 1nme(kata

debera acreditarse fehacientemente rirs@ con base en
presunciones.

HNustrativo de lo ant ult r analogia, la siguiente

jurisprudencia:

JINTERES JU N EL AMPARO. ELEMENTOS CONSTITUTIVOS.
El atticulo” 4 Amparo contempla, para la procedencia del juicio de

mado cause un petjuicio a la persona fisica o moral que se

onstitucional. Asi, como la tutela del derecho sélo comprende a bienes

objetivos, las afectaciones deben igualmente ser susceptibles de

cuenta que el interés juridico debe acreditarse en forma fehaciente v no inferirse con

base en presunciones; de modo que la naturaleza intrinseca de ese acto o ley reclamados

es la que determina el petjuicio o afectacién en la esfera normativa del particular, sin
que pueda hablarse entonces de agravio cuando los dafios o petjuicios que una persona

puede sufrir, no afecten real y efectivamente sus bienes juridicamente amparados.»®

¢ Novena Epoca Registro: 170500 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta Tomo XXVII, Enero de 2008 Materia(s): Comun Tesis: 1a./]. 168/2007 Pégina: 225
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Subrayado afiadido

Se enfatiza y reitera entonces que no basta ser destinatario del
acto para acreditar el multicitado interés juridico, sino que es
menester igualmente demostrar una afectaciéon real, directa e
inmediata que tenga un nexo causal con el acto que le es

destinado.

De las constancias que obran en autos, se advierte del regiPo oficial

al considerarlo contrario a derecho. Di ademas puede
adminicularse con la referidagbolct Q e a esta de forma

expresa.

Asimismo, se advierte la&tarjeta de circulacién» que lo acredita

como propietario unidad” cuya placa fue retenida; documental
publica &ue controvertida ni objetada por la autoridad
municipal.

Cab&§pun ar que no solamente el «conductor» se encuentra

para controvertir la boleta de infraccién, sino también su

«prépietarion.

Clarifica lo anterior, el siguiente criterio con el rubro y texto

siguiente:
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«MULTA POR INFRACCIONES DE TRANSITO EN CARRETERAS
FEDERALES. LA PERSONA CUYO NOMBRE SE CONSIGNA EN LA
TARJETA DE CIRCULACION VEHICULAR TIENE INTERES
JURIDICO PARA PROMOVER EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO CONTRA LA IMPUESTA POR LA FALTA DE
DICHO DOCUMENTO, AL SER RESPONSABLE SOLIDARIA. El

caricter de infractor a las normas de transito en carreteras federales representa un

pues la infraccién no deriva de una condtieta | i ente Unicamente al

conductor, sino que atafie también g : s della movilizacién terrestre del

vehiculo, es decir, a la persona c‘o ] gna en la tarjeta de circulacion

vehicular, al ser éste un dato sig onducente que evidencia su

impuesta por la falta de dichotdocumento.»’

Subrayad&a nadid
) 2

terior, el impetrante resinti6 una afectacion,

sibn en su patrimonio, al haber erogado a
Municipal de Irapuato, Guanajuato, la cantidad
en el parrafo que antecede, misma que se efectud
n cumplimiento a la multa impuesta con motivo de la
infraccién atribuida y con la finalidad de recuperar la placa
de circulaciéon que le fue retenida en garantia; advirtiéndose

ademas, que en dicho recibo de pago se tiene como

7 Tesis 11.30.A.69 A (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Décima

Epoca, Libro XXIV, Septiembre de 2013, Tomo 3, Num. de Registro: 2004527, consultable a Pagina 2613.
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referencia el nimero de la boleta impugnada en el presente

proceso.

Lo anterior, se robustece con el siguiente criterio emitido por
este Tribunal de Justicia Administrativa, que a continuacion se

cita:

JINTERES JURIDICO. INTERPRETACION SISTEMATICA%, D
LOS LIBROS PRIMERO Y TERCERO DEL
PROCEDIMIENTO Y JUSTICIA ADMINISTRATIVA

Por ello, las disposiciones del libro p
libros segundo y tercero. Asi pue‘el i
segundo, que se entenderd per in

respecto de un acto Q

interés legalmente protegid embargo, el articulo 259 del mismo Cédigo de

Procedimiento

rayado afiadido

or consiguiente, no le asiste la razén a la autoridad demandada,
dado que el justiciable si tiene un interés juridico para acudir a
esta instancia jurisdiccional a controvertit el acto impugnado
-boleta de infracciéon-, maxime que era obligaciéon de la autoridad

encausada sefialar el nombre completo del infractor a quien
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iba dirigido el acto de molestia; lo anterior, de conformidad
con la fraccion II, del articulo 138 del Coédigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

En cuanto a la segunda causal de improcedencia, es evideate
que la misma no se actualiza; ello es asi, dado que la exjsten
del acto impugnado ha quedado plenamente demostgada effyel

Considerando Segundo de la presente sentencia.

Por su parte, la Tesorera Municipal de Irapuate, Guanajuato,

hace valer como causal de improcedencia: « ia del acto

2 J

impugnadon. \

En cuanto a la causal de in‘)r C 1ftvocada, la misma es

de desestimarse, dado «TeSercta Municipal de Irapuato,

Guanajuato», tiene el @ de toridad» en términos de lo

dispuesto por el articulo 281, fraccion II, inciso a), del Coédigo
de Procedir"ent icia Administrativa para el Estado y los

Municipi@s d to.

'\precisa que de acuerdo a lo estipulado por el

fracciones 1 y II, de la Ley Organica Municipal

Aho

artic

stado de Guanajuato; 1, 15, inciso ¢) y 17 de la Ley
de cienda para los Municipios del Estado de Guanajuato,
icha autoridad fiscal tiene a su cargo la hacienda publica
municipal y la recaudacion de ingresos propios conforme a
las leyes fiscales; de este modo, debe comparecer a este
proceso a defender lo relativo a la procedencia o improcedencia

de la devolucion de la cantidad pagada por concepto de
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multa, y en su caso, el pago de intereses que reclama la parte

actora.

Por ello, la Tesorerfa Municipal de Irapuato, Guanajuato, tiene el
caracter de autoridad demandada, ya que esta caracteristica «no
la pierde por el simple hecho de recibir el pago de la multay,
la que por disposicion de los articulos 2, fraccién I, ingiso

44 y 52 de la Ley de Hacienda para los Municipios

de Guanajuato, tiene el caracter de crédito fiscal,
que como autoridad podria ser condenada a la devolucio

cantidad pagada indebidamente, y en su caso, a de intereses

4
conocimiento de
; Q i que indebidamente

puato, Guanajuato, debe

sobre ese monto.

De esta forma, y toda vez q

derecho solicita la devolucié‘

o)

pag6d ante la Tesoreria dvimni@

ser llamada a este P podria verse afectado el

erario publico del municipio, ademas de que al tratarse de

un crédito ¢ fiscall 1A% multa correspondiente, dicha autoridad

hacendawgg i omo «autoridad determinadora y ejecutora
al recibi la misma»’, y por tanto, tiene el caricter
de % mandada, conforme a lo dispuesto por el

raccion 1II, inciso a), del Cédigo de Procedimiento

p 25
@ Administrativa para el Estado y los Municipios de
G

uanajuato.

Lo anterior, dado a que en la boleta confutada no se liquidé o

determiné el monto a pagar, ni subsiste calificaciéon alguna que

8 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, intitulado: RECIBO DE PAGO.
ACTO ADMINISTRATIVO. (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **.

Resolucion del 10 diez de enero de 2018 dos mil dieciocho).
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lo haya hecho, por lo que dicha determinacién si la llevé a cabo la

autoridad recaudadora.

Resulta aplicable al efecto la tesis aislada V.20.P.A.13 A (10a.)°, que a

continuacion se transcribe:

«RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES
TRANSITO. ES UN ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOSYDEL
JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD DADO

LIQUIDA EL MONTO DE LA INFRACCION Y/O
NO REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPON
(APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA 2a./ 2/2008).

to coercitivo de la autoridad correspondiente; de igual
acontece lo mismo en relacién con la determinacién
6 a pagar por concepto de dicho impuesto o la negativa a
servicios administrativos ante la existencia de algun adeudo por el

ce alado, al constituir indudablemente actos de autoridad que afectan la
esfet@pjuridica del gobernado, sin necesidad de acudir a los 6rganos judiciales, ni

uerir del consenso de la voluntad del afectado, debido a que la autoridad
administrativa encargada del tramite ejerce una facultad de decision, por lo que
constituye una potestad administrativa cuyo ejercicio le es irrenunciable. De esta
manera, del critetio referido puede deducirse que, en términos generales, el recibo
de pago de una contribucién no constituye un acto de autoridad para efectos del

juicio de amparo, pues lo Unico que acredita es la existencia de un acto de

9 Epoca: Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 35, Octubre de 2016, Tomo 1V; Materia(s): Comun, Administrativa;

Pagina: 3037.


https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=168248&Clase=DetalleTesisBL
https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=168248&Clase=DetalleTesisBL
https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=168248&Clase=DetalleTesisBL
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autoaplicacién de la ley, en el caso de que la autoridad no haya intervenido en la
determinacion del tributo ni hubiese desarrollado actos diversos e independientes
de la autodeterminacién realizada por el propio contribuyente. En esas condiciones,
si con motivo de una multa determinada por un agente de transito, el particular
efectda ante la tesorerfa el pago respectivo, sin que la entidad recaudadora realice
determinacién alguna, adoptando la postura pasiva de fungir s6lo como receptora

del pago, éste no constituye un acto de autoridad para efectos del juicio de amparo;

sin embargo, no sucede lo mismo cuando en la boleta de infraccién no

advierte que el oficial de transito hubiese determinado o liquidado

autdhdad

supra a
és reflejado en el recibo de pago crea, modifica o extingue por

oa una situacion que afecta la esfera juridica de aquél, ejerciendo

acultades de decision; de ahi que constituya un acto de autoridad para

eféctos del juicio constitucional, en términos del articulo 50., fraccion II, de

a Ley de Amparo.»

Enfasis afiadido

Es importante precisar, que en caso de resultar una resolucion
favorable a la parte actora, la Tesoreria Municipal de Irapuato,

Guanajuato, no se encontrarfa exenta de realizar, dentro del


javascript:AbrirModal(2)
javascript:AbrirModal(2)
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ambito de su competencia, los actos necesarios para el eficaz

cumplimiento de esta sentencia, considerando al efecto que
todas las autoridades que por razén de sus funciones deban
intervenir en la ejecucion del fallo se encuentran obligadas a
ello. Esto es, la dependencia hacendarfa de mérito, en su
caso, tendrfa que intervenir eficazmente en la devoluciéon d

cantidad que ingreso indebidamente al erario publico mdmicip

que administra dicha oficina recaudadora. Como

anterior, se invoca la jurisprudencia 1a./].57/2007",

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de

siguiente:
) 3
«(AUTORIDADES NO SENALADAS ONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR 1@ C ESARIOS PARA EL

EFICAZ CUMPLIMIENTO QE IA DE AMPARO. Aun

cuando las autoridades no _ha

de garantias, pero en .@g undiohes deban tener intervencién en el

cumplimiento de la ejec !

s

los limites de su competenci@htodos los actos necesarios para el acatamiento

integro y iel de a Seatencia protectora, y para que logre vigencia real y eficacia

practica.»
SO
Sug‘a
Ita ilustrativa la tesis aislada I1.10.P.A.153 K", que

Q%
A «SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU

CUMPLIMIENTO. TODAS LAS AUTORIDADES QUE DEBAN
INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN
INTERVENIDO EN EL AMPARO. El hecho de que alguna autoridad no haya

de amparo, estin obligadas a realizar, dentro de

10 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, Mayo de 2007, pagina 144.
Numero de registro: 172605.

11 Publicada en el Semanatio Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo XV-2, Febrero de 1995, pagina 554. Numero
de registro: 208849.
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sido sefialada como parte en el juicio de amparo, no implica que no esté obligada a

cumplir con el fallo protector, por el contrario, a su cumplimiento se obligan todas

aquellas autoridades que por razén de sus funciones deban intervenir en su

ejecucion.»

Subrayado afiadido

Esto es, con independencia o no del sobreseimiento de

misma como autoridad demandada, la Tesoreria Mumigipa

de Irapuato, Guanajuato -al tener el caracter autorida

exactora- en calidad de encausada o incluso erce

serfa condenada a la devolucion de la ntidad  pdgada

indebidamente ante su oficina recaudador ~ @ g al pago
. Mg ,

de intereses sobre ese monto, tado ¢cll@, enQtaZon de sus

funciones, sin perjuicio de kL S o parte en el
procedimiento de origen. Se‘in © % iguiente criterio por
analogfa de la Segunda % bunal, que se seflala a
continuacion: Q

«TESORERO IPAL. CON INDEPENDENCIA DE HABER
EL PROCEDIMIENTO DE ORIGEN, ANTE

E LA AUTORIDAD CONDENADA; EN SU
A AUTORIDAD FISCAL, TIENE EL DEBER DE
%“ S CANTIDADES PAGADAS INDEBIDAMENTE POR
, AL HABER OBTENIDO ESTE UNA SENTENCIA

RABLE. De lo previsto en los numerales 15, inciso C); 52, 53 y 59 de la Ley

acienda para los Municipios del Estado de Guanajuato, se desprende que, con

independencia _de haber sido parte o no en el procedimiento administrativo

originario _en el que se ordena la devolucion de las cantidades pagadas

indebidamente por el actor, los tesoreros municipales, ante las gestiones de la

autoridad condenada, tienen la obligacién de realizar la devolucién del pago, en

razdn de que el actor de origen interpuso oportunamente el proceso administrativo
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en el que obtuvo sentencia favorable. (Expediente de Recurso de Revision
165/2Sala/ 16, interpuesto pot ***** Sentencia del 27 de junio de 2017)».12

Subrayado afiadido

Esto es, en nada le beneficia el sobreseimiento que solicita, pues

el mismo no impide el estudio de fondo del asunto y en su

no le exime del cumplimiento de la sentencia; lo cierto q
participa del acto confutado al recibir el monto determiffado c
multa.

Al no advertirse causal de improcedencia obreseimiento
alguna que impida el analisis de fogdo a te causa

2% nol\ decretar el

administrativa, quien resuelve d
sobreseimiento del proceso , ya que en la

especie no se actualiza ni‘g hipétesis normativas

previstas en los articul 62\del*Codigo de Procedimiento
y Justicia Administrati a el"“Fstado y los Municipios de
Guanajuato.

CUART®. /

concep \ nacion expuestos por la actora, ni aquellos
esotifni autoridad demandada tendientes a controvertir su
1

s de las partes. No se transcribiran los

Ello, toda vez que los principios de congruencia y exhaustividad
n la sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos
sujetos a debate, se estudian y se les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de

legalidad expuestos, de conformidad con lo sefialado en la

12 Publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato», consultable en la

pégina siguiente: https://criterios.tjagto.gob.mx/


https://criterios.tjagto.gob.mx/
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jurisprudencia por contradiccion de tesis sustentada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

de rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA

CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION)."

QUINTO. Estudio de los conceptos de impugnacion. Ungve
, de fec

kk

analizada la boleta de infraccién con nimero de folio **

18 dieciocho de julio de 2020 dos mil veinte, emitida p

Agente de la Direccion de Transito Munici de Irapuato,

del articulo 137 del Cédigo de ‘roce
para el Estado y los RIiCI{IOS

encuentra debidamente

Al efecto la autq que ningin agravio le irroga al
impetrante de la infraccidén, porque la misma

esta  debidg ndada y motivada, existiendo congruencia

entre de la infraccion con los fundamentos
sefl que se adecuan a la conducta desplegada por

ble, cumpliéndose debidamente lo dispuesto por la
fragedn VI, del articulo 137 del Coédigo de Procedimiento vy

sticia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

13 Tesis numero 2a./].58/2010, publicada en el Semanatio Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la

Novena Epoca, Nam. de Registro: 164618, Tomo XXXI, Mayo de 2010, consultable a Pagina 830.
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Asi, la litis en la presente infraccion es determinar si los
motivos esgrimidos por la demandada en el acto impugnado,

son suficientes y determinantes para tenerlo por legalmente

valido.

Al entenderse por fundamentacién: la expresion del precepto

legal aplicable al caso concreto, sefialando la fraccion, ingiso

parrafo en la que se encuentre contenida dicha no r
motivacién: el razonamiento inherente a las d
hecho contenidas en el texto del acto, la
adecuacion de la conducta del gobernado supuesto
juridico establecido por la norma; ‘asi, que el
acto impugnado que se controvier pfiésente proceso,

debe expresar con claridad la agiofy, del ordenamiento

juridico y los preceptos legal’s cabe sefialar, que si el
dispositivo legal prevg r uestos juridicos, se debe
precisar con toda ex el “apartado, parrafo, fraccion o
fracciones, incisos subfacisos que en la especie resulten
aplicables. Rsimisfmo, deben enunciar las circunstancias de

hecho due j la determinacién de la autoridad y que

las mi en perfectamente en la hipotesis normativa
apligablct

1§ tanto, para que un acto de autoridad cumpla con la
debida motivacién es necesario que el mismo exprese con
recision las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideraciéon para
la emisiéon del acto, siendo necesario ademas que exista
adecuaciéon entre los motivos aducidos y las normas aplicables,

es decir, que en el caso concreto se configure la hipotesis
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normativa para que asi se pueda colegir que ademas de estar
debidamente motivado, se encuentra debidamente fundado. Al
respecto, se invoca el siguiente criterio jurisprudencial que es del

tenor siguiente:

«FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS

especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan

demas

consideracién para la emisién del acto, siendo necesarie

eSdecir, que en el

t su pétsona, propiedades o
utoridad competente que

ehtoygestd exigiendo a todas las

adecuacién entre los motivos aducidos v las normas aplicab

en comento previene que nadie puede ser
derechos sino en virtud de mandagiento
funde y motive la causa legaleel
autoridades que apeguen sus actQs a
preceptos de ella que @ mandamiento relativo. En materia
administrativa, especificamentefipara poder considerar un acto autoritario como

gsario que en ¢él se citen: a).- L.os cuerpos legales v

Spbrayado afiadido

sf, para considerar que se cumple con la formalidad destacada,
la autoridad emisora de un acto administrativo que incida en

la esfera juridica del gobernado, debe darle a conocer a éste

en detalle v de manera completa, en la actuacién de que se

14 Tesis VI.20. J/248, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion correspondiente a la Octava Epoca,

Num. 64, Abril de 1993, Num. de Registro: 216534, Pagina 43.
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trate, la esencia de todas las circunstancias y condiciones que

determinaron el acto autoritario.

En efecto, tal y como lo adujo el accionante en su escrito
inicial de demanda, a simple vista se aprecia que en la
boleta de infraccién, la autoridad encausada en la opcidn
identificada con el numero V, denominado «POR ESTACIONAR

O REALIZAR ALGUNA DE LAS SIGUIENTES CONDUC »

€59

rellené el recuadro con la letra “a” que significagf LU
PROHIBIDO».
De lo anteriormente transcrito, se despre q autoridad

A

enjuiciada sefiald6 que el hoy a in tonado  por

estacionarse en lugar prohibido. rgo, la autoridad
demandada fue omisa en t: irunstancias especiales
o inferencias con las

infractor presuntament

prohibido.

Esto % Q&cs cierto, se encuentra sefalado en

S conclusién de que el

la  boleta accion que fue por el motivo antes

exp
. fus u

ragencion al Reglamento de Transito para el Municipio

eflala de manera detallada o pormenorizada
e

se percatd exactamente de la  supuesta

de "Trapuato, Guanajuato, dado que pudo ser de manera

rsonal -mediante el sentido de la vista-, a través de alguna
denuncia realizada por un conductor o asi como de algin
sistema de monitoreo -camaras de vigilancia-, y en éste ultimo

supuesto, si se encontraba en la via publica o en el vehiculo

oficial (patrulla).
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Se destaca también la omisidn en circunstanciar como se acreditd
la autoridad frente al presunto infractor para dotar de certeza su

actuacion.

Lo expuesto con anterioridad se traduce en wuna indebida

motivacién, pues no basta con expresar que se infracci

por el motivo sefialado en el acto de autoridad, si
mencion de las circunstancias, razones especiales

inmediatas que sirvieron de base para arribar a

previamente elaborado que obra inserto
infraccién, del que no se desprend* 1
juridicos que permitieron a la autgri
molestia. Sirve de sustento a siguiente criterio

jurisprudencial: ‘

«MOTIVACION, CO DE: otivacion exigida por el articulo 16

constitucional consiste en“€l razonamiento, contenido en el texto mismo del

fofinula la atferidad para establecer la adecuacion del caso concreto a la hipétesis
%5
%{asm afiadido

isto lo anterior, resulta inconcuso que la simple expresion referida

.z

genéricamente en la boleta de infraccion, de ninguna manera reflejo

certeza juridica al impetrante.

15 Tesis publicada en el Semanario Judicial de la Federacién cortespondiente a la Séptima Epoca, Volumen 151-156, Tercera

Parte, Num. de Registro: 237716, Pagina 225.
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Ahora bien, no obstante las manifestaciones realizadas por la
autoridad encausada en su ocurso de contestaciéon, si bien en
la boleta de infraccion se advierte el dia, la hora y el lugar
-entre otros datos-, lo cierto también es que no existe una
adecuacion logica-juridica del supuesto motivo de la infraccién,

con la actualizacion de la hipotesis normativa; sin  perjui@i

de la ausencia de circunstancias de modo, como ha da
evidenciado.

No se omite sefalar, que en autos de la presente ca no
obra ningun medio de prueba que acredit acientemente

por parte de la autoridad enjuicia(%, infractora

que le fue imputada al actor, dada isa y llana de

los hechos narrados por el juSgici escrito inicial de

demanda. ‘

Por lo tanto, este ju con a que le asiste la razén al

accionante, toda vez que boleta de infraccién que por esta
via se impu‘na eceNde la debida fundamentacién y motivacion

requeriddy, co to minimo para la validez de todo acto de

autorida \

' x se traduce en un vicio de fondo, al no cumplirse
almlente con el elemento de validez contenido en la

raccion VI, del articulo 137 del Coédigo de Procedimiento vy
sticia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato. Lo anterior, a la luz del siguiente criterio que se

cita:
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«FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN
CUANTO SON DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD LISA Y
LLANA Y OTRAS PARA EFECTOS. La Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha establecido de manera reiterada que entre las garantias de legalidad y
seguridad juridica previstas en el articulo 16 constitucional, se encuentra la relativa a
que nadie puede ser molestado en su persona, posesiones o documentos, sino a
virtud de mandamiento escrito de autoridad competente que funde y motive la

causa legal del procedimiento, y dicha obligacion se satisface cuando se expresan

ivacion el o los preceptos legales que lo justifiquen; esta omisién

, consistente en la carencia de cita de normas juridicas; por su parte, la

a e motivacién consiste en la carencia total de expresién de razonamientos.

ra bien, cuando se actualiza la hipdtesis de falta de fundamentacién y
motivacién del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto previsto en
la fraccién II del articulo 238 del Cédigo Fiscal de la Federacién y, por tanto, la
nulidad debe ser para efectos, en términos de lo dispuesto en el parrafo final del

numeral 239 del propio codigo.»!6

Subrayado afiadido

16 Tesis 1.60.A.33 A, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,

Tomo XV, Marzo de 2002, Num. de Registro: 187531, Pagina 1350.
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Consecuentemente, lo procedente es decretar la Nulidad Total
del acto impugnado, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 300, fraccion II, del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, al
actualizarse la causal de ilegalidad prevista en el articulo 302,
fraccion IV, del mismo ordenamiento legal, toda vez que se di

en contravencion de las disposiciones aplicadas, dejando de<aplic

las debidas.

SEXTO. Analisis de las pretensiones. Una vez satistégha la
pretension de nulidad, se procede al estudio de las As pretensiones

solicitadas por el actor.

declaratoria de anulacion de ¥aboleta de infraccion, es evidente que el

pago efectue‘o padtico to de multa en fecha 23 veintitrés de julio

de 2020 dos tecuyo monto asciende a la cantidad de §¥****,
seguin ¢ x cibo oficial de pago nimero ***¥**  carece de
sust J oyrazon por la cual es procedente el reconocimiento

re para que le sea devuelto el pago realizado por la

eSta 1nfraccion, toda vez que la documental publica goza de pleno
valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 78 y 121
el Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

los Municipios de Guanajuato.

Cabe clarificar, que no obstante que en la documental publica

de referencia no se advierta que el hoy actor fue quien

realiz6 el pago por concepto de multa, lo cierto también
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es que las autoridades demandadas tampoco generaron

controversia u objecién alguna al respecto, por lo que se

presume cierto lo manifestado en el hecho segundo de su

demanda; por tanto, es juridicamente valido reconocerle el

derecho solicitado, tomando para ello como precedente lo

determinado en su oportunidad por el Segundo Trib

Colegiado en Materia Administrativa del Decimosexto

dentro del Amparo Directo Administrativo nim

dictado en fecha 23 veintitrés de agosto de

diecinueve.

No se omite sefalar, que existe coincide%ia e los

en la boleta confutada con el recibo multicitado, donde

se advierte que dicha erogacion€gos pago de la multa
derivada como sancién, la cua‘e ' la por el ciudadano que
acredita la propiedad tivo de la infracciéon y que
ademas, presenta en el cibo no controvertido por la

autoridad hacendari

)

Lo antegior do que al encontrarse la multa soportada

en un de infraccién- del cual se declara su

ilegald las  razones expuestas con anterioridad, se
e el pago realizado se encuentra viciado de

enf) aplicandose al efecto lo previsto por el ordinal 143
del Codigo antes aludido. Ello aunado a que se configura la
potesis del ordinal 52 de la ILey de Hacienda para los
Municipios del Estado de Guanajuato, esto es, la devolucion
de un pago de lo indebido al dejarse insubsistente la boleta

controvertida. Sirve de sustento a lo anterior, el siguiente criterio

jurisprudencial:
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«ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad est3

viciado v resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o que se apoyen

en él. o que en alguna forma estén condicionados por él. resultan también

inconstitucionales por su origen, v los tribunales no deben darles valor legal, va que

de hacetlo, por una parte alentarfan practicas viciosas, cuyos frutos serfan

aprovechables por quienes las realizan or otra parte, los tribunales se harian en

alguna forma participes de tal conducta irregular, al otorgar a tales actos valor

legal».17

Subrayado afiadido

Consecuentemente, se condena a las autoridades demandadas ****

Agente de la Direccion de Transito Munici de Irapuato,
Guanajuato, y Tesorera Municipal dg Ira o, ajuato- a
que realicen las gestiones necesariaSja % se restituya a
*Rkkk Ja cantidad de $¥**F¥* que ofyconcepto de multa,
misma que debera realiz&s ola exhibiciéon. La
determinacién asumida traysusténtoven el criterio adoptado por
el Pleno de este Tribunal del r siguiente:

que el A quo condenara a su devolucién a la Direccién General de

no a la Secretaria de Finanzas v Administracién

por el cual el actor enter6 esa cantidad al erario estatal, fue emitido por el titular de

esa Direccidén, no asi la mencionada Secretaria, la que, en todo caso, se limitd a

cumplir con su cometido de recaudar los ingresos estatales, como dispone el

articulo 5° del Cédigo Fiscal del Estado, por lo que corresponde a esa Direccién

General de Transito v Transporte, realizar las gestiones necesarias para que quede

17 Publicado en el Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la Séptima Epoca, Volumen 121-126, Sexta Patte,

Num. de Registro 252103, Pagina 280.



30

sin efectos el pago realizado a la autoridad recaudadora v se devuelva al actor la

cantidad cuyo acto de origen fue declarado ilegal »'$

De igual manera, se invoca el siguiente criterio por analogia
sustentado por la Segunda Sala de este Tribunal, que se cita a

continuacion:

«TESORERO MUNICIPAL. CON INDEPENDENCIA DE E
SIDO O NO PARTE EN EL PROCEDIMIENTO DE O
LAS GESTIONES DE LA AUTORIDAD COND
CARACTER DE AUTORIDAD FISCAL, TIENE EL D
DEVOLVER LAS CANTIDADES PAGADAS IND AMENT
EL ACTOR, AL HABER OBTENIDO ESTE (U ENTENCIA
y 59 de la Ley

Subr%rado S %

uanto a la condena a la autoridad demandada

los intereses generados desde la fecha en que

el pago hasta la fecha en que se lleve a cabo la
devoluciéon de la cantidad indebidamente pagada, este juzgador
etermina que procede la condena respectiva, en virtud de lo
siguiente: Hs menester precisar, que los preceptos legales de la

Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato,

18 Toca 136/07. Recurso de Revision interpuesto por ¥¥%¥¥* en su caricter de autorizado del Director General de Transito
y Transporte del Estado. Resolucién de fecha 9 de enero de 2008.

19 Publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato», consultable en la

pégina siguiente: https://criterios.tjagto.gob.mx/


https://criterios.tjagto.gob.mx/
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en los que la parte actora pretende fundar su pretension, sefialan

literalmente:

«ARTICULO 52. Las autoridades fiscales estaran obligadas a devolver las

cantidades que hubieran sido pagadas indebidamente.

Los retenedores podran solicitar la devolucién, pero ésta se hard directamente

contribuyentes.

Si el pago de lo indebido se hubiere efectuado en cumplimi€nto de acto

autoridad, el derecho a la devoluciéon nace cuando dicho a

quedado insubsistente.

autoridad fiscal competente con todos los datoshi umentos que seflale
la forma oficial respectiva. Si dentro d 2 efectda la devolucion, el
fisco debera pagar intereses confe e serd igual a la prevista para los

recargos en los términos

sobre las cantidades ¢f
computaran desde que se

devolucion o se poags

argos, sobre las cantidades pagadas indebidamente y a partir de que se

ctud el pago.
Enfasis afiadido

Como puede observarse con toda claridad, de conformidad
con el tercer parrafo del articulo 52 de la Ley de Hacienda
para los Municipios del Estado de Guanajuato, cuando el

pago de lo indebido se efectu6 en cumplimiento a un acto
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de autoridad -levantamiento de una boleta de infraccion-, el

derecho a su devoluciéon nace a partir de que dicho acto

ha quedado insubsistente, esto es, a partir de que cause

ejecutoria la presente sentencia.

Es ilustrativa sobre la configuracién del «pago indebido de una multa
cuando la boleta de infracciéon de transito se decretd nulax, da te
sigulente:

AR

«BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL A
INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
PREVISTA EN EL ARTiCULO 61, FRACCION LA LEY DE

RESPONSABLE. Si la autoridad .responsab sistente la boleta de
infraccién durante la tramitacif‘L delYju Amparo indirecto, por haber
declarado la nulidad lisa v llana, el i la parte quejosa a solicitar la

devolucién del monto ponsable, pues en razén de que los

actos de aplicacién K sistentes, se actualiza la causa de

Amparo, lo

por la nueva situacién

era se invoca el siguiente criterio jurisprudencial

diccién de tesis PC.VIIL. J/2 A (10a.), que se cita a

«PAGO DE LO INDEBIDO. LAS SALAS DEL TRIBUNAL FEDERAL
DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA ESTAN OBLIGADAS A
DETERMINAR SI EL ACTOR TIENE DERECHO A SU
RESTITUCION, SIENDO INNECESARIO QUE PREVIAMENTE

20 Tesis: XVIL.1o.P.A.11 A (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la
Décima Epoca, Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV, Num. de Registro: 2014537, consultable a pagina 2871.
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SOLICITE SU DEVOLUCION A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA.
Bajo el modelo de plena jurisdiccién que adoptan las Salas del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa en el juicio de nulidad, conforme a los articulos 50,
pendltimo parrafo, v 52, fracciéon V, de la Tey Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, al dictar sus sentencias cuentan con facultades no sélo
para anular los actos administrativos, sino también para determinar, como regla
general, la forma de reparacién del derecho subjetivo del actor lesionado por la

autoridad demandada en su actuacion, fijando los derechos de aquél, sus limit

efectivos, salvo que no se tengan elementos suficientes

pronunciamiento sobre el tema. Por tanto, siempre que las

Federal de Justicia Fiscal

articulo 17, segundo piérrafo, d*a C

Mexicanos.»?!

Subrayado afiadido

De tal suerte a vez que haya causado ejecutoria la

sentenci% S¢ iza ®la  hipotesis normativa del segundo

parrafo d 53 de la Ley de Hacienda para los
Municipio Estado de Guanajuato, toda vez que el
conttibuy acredit6 en la presente causa administrativa

efectuado el pago de un crédito fiscal por concepto

2
de Ita y al haberse obtenido una resolucién totalmente
vorable, tendra derecho a obtener del fisco municipal
el pago de los intereses solicitados conforme a la tasa
del 2% mensual prevista para los recargos en la Ley

de Ingresos Municipal del ejercicio fiscal correspondiente,

21 Publicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion cotrespondiente a la Décima Epoca, Instancia: Plenos de

Circuito, Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II, Num. de Registro: 2013250, consultable a pagina 1364.
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sobre la cantidad pagada indebidamente a partir de la
fecha en que se efectu6 el pago y hasta que opere tal

devolucion.

Esto es, para efecto de cuantificar los intereses correspondientes,
es necesario acudir a lo previsto en los parrafos primero y segundo
del articulo 37 de la Ley de Ingresos para el Municipio de Irapuat

Guanajuato, para el Ejercicio Fiscal 2020, mismo que gstablecéylo

siguiente:

«Articulo 37. Cuando no se pague un crédito fiscal en la fg o dentro del"plazo

scurra a partir de la fecha
por 5 aflos y se calcularan

sobre el total del crédito fiscal, exgluyen gpios recargos, la indemnizacion a

| jenda para los Municipios del Estado
de Guanajuato, los gastosjdeg@iccucio as multas por infracciones a las leyes

fiscales.

] ‘

Sub%’
Asi, los intereses deberd realizarse bajo la tasa del

[ ciento sobre la cantidad erogada indebidamente,

m38 que deberan pagarse a partir de la fecha en que la
arte actora realizé el pago, esto es, a partir del 23 veintitrés
e julio de 2020 dos mil veinte y se cubriran por cada mes

o fraccién que transcurra, hasta que se le realice la devolucion

correspondiente.

No se omite seflalar, que en términos del ordinal 44 de la Ley

Hacendaria Municipal en trato, la sancién pecuniaria impuesta
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es un crédito fiscal a cargo del actor -contribuyente-, por lo
que le resulta aplicable el ordenamiento tributario municipal en

lisa.

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sustentado por esta
Primera Sala de este Tribunal, que es del rubro y texto

sigulente:

«PAGO DE INTERESES. REQUISITOS PARA SU PRO
TERMINOS DEL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO
LEY DE HACIENDA PARA LOS MUNICIPIOS DEL EST
GUANA]JUATO. El segundo parrafo del articulo 53 de la dév"de Hacienda para los

Municipios del Estado de Guanajuato sefiala los requisitos=qu&de ¢n Qubrirse para que

proceda el pago de intereses con motivg *e la \Ud . * _una cantidad
indebidamente pagada, a saber: a) que el contriBuychite haya tuado el pago de un
crédito fiscal determinado por una ftorid@@madministrativa; b) que se interponga
oportunamente el medio de defenSa que lasde ablécan, v ¢) que se obtenga una
resolucién firme favorable total o parcialt . csto en el cual los intereses serdn
calculados a partir de g @ pagdilic lo indebido, conforme a la tasa que
sefiale la ley anual de ingres@s.p 00s. Dicha obligacién de cubrir los intereses

surge a la vida juridica por disp®8icién legal. Por lo tanto, cuando la parte actora solicite

el pago de interesés; 1A Salas del*T'ribunal de Justicia Administrativa del Estado de

pediente juicio en linea 2132/1%°Sala/16, sentencia del 23 de enero de 2017.

ot *****)».22

Subrayado afiadido

22 Publicado en el «Sistema de Critetios del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato», consultable en la

pégina siguiente: https://criterios.tjagto.gob.mx/
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En virtud de lo anterior, la autoridad demandada deberd cumplir lo

> contados a

aqui ordenado en un término de 5 cinco dias habiles?

partir de aquél en que cause ejecutoria la sentencia de mérito,
de conformidad con los ordinales 319, 321 y 322 del Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255fracciGmes

I, II y III, 298, 299 y 300, fracciones II, V y

de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Esta los
Municipios de Guanajuato, se:
A
RESUE L\\
PRIMERO. Esta P la mpetente para tramitar y

resolver el presente procesos€ontencioso administrativo.

SEGUN~DO‘. edente decretar el sobreseimiento en
la present % Iministrativa, acorde a lo manifestado en el

Consider ercero de la presente sentencia.

O. Se decreta la Nulidad Total del acto impugnado,
en inos de lo expuesto en el Considerando Quinto de la

isma.

23 Articulo 322, primer parrafo, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, reforma publicada en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado de 29 de abril de 2020, en relacién con el

Decteto Gubernativo Numero 173, y que entré en vigor a partir del 15 de octubre de 2020.
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CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se
reconoce el derecho solicitado por la parte actora y se
condena correlativamente a las autoridades demandadas, atento
a lo determinado en el Considerando Sexto de esta resolucion

jurisdiccional.

Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente eXpediémte c

asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro esta

Primera Sala.

Asi lo provey6 y firma el Maestro royo Figueroa,

Magistrado Propietario de la, Pt tuando legalmente

asistido de la Licenciada Maria ez Pifla, Secretaria de

Estudio y Cuenta, que g 6

La presente hoja de ‘ms corr
expediente 149‘1"Sala/

entencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de

uno de diciembre de 2020 dos mil veinte.



