Guanajuato, Guanajuato, 13 trece de marzo de 2018 dos mil dieciocho.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativ@ co
nimero de expediente 1459/1°Sala/17 promovido pog#**** Qha

llegado el momento de resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDEY\\
1

PRIMERO. Promocion de la dematida. escrito presentado en la
Secretarfa General de 0 este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado dé®Guanajuato, el 01 uno de agosto de 2017
dos mil diecisiete, * or su propio derecho, promovié proceso

administrativo, o como actos impugnados los siguientes:

e fecha 20 veinte de Julio del afio 2017 dos mil diecisiete del
ons¢jo Honor y Justicia de la Direcciéon de Seguridad Publica, Transporte,

ialidad del Municipio de Romita, Guanajuato...

si como los actos que dieron origen a la misma siendo siguientes:

a) El testimonio de fecha 11 once de noviembre del afio 2016 dos mil dieciséis,
rendido y suscrito por una servidora en el expediente ***** del Consejo de Honor
y Justicia de la Direccién de Seguridad Publica, Transporte, Transito y Vialidad del

Municipio de Romita, Gto.;

b) Oficio ***** suscrito por el Lic. **** quien se ostenta como Secretario

Técnico del Consejo de Honor y Justicia de la  Direccién de Seguridad Publica,



Transporte, Transito y Vialidad, de 21 veintiuno de Febrero del afio 2017 dos mil

diecisiete.

¢) El acuerdo de sujecién a procedimiento administrativo disciplinario de fecha 11
once del mes de Julio del afio 2017 dos mil diecisiete, suscrito por el Lic. *F¥#¥,
quien se ostenta como Titular de la Secretarfa Técnica del Consejo de Honor y

Justicia del Municipio de Romita, Guanajuato.

Rk quien se  ostenta como Titular de la Secretarfa Técnica¥del
Honor y Justicia de la Direccién de Seguridad Publica, Transporte, Tt
Vialidad del Municipio de Romita, Gto.

e) El expediente completo *****de la Secre iaqécni del C jo de Honor y
Justicia de la Direccién de Seguridad Publica, nspoLte, sito y Vialidad del

Municipio de Romita, Guanajuato.»

\

Ademas, la parte actora hizo vader c@mo pretensiones en la presente

instancia: 1) la nulidad td ctompugnado; y 2) la condena a las
autoridades demandadas pata el pleno restablecimiento de sus
derechos congulca os que consisten en: (i) se deje sin efectos
la resoluc.i(')n e fecha 20 veinte de julio de 2017 dos mil

diecisiete; ( ceingfalacion en un cargo administrativo en el Sistema
de Se % lica del Municipio de Romita, Guanajuato; (iii) el
pagoide unagihdemnizacién comprendida por 03 tres meses de salario
r 20%einte dias de remuneracion econémica diaria por cada afio
labefado; (iv) el pago de las remuneraciones diarias que ha dejado de
ercibir desde el momento en que le fue notificada su remocion; (v) el

pago de aguinaldo, vacaciones y prima vacacional, correspondientes al

segundo periodo del 2016 dos mil dieciséis y al 2017 dos mil diecisiete.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto de

techa 08 ocho de septiembre de 2017 dos mil diecisiete, se admiti6 la



demanda, se ordend cotrrer traslado de ella a las autoridades
demandadas y se les emplazo6 para que dieran contestacion a la misma;
ademas, no se tuvo a la Asesora Juridica del Consejo de Honor y
Justicia de Romita, Guanajuato como tercera con un derecho
incompatible a la pretensiéon del actor, toda vez que no se acredita que

tenga tal caracter.

Administrativa para el Estado y los Municipi uanajuato, y por

sefialando correo electréonico pa‘ rec Q caeiones.

@

ante esta Sala la videograbaci@

ri emandas para que exhibieran

de audiencia celebrada en la sala de
cabildos de la Presi ia Municipal de Romita, Guanajuato, el 20
veinte de juli os mil diecisiete, asi como de todo lo actuado

dentro de’

En @8e ordenggmediante proveido de fecha 18 dieciocho de octubre de

mil diecisiete, se tuvo al Consejo de Honor y Justicia de

eccion de Seguridad Publica, Transporte, Transito y

ialidad de Romita, Guanajuato, y al Secretario Técnico del
referido Consejo, por contestando la demanda en tiempo y forma,
por designando abogados autorizados, y toda vez que no sefalaron
correo electrénico para recibir notificaciones, se les hizo saber que las
notificaciones aun las de caracter personal, se les haran por medio de

los estrados de este Tribunal.



De igual forma, se les tuvo por admitidas las pruebas documentales
ofrecidas en su ocurso de contestacion, y la prueba presuncional legal y
humana en todo lo que le favorezca, asi como la prueba confesional a
cargo de ***** razén por la cual, se citd a la parte actora para efecto
de que se presentara ante esta Primera Sala a fin de absolver
posiciones respectivas; apercibida que si dejare de compareger si

causa justificada, se le tendra por confesa.

Asimismo, se les tuvo por dando cumplimiento equerimiénto
formulado el dia 08 ocho de septiembre de 2017 _do iccisiete, y

por exhibiendo el disco compacto que MigncNa vi ograbacién de

la audiencia celebrada el 20 veinte de julio

en la Sala de Cabildos de 1‘ Présid

os mil diecisiete,
icipal de Romita,

Guanajuato, asf como las copias c€

S

expediente nimero ***gismo que forma parte integral del

expediente ci'itdo. Q
Por ﬁltim.o e %& techa y hora para la celebracion de la audiencia
de aleg{s.\

&. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las

p , el 15 quince de noviembre de 2017 dos mil diecisiete, tuvo

del expediente nimero

Ry el disco compact

erificativo la audiencia de alegatos, mismos que fueron presentados

por la parte actora y no asi por las autoridades demandadas.

Asimismo, fue desahogada la prueba confesional ofrecida por la parte

encausada a cargo de **FHFE,



CUARTO. Requerimiento. Mediante acuerdo dictado el 30 treinta de
enero de 2018 dos mil dieciocho se requiri6 a las autoridades
demandadas para que informaran a esta Primera Sala, cual fue el
ultimo salario que percibi6 ***** _parte actora-, y exhibieran las
constancias que asi lo acrediten, en virtud de que dicha informacién
resulta necesaria para dictar sentencia y por tener relacién con

hechos controvertidos.

De esa forma, por auto emitido el 16 dieciséis de febrero de 2Q18 d
mil dieciocho se tuvo a las autoridades demandadaggpor sefialdhdo
correo electronico para recibir notificaciones y po tando el

de. ete de 8 dos mil

requerimiento formulado el 30 treint

dieciocho, al exhibir ante esta Primera Sala, 1gertificada del recibo

de némina *****de fecha 20 Ve te de 17 dos mil diecisiete,

a nombre de ***** con el puest de 5 eventlvo en la Direccion

de Seguridad de Romita, Q

‘ SIDERANDO
®

PRIMERO. petencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
iniStgativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer

er el presente proceso administrativo, de conformidad con los
rticulos 81 de la Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato;
1, 2, 7, fraccién 1, inciso g), y 11, fraccion I, de la Ley Organica del

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato'; en

Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete , mediante decreto nimero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuatta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete , conforme a sus transitorios primero y segundo.



relaciéon con el articulo 243, segundo parrafo, de la Ley Organica
Municipal para el Estado de Guanajuato; asi como en lo previsto por
los numerales 1, fraccion II, 307 A, 307 B y 307 D del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO. Existencia de los actos impugnados. La existegcia

Disciplinario instaurado en cont‘a de actora-, con numero

de expediente expediente nimerQ *FREE.

Asimismo, respecto de lo defas actos impugnados, esto es:
= La com de ®F+** de fecha 11 once de noviembre de
2010. oS eciséis, rendida ante el titular de la Secretaria
Té€nica Consejo de Honor y Justicia del Municipio de

omitauanajuato;

@ oficio numero *** emitido el 16 dieciséis de febrero de 2017

dos mil diecisiete, por el titular de la Secretaria Técnica del
Consejo de Honor y Justicia del Municipio de Romita,

Guanajuato;

* El acuerdo de sujeciébn a procedimiento administrativo

disciplinario, emitido el 11 once de julio de 2017 dos mil



diecisiete, por el titular de la Secretaria Técnica del Consejo de

Honor y Justicia del Municipio de Romita, Guanajuato.

* FEl oficio **** ¥*++f*emitido el 11 once de julio de 2017 dos mil

diecisiete, por el titular de la Secretarfa Técnica del Consejo de

Honor y Justicia del Municipio de Romita, Guanajuato; y

* FEl oficio ****emitida el 13 trece de julio de 20149 dosSnil
diecisiete, por el titular de la Secretaria Técnica d ejo d

Honor y Justicia del Municipio de Romita, Guanajuato.»

Es necesario precisar que no son actos defiffitivo§\para erposicion
del presente proceso administrativo, sino S an parte de las
etapas del procedimiento adrﬂini iplinario numero de

expediente *HFH*k,

Por tanto, considerando qu egalidad de los actos que median entre
el inicio del procediicnto adinistrativo hasta el dictado de la

resolucion d‘ﬁ niti

sOlo» puede ser cuestionada en el proceso

administ@tivo \u que se dicta aquella -tal y como acontece en la

especie-#8e ¢ que el analisis de los actos antes indicados se
realizara considerandolos como actos procedimentales y no en
a‘aislada, pues ello conllevaria a desnaturalizar la esencia del

C administrativo.

Sustento de lo anterior resulta, por analogia, la siguiente Tesis

Jurisprudencial:

«PROCEDIMIENTOS EN FORMA DE JUICIO SEGUIDOS POR
AUTORIDADES DISTINTAS DE TRIBUNALES A QUE SE REFIERE
EL ARTICULO 114, FRACCION II, PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY



DE AMPARO. SU CONCEPTO COMPRENDE TANTO AQUELLOS EN
QUE LA AUTORIDAD DIRIME UNA CONTROVERSIA ENTRE
PARTES CONTENDIENTES, COMO LOS PROCEDIMIENTOS
MEDIANTE LOS QUE LA AUTORIDAD PREPARA SU RESOLUCION
DEFINITIVA CON INTERVENCION DEL PARTICULAR. la lLey de
Amparo establece que tratindose de actos dentro de un procedimiento, la regla
general, con algunas excepciones, es que el juicio constitucional s6lo procede hasta

la resolucion definitiva, ocasién en la cual cabe alegar tanto violaciones de fo

I1I, respectivamente. Por tanto, al establecer el segundo pamsato

articulo 114 acabado de citar, que cuando el to%c amado de idades distintas

de tribunales judiciales, administrativos o del tralaj an un procedimiento
la resolucion definitiva,
debe interpretarse de manera an‘,lia Ja € "procedimiento en forma de

juicio", comprendiendo aquellos eq que idad dirime una controversia entre

al particular, prepara su re ih

cumplir con la garantia de audie

os r@cédimientos en que la autoridad, frente

on definitiva, aunque sélo sea un trimite para

ia, pues si en todos ellos se reclaman actos dentro

s debe de aplicarse la misma regla, conclusién que es

de proced"ﬂent

i6n literal de dicho parrafo.»

acorde con T
® q >
Dado NSO uciéon impugnada, asi como los demas actos

proeédimentales combatidos que obran en el expediente ***** constan
piycertificada -segin se advierte del Expediente Electrénico del
Informatico del Tribunal-, estos hacen fe de la existencia de

us originales y, por tanto, generan conviccion a este Juzgador respecto
de su existencia y su contenido, de conformidad con los articulos 78,

117, 121 y 123 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima vinculacién
con el diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
por cuestiones de orden publico -previo al estudio de fondo del
asunto- se procede al analisis de las causales de improcedenci

sobreseimiento previstas en los preceptos normativos antes citadgQs.

«IMPROCEDENCIA. Sea que las parte la’;\l @ e examinarse
previamente la procedencia del juicio de amp & cuestion de orden
publico en el juicio de garantias».?

\

Luego, al no advertirse causalgde roecdencia o sobreseimiento
ndo de la presente causa

determina  no decretar el

sobreseimie‘to delfprogeso administrativo, ya que en la especie no

se actualiza

®

articulos del Codigo de Procedimiento y Justicia

las hipotesis normativas previstas en los

Admini§tratiya Para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

TO® Argumentos de las partes. No se transcribiran los
c tos de impugnacién expuestos por el impetrante, ni aquellos
sgrimidos por la autoridad encausada tendientes a controvertir su

eficacia.

2 Octava BEpoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.
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Ello, toda vez que los principios de exhaustividad y congruencia en la
sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a debate,
se estudian y se les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad expuestos, de

conformidad con lo senalado en la jurisprudencia del rubro:

«CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON

PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD E

SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRAN SCR&‘
Por cucss

QUINTO. Estudio de los conceptos de impugnacion. 6n
de método, se precisa que el estudio de los conceptos d ugnacion
se abordara de forma diversa a la que@®fuer@n ex os por la
accionante, asi como de manera grupal y s to; conforme a

lo establecido en la jurisprudenc'f si

«CONCEPTOS DE 5 AGRAVIOS. PROCEDE SU
ANALISIS DE MANE VID , CONJUNTA O POR GRUPOS Y
EN EL ORDEN PROPUE O EN UNO DIVERSO. El articulo 79 de la

Ley de Amparo

Tribunales\:

que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, los
cuito y los Juzgados de Distrito pueden realizar el
los”conceptos de violacién o agravios, asi como los demas
razonami€sto 8 partes, a fin de resolver la cuestién efectivamente planteada,

r one la obligacién al juzgador de garantias de seguir el orden

ropuestogpor el quejoso o recurrente en su escrito de inconformidad, sino que la

condicién que establece el referido precepto es que se analicen todos los
tos materia de debate, lo cual puede hacerse de manera individual, conjunta o

por grupos, en el propio orden de su exposicién o en uno diverso.n*

3 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Jurisprudencia por
Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a.
/].58/2010, Pagina: 830.

“Novena Epoca; Registro: 167961; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIX, Febrero de 2009; Materia(s): Comun; Tesis: VI.20.C. J/304;
Pagina: 1677.
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En su escrito de demanda, la parte actora aduce en sus conceptos de
impugnacién  «1, b)» y «l, d)», medularmente, la indebida
fundamentacioén y motivacién de la resoluciéon combatida, asi como
la violaciébn a las formalidades que rigen el debido

procedimiento.

Al respecto, las autoridades encausadas expresan en su ocugso

A continuaciéon, de conformidad con el afficu , fraccion 1, del

Codigo de Procedimiento y]ust"ia para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, se, pr

presente proceso.

En tal sentido, la «li

la resolucion fia
of ®
COmo €O

procedifniento:

a Dign, una vez realizado el analisis al contenido de la resolucion

o a las formalidades que rigen el debido

1 ada, y de las constancias que integran el procedimiento
dministrativo disciplinario nimero ***** asi como de la totalidad del
material probatorio que obra en autos, quien resuelve concluye que
resulta fundados los conceptos de impugnacion en estudio, al advertir
que la resolucién impugnada se encuentra indebidamente motivada
con motivo de la violacién a las formalidades que rigen el debido

procedimiento.
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Por lo tanto, este Juzgador determina procedente declarar la nulidad de
la resolucion emitida el dia 24 veinticuatro de marzo de 2017 dos mil
diecisiete, recafida al Procedimiento Administrativo Disciplinario

expediente nimero ***** con base en las siguientes consideraciones:

El articulo 14, segundo parrafo, de la Constitucion Politica ¢de 1
Estados Unidos Mexicanos, instituye «las formalidades eseficiales del
procedimiento», las cuales tienen como contenido la tutelafyde 1

derechos de audiencia y al debido proceso.

Luego, es de precisarse que las formali & cseRcialesyo minimas del

ha sido considerada por

formalidad.

Lo anterlontra establecido en el criterio jurisprudencial

siguien

« CHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO. Dentro de las

antfas del debido proceso existe un "nicleo duro", que debe observarse
inexcusablemente en todo procedimiento jurisdiccional, y otro de garantias que son
aplicables en los procesos que impliquen un ejercicio de la potestad punitiva del

Estado. Asi, en cuanto al "ntcleo duro", las garantias del debido proceso que

aplican a cualquier procedimiento de naturaleza jurisdiccional son las que esta

Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha identificado como formalidades

esenciales del procedimiento, cuyo conjunto integra la '"garantia de

audiencia", las cuales permiten que los gobernados ejerzan sus defensas antes de

que las autoridades modifiquen su esfera juridica definitivamente. Al respecto, el
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Tribunal en Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la
jutisprudencia P./J. 47/95, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo II, diciembre de 1995, pagina 133, de rubro:
"FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL
ACTO PRIVATIVO.", sostuvo que las formalidades esenciales del procedimiento

son: (i) la notificaciéon del inicio del procedimiento; (ii) la oportunidad de

ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la defensa; (iii)

como ocutre, por ejemplo, con el derecho penal, migrat

en donde se exigira que se hagan compatible as%a antf@s con la Materia especifica

del asunto. Por tanto, dentro de esta categoria { debido proceso, se
identifican dos especies: la primer§ a todas las personas
independientemente de su condictn, género, edad, etcétera, dentro

de las que estan, por ejemplo, el

turaleza.»®
is apadido.

n materia probatoria, el debido proceso encuentra efectividad en
funcion de la imparcialidad a la que deben sujetarse las autoridades, asi

como del respeto a una defensa adecuada de quien se encuentra sujeto

5 Décima Epoca Registro: 2005716 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién Libro 3, Febrero de 2014, Tomo I Materia(s): Constitucional Tesis: 1a./]. 11/2014 (10a.) Pagina:
396
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a procedimiento y, para tal efecto, la decision autoritaria debera
resolver a partir del material probatorio, mismo que debera ser
recabado, desahogado y valorado, de manera ajustada a los parametros

que la ley y la propia Constitucién disponen al respecto.

[ustrativo de lo anterior, por analogia, resulta la siguie

jurisprudencia:

«PRUEBA ILICITA. EL DERECHO A UN DEBIDO CE

COMPRENDE EL DERECHO A NO SER JUZGADO A PARTIR)DE

PRUEBAS OBTENIDAS AL MARGEN DE XIGENCIAS

CONSTITUCIONALES Y LEGALES. Exigir la n de ba ilicita es

una garantia que le asiste al inculpado dura g e;%y cuya proteccion
un

ento: (i) el articulo

14 constitucional, al establecer como
el respeto a las formalidades esenc‘le iento, (i) el derecho de que los
jueces se conduzcan con imparciali ¢rmios del articulo 17 constitucional y

£

el articulo 20, fraccion IX

Mexicanos. En este

por tribur‘les i

una prueba 6 cion ha sido irregular (ya sea por contravenir el orden

nte prevista en nuestro orden constitucional. Asimismo, el articulo 206
Sdigo Federal de Procedimientos Penales establece, a contrario sensu, que

guna prueba que vaya contra el derecho debe ser admitida. Esto deriva de la
posicion preferente de los derechos fundamentales en el ordenamiento y de su

afirmada condicién de inviolables.»®

Lo resaltado es propio.

6 Décima Epoca Registro: 160509 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta Libro 111, Diciembre de 2011, Tomo 3 Materia(s): Constitucional Tesis: 1a./]. 139/2011 (9a.)
Pagina: 2057
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Ahora bien, tratandose del procedimiento administrativo disciplinario
instaurado en contra de un elemento de seguridad publica del
municipio de Romita, Guanajuato, los articulos 38, 39, 40 y 41 del
Reglamento del Consejo de Honor y Justicia de la Direccién de
Seguridad Publica, Transporte, Transito y Vialidad del Municipio

Romita, Guanajuato, disponen lo siguiente:

«Articulo 38.- Solo se admitiran las

Procedimiento
Guanajuato, a excepcion de la confesional mediante absoluci osiciones de la
autoridad; siempre vy cuando se ofrezcan cubriend que para

SO_contrario _se

Articulo 39.- Las pruebas anudhci ) admitidas deberan ser

, pericial y de inspeccién ocular, éstas deberin

de anunciarse dentro de i lias hibiles antes del senalado para la celebracion

de la audi_‘mia.

interrogatorighal

mas de tres testigos por cada hecho. El Secretario Técnico podra
mulam@@los testigos todas aquellas preguntas tendientes a esclarecer los hechos o
a aclarar cualquier respuesta. El elemento hard la designacién del perito que
acticard la diligencia, sin petjuicio de que el secretario técnico al procedimiento
pueda designar otro perito para que se asocie al nombrado por el elemento o rinda

dictamen por separado.

Articulo 40.- En caso necesario y por razones fundadas y motivadas, la Secretaria
Técnica podra, en cualquier tiempo, ordenar la practica o ampliacién de cualquier
diligencia probatoria, siempre y cuando esté reconocida por el Codigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
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Guanajuato. Si el elemento solicitara se desahogue alguna prueba a su nombre por

la secretaria técnica deberd probar el impedimento justificado para presentarla.

Articulo 41.- Celebrada la audiencia, la Secretarfa Técnica emitird un dictamen que

debera contener una narracidn sucinta de los hechos, el andlisis v valoracién de las

pruebas que obren en el sumario, y la sancién que proponga.»

Enfasis afadido.

De la anterior transcripcion, se advierte que en el imien
administrativo disciplinario sélo se admitiran las pruebas previstas en
el Coédigo de Procedimiento y Justicia Administrativ@fpata el Estado y
los Municipios de Guanajuato, a excepciongle laffonfe mediante
absolucion de posiciones de la autoridad, x do se ofrezcan
cubriendo los requisitos que para cll#s se prevén en ese
ordenamiento. ‘

Ademas, las pruebas an as y ofrecidas deberan presentarse

vy desahogarse en la_audien sin distinguir entre las que aporte la

autoridad su‘anci ra a evidenciar la conducta reprochada al

elementogy las (g

imputact
z{g 2
en

ujéto a procedimiento ofrezca para desvirtuar las

A4S €N Su contra.

ignesise
ntc, de manera excepcional, la autoridad sustanciadora podra
a practica o ampliaciéon de cualquier diligencia probatoria,
precisando que, desde luego, el ejercicio de esa potestad no es absoluta
sino que se encuentra condicionada a que la diligencia probatoria de
que se trate, esté reconocida por el Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, aunado

que la autoridad invariablemente debera: 1) fundar y motivar la
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determinaciéon mediante la cual ordene la practica o ampliacion de la

diligencia, y 2) notificarlo al sujeto a procedimiento.

Por tanto, fuera del supuesto de excepcion sefialado, cuando la
autoridad  determine instruir el procedimiento administrativo
disciplinario, debera ofrecer y presentar las pruebas que susten

su imputaciéon, mismas que deberan ser enunciadas

acuerdo de sujecidbn a procedimiento y en la

respectiva.
Ahora bien, en relaciéon a la prueba testimoni o 39 del
Reglamento del Consejo de Honor y RticiaWde la Direccion de

Seguridad Publica, Transporte, Transito y el Municipio de

Romita, Guanajuato, dispone qu‘:

\

dia senalado para la

to s 5 cinco dias habiles antes del

bracion de la audiencia, sin contar el

sefialado para ia audiencia.

2) Ala Q% e debera acompanarse el interrogatorio al tenor

cual'Seran examinados los testigos.
o se admitiran mas de tres testigos por cada hecho.
4) El Secretario Técnico podra formular a los testigos todas
aquellas preguntas tendientes a esclarecer los hechos o a aclarar

cualquier respuesta.

Ademas, el segundo parrafo del articulo 98 del Codigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
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Municipios de Guanajuato -de aplicacién supletoria’ establece que al
final del examen de cada testigo, los interesados podran, por una sola
vez y en forma oral, realizar repreguntas, previa autorizacion de la
autoridad; y el numeral 106 del citado Cdédigo, dispone que en el acto
del examen de un testigo, los interesados pueden atacar el dicho de

aquél por cualquier circunstancia que, en su concepto, afecte

credibilidad.

En ese contexto, cuando una prueba no fue ofrecida, admitida
desahogada conforme a legalidad; tal circunstancia dejagal elementS en

estado de indefension, pues no tendra la pogibilid ridica de

procedimiento disciplinario, pue‘ al ot @
que no fueron ofrecidas de acuerdo“@las¥6tmalidades del mismo, se

\/

derecho a un debido proces

contravienen las forma eSenciales del procedimiento, y el

contenido por el ordinal 14, segundo
parrafo, Constituciodali¥asi como lo previsto por los ordinales 38, 39,
40 y 41 del‘ to ‘del Consejo de Honor y Justicia de la
Direccién. @d Publica, Transporte, Transito y Vialidad del

Municigio de ita, Guanajuato.

&ecie, del Resolutivo Primero de la resoluciéon impugnada, se

nde que las faltas imputadas a la actora en el procedimiento
dministrativo disciplinario nimero *****  fueron las previstas en el
articulo 27, inciso a), fracciones XI y XXIII; inciso b), fracciones 11, 111

y XIV; e inciso ¢), del Reglamento del Consejo de Honor y Justicia de

7 Articulo 133. Los procedimientos administrativos especiales creados y regulados como tales por otros ordenamientos, se
regiran supletoriamente por el presente Cédigo, cuando la ley que los regula no prevea la supletoriedad de otro

ordenamiento, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.
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la Direccién de Seguridad Publica, Transporte, Transito y Vialidad del

Municipio de Romita, Guanajuato, mismas que consisten en:

« Articulo 27.- Para los efectos del presente reglamento, se consideran como faltas

graves las siguientes:

a) En contra de la disciplina interna de la corporacion: ...

XI.- Participar en actos en los que a juicio del Consejo se

corporacién o a las instituciones puablicas, dentro o fuera de

XXIII.- Encubrir o solapar la conducta de un sub no o supetfor a

sabiendas que se trata de una falta grave o que pueda cOnsti n delito...

II.- Incurrir en negligencst qué

compafieros o de cualquier Otra

Cual otra conducta contraria a la obligacién de los cuerpos de seguridad

publicajide conducirse observando los principios de legalidad, eficiencia,

rofesionalismo, honradez, lealtad e imparcialidad en el desempefio de sus
funciones, asi como aquellas que afecten la honorabilidad y reputacién de los
cuerpos de seguridad publica del Municipio de Romita Guanajuato, a juicio del

Consejo..»

Lo anterior, ya que -en consideracién de las encausadas-, la accionante

cometi6 la siguiente conducta®;

8 De conformidad con lo resuelto en el Resultando Cuarto y Considerandos Segundo y Cuarto de la resoluciéon impugnada.
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«...estuvo de guardia el dia de los hechos’, ademas de haberse percatado de
lo acontecido entre el C: **¥** y *¥*** hechos en los que se ejecutaron
tratos inhumanos y degradantes en contra del primero de los mencionados,
ademas el CD-ROOM que obra dentro del propio expediente ***** mismo que
contiene el video en el cual se aprecia que el C. **** ]lega hasta al area de
barandilla donde se pone de frente a la LICENCIADA *** sin que esta haya
efectuado accién alguna ni en ese momento o incluso antes al mismo, para

salvaguardad la integridad fisica del agraviado.»

Lo resaltado es propio.

Ademas, se resuelve que en el expediente obran ele os suficientes

para fincar responsabilidad a la parte actora, toda yez q

®

«...siendo una autoridad en funciones en el momefito chjque ocurrieron los hechos
de los que resultara agraviado el i * aber actuado conforme a su
competencia, tomando en considegaci jercia funciones de Oficial

Calificador y no haber impedidégue, u presencia se ejecutaran los actos

cometidos en agravio d sef , consistentes en el trato inhumano

y degradante en la persongitdel C. **** mismo que se desprende de los

testimonios de los ntos de policia y videos ya sefialados, mismos que se dan
por repr(‘ucido n io de repeticiones, incurriendo en negligencia
manifiesta ajustado su actuar conforme a lo previsto por el

Regla Separos Preventivos Para El Municipio De Romita,

G jua .Y de ninguna manera puede excusarse de cumplir su funciones;
es ndientemente de su nombramiento como Policia, ella sabe las
ciones que ejercia, esto es era la Oficial Calificador en ese momento; por lo que
tenialas facultades legales para poder impedir los acontecimientos que nos ocupan,

es es muy claro el articulo 7 de la ley del Sistema de Seguridad Publica para el

Estado de Guanajuato, ...»

Enfasis anadido.

906 seis de noviembre de 2016 dos mil dieciséis.
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Para arribar a la anterior determinacién'®, la autoridad demandada
«generd convicciony» respecto de los hechos ocurridos el dia 06 seis
de noviembre de 2016 dos mil dieciséis dentro de las instalaciones de
la Direccion de Seguridad Publica del Municipio de Romita,
Guanajuato, derivado de «concatenar»'' el material probatorio
enunciado en el Resultando Cuarto de la resoluciéon impugnada.

En tal sentido, de un analisis realizado al referido materialgdrobatosio

-mismo que obra en el Expediente Electronico del “8iste

Informatico del Tribunal-, se advierte que este se encugntra integrado,
entre otros, por 11 once testimonios o declaraci 1 s ante el
Secretario Técnico del Consejo de Hon y stigia d unicipio de

Romita, Guanajuato, por los integrantes de ccion de Seguridad

.}

Puablica, Transporte, Transito ‘ Vialig unicipio de Romita,

Guanajuato, de nombres *F¥**yixrRpe] nueve de noviembre de
2016 dos mil dieciséis; * di 1ez de noviembre de 2016 dos
mil dieciséis; Ftrk oltkrk % el dia 11 once de noviembre de

2016 dos mil dieci oo ” ok y kel 14 catorce de
noviembre d; mil dieciséis; y 06k y forpp sioerke] dia 22
O 9

Veintidés.d e de 2016 dos mil dieciséis.

Cabel\destacad’ que, en la resoluciéon impugnada, se le otorga «valor
atotio pleno» a las declaraciones antes referidas, de conformidad

C previsto por el articulo 38 del Reglamento del Consejo de
onor y Justicia de la Direccién de Seguridad Publica, Transporte,
Transito y Vialidad del Municipio de Romita, Guanajuato, en relaciéon
con los articulos 48, fracciones V, VII y IX; 117, 118, 119, 123 y 126

del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

10 De conformidad con lo resuelto en el Resultando Cuarto y Considerandos Segundo y Cuarto de la resolucién impugnada.

11 Unir o enlazar dos o mas cosas. (Real Academia Espafiola)
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los Municipios de Guanajuato, y de acuerdo a lo establecido por la

jurisprudencia de rubro: «<PRUEBA TESTIMONIAL. SU VALORACION.»"?

Luego, de las constancias que integran el expediente recaido al
procedimiento administrativo disciplinario expediente nimero ***+* y
en particular las declaraciones y testimonios rendidos ante Secret

Técnico del Consejo de Honor y Justicia del Municipio de mit

dieciséis, ordené la comparecen"a de , Rl ookpolok pofokrok
y R k| Rk Ak Ak " a fin de esclarecer los
hechos materia del proce ento.

De esa forma, al er sido desahogados los testimonios o

declaraciones ocedimiento diverso, incluso siendo evidente

que dicho. e de manera previa al dictado del acuerdo en el

que se [§ujeta W -parte actora- al procedimiento administrativo

disdiplinario,dde fecha 11 once de julio de 2017 dos mil diecisiete;

andp inconcuso que en el procedimiento en estudio, no fue
gfido a la parte actora la garantia de audiencia, y tampoco fue
espetado su derecho al debido proceso, ya que la justiciable no se

encontraba presente al momento de su desahogo.

12 Novena Epoca Registro: 164440 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXXI, Junio de 2010 Materia(s): Comin Tesis: 1.80.C. J/24
Pagina: 808



23

Ademas, desprendido de la reproduccién y analisis de la
videograbacion contenida en el disco oOptico exhibido por las
autoridades encausadas, en el cual se encuentra filmado el desahogo de
la audiencia de fecha 20 veinte de julio de 2017 dos mil diecisiete, no
se aprecia que las declaraciones o testimonios que obran en las actas
de narracion de hechos rendidas ante Secretario Técnico del Consgj
de Honor y Justicia del Municipio de Romita, Guanajuato, los dias
nueve, 10 diez, 11 once, 14 catorce y 22 veintidés de ngaficmbrcqde
2016 dos mil dieciséis, hubieren sido presentadas y desahipgad

en la misma.

Lo anterior, de conformidad con lo dis & pOx los articulos 115 y
124 del Coédigo de Procedimiento y Justi xumstrativa para el

Estado y los Municipios de Gua‘ajua

Y

del Consejo de Honor y Just

Al respecto, debe precisa :, sibicdl el articulo 40 del Reglamento
a de la Direccion de Seguridad Publica,

Transporte, Transit lidad del Municipio de Romita, Guanajuato,

permite a la a bstanciadora ordenar la practica o ampliacién

.. . - 13 , . P
de cualqu ia probatoria”’, como serfa la citacion a

compargcencia¥a los elementos que hubieren tenido conocimiento o
aquéllos qugl hubieren participado en los hechos materia del
%dl jento; es necesario que su desahogo sea conforme a la
idades esenciales del procedimiento, esto es, atendiendo a lo

revisto por los articulos 38, 39, 40 y 41 del Reglamento del Consejo
de Honor y Justicia de la Direcciéon de Seguridad Publica, Transporte,

Transito y Vialidad del Municipio de Romita, Guanajuato; asi como a

los ordinales 48, fraccién V, 96, 98, 99, 100, 101, 103, 104 y 106 del

13 Siempre y cuando esté reconocida por el Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.
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Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Maxime que una declaracién o testimonio asentada en un acta de
comparecencia, como sucede en el caso, irremediablemente constituye
una «testimonial rendida sin las formalidades legales» v,

consecuencia, esta carece de valor probatorio alguno.

Al efecto, es ilustrativa la tesis con el rubro y texto siguientes:

«DECLARACION HECHA EN UN INSTRUM

intervino, se asent6 la declaraciér‘por 16

prueba documental, sino una testimon

Es igualments apli

a continuacio

®
« P(NILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES
: C
R

0l

DEL ESTADO DE GUANAJUATO Y SUS MUNICIPIOS.

UEBAS ADMITIDAS EN EL PROCEDIMIENTO
INISTRATIVO DISCIPLINARIO, CON INFRACCION A LA
GLAS PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 47 Y 54 DE LA LEY DE LA
MATERIA, CONSTITUYE UNA VIOLACION PROCEDIMENTAL QUE
ACARREA LA NULIDAD DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.- De la
interpretacién armonica de los articulos 47 y 54 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores Publicos del Estado de Guanajuato y sus

Municipios, se obtiene que en un procedimiento disciplinario seguido contra un

14 Octava Epoca; Registro: 213445; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanatio
Judicial de la Federacién; Tomo XIII, Febrero de 1994; Materia(s): Civil; Tesis: XX1I.10.17 C; Pagina: 301
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servidor publico, la autoridad administrativa puede aportar pruebas en dos
momentos diferentes plenamente identificados (salvo que se trate de
supervinientes): el primero, cuando existan medios de prueba aportados por el
quejoso o denunciante, los cuales se agregaran al expediente del disciplinario, y el
segundo, en la audiencia de ofrecimiento, admisién y desahogo de pruebas y de
alegatos, después de concluida la declaracién del servidor publico, etapa en la que la
sustanciadora podra aportar probanzas diversas a las presentadas con la queja o

denuncia. En ese segundo momento, por disposicion expresa de la ley, debe d

con una queja o denuncia o de aquéllas que tenga el caracte

presentacion debe hacerse dentro de la audiencia degofireci

desahogo de pruebas y de alegatos, luego e&u el\incoade ha formulado su
declaracion, dandosele vista con el material proBator , habida cuenta de
que ésta serd la unica etapa del proé@dimi enWa que podra controvertir los

clementos de prueba allegados‘po

5 iadora. En este contexto el
ofrecimiento de una prueba p ad administrativa, distinta a las
presentadas con la queja tenga el cardcter de superveniente,
necesariamente debe sujetar segunda de las reglas mencionadas, es decir, a lo

dispuesto en el articulo 54)Qparrafo  primero, de la referida Ley de

Responsalﬁldade dmMistrativas, ya que la violacion a ese precepto limitara la
capacidad degdefensafle] pafticular, pues no podra cuestionar o controvertir esos
clem@tos p @ de manera previa al dictado de la resolucién definitiva, amén
de era derecho a solicitar que se continie con el desahogo de la

ha posterior, ante la exhibicién de nuevas pruebas; hecho que desde
ego traadeiende al resultado de la resolucion controvertida e incide negativamente

en Sylegalidad, ameritando su anulacién por parte del 6rgano jurisdiccional»!s

si pues, el hecho de que las declaraciones o testimonios se hayan
desahogado fuera de la audiencia del procedimiento y sin las
formalidades legales que exigen los numerales 38, 39, 40 y 41 del
Reglamento del Consejo de Honor y Justicia de la Direccion de

Seguridad Publica, Transporte, Transito y Vialidad del Municipio de

15 Sentencia de fecha 1 uno de agosto de 2012 dos mil doce, dictada en el proceso administrativo 932/3* Sala/12.
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Romita, Guanajuato; asi como de los articulos 48, fracciéon V, 96, 98,
99, 100, 101, 103, 104 y 106 del Codigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato; dejo
en estado de indefension a la accionante al serle obstaculizada la
posibilidad de cuestionar la credibilidad de los testigos, asi como

de formular repreguntas.

De esa forma, es de concluirse que la razén asiste al acci 1

desestiman los argumentos de la au 8 , al aseverar

que la emisién de la resolucion impugnada§fucNgon estricto apego a

eridos atestos deviene de

legalidad, en virtud de que la ilic"ud d
la transgresion cometida a_ la idades esenciales  del
procedimiento para su @ @ DN ahogo, como fue acotado en

lineas ulteriores.

Asimismo, es‘

legalidad °

demand@da al fpomento de otorgar valor probatorio a los testimonios
o araciog€s obtenidas sin acatar las formalidades legales, y al
@’ ar

P

lementos convictivos, cuestion que gener6 una indebida motivacién y

eSaltars¢ que dicha transgresion trascendié a la

uciéon controvertida, toda vez que la parte

«concatenacién»'® de estos con la totalidad del material

a

pdtorio, resolvié con base en una «valoracion viciada» de los

fundamentacion en la decisidn autoritaria.

16 Unir o enlazar dos o mas cosas. (Real Academia Espafiola)
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De esa manera, quedan demostradas la causales de nulidad previstas
por el articulo 302, fracciones III y IV, del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
consistentes en la indebida motivacién de la resolucion impugnada, asi
como la existencia de vicios en el procedimiento que afectaron la
defensa del particular; al evidenciarse que los testimonios

declaraciones de los integrantes de la Direccién de Seguridad

Transporte, Transito y Vialidad del Municipio de Romita,
de nombres Rk ok otk Skt ko ok
eolok | kel y Rk fyeron desahogados v valoradgs, por la

demandada en contravencién al margen de legalidad ‘di o por los

ordinales 16, parrafo segundo, de la Bt
Estados Unidos Mexicanos; 38, 39, 40

Consejo de Honor y Justicia e Seguridad Publica,

Transporte, Transito y Vlahdad el 5 - de Romita, Guanajuato;

98, 99, 100, 101, 103, 104 y

asi como a los ordinales 4

>

106 del Codigo de Proce ento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Mumc1 e Guanajuato.

. @ : . .
Ademas, segpu 74 que la nulidad debera ser lisa y llana, ya que al
estar enfpresen@ia de un vicio material o de contenido, su ineficacia es
tot ademas, al existir cosa juzgada sobre los problemas de fondo

la autoridad demandada se encuentra impedida para dictar

leva resolucion.

De lo anterior, por analogfa, es propicio acudir a la jurisprudencia

siguiente:

«SENTENCIAS DE NULIDAD. FORMA EN QUE LAS AUTORIDADES
DEBEN CUMPLIRLAS, EN ATENCION AL ORIGEN DE IA
RESOLUCION IMPUGNADA Y LOS VICIOS DETECTADOS,
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CONFORME A LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. Los articulos 51 y 52 de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo prevén los tipos de nulidad que
pueden decretarse en el juicio contencioso administrativo, los cuales dependeran
del origen de la resolucién impugnada y de los vicios detectados; aspectos a los que
debe acudirse para determinar la forma en que las autoridades deben cumplir las

sentencias de nulidad. En cuanto a su origen, debe distinguirse si la resolucion se

emiti6 con motivo de una instancia, solicitud o recurso promovido po

nulidad de dicha resolucién, sino que es preciso que se obligue a la autofidad a

dictar otra para no dejar incierta la situacién juridica del adm ado. En cambio
cuando la resolucién administrativa impugnada nace del gjexcicig de Wha facultad de
la autoridad, no es factible, validamente, oblig 2. dicte ufd nueva, ante la
discrecionalidad que la ley le otorga para dé€id dcbélié” no actuar y para
determinar cudndo y cémo debe haceflo. PefllGaqucteorrcsponde al vicio en que se
incurrid, éste puede ser material o‘or al; € lBsu ineficacia es total v, por eso,

la declaracién de nulidad que se impone SmpideiaTa autoridad demandada volver a

emitir el acto impugnado€i este not @ origen en una solicitud, instancia o

recurso del particular, pues ' t asi, al emititlo de nuevo debera prescindir del

vicio material detectado. Para elgaso de que el vicio incida en la forma del acto,

esto es, e‘ su
susceptible“de

en Pque
pro

uctural 0 en un acto procedimental que puede ser
, la Tneficacia debe ser para el efecto de que se emita otro
e esa deficiencia, si deriva de una solicitud, instancia o
ovidos por el gobernador o, simplemente, declarar su nulidad
rigen, lo que no impide que la autoridad vuelva a emitir otro en

énticogéttido, siempre que purgue el vicio formal detectado.»!”

regaltado es propio.

7 .
Décima Epoca Registro: 2008190 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:

Semanatio Judicial de la Federacion Publicacién: viernes 09 de enero de 2015 09:30 h Materia(s): (Administrativa) Tesis:

XVL1o.A. ]/17 (10a))
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De ese modo, resulta innecesario el analisis del resto de los conceptos
de impugnacion aducidos por el accionante. Lo anterior, por analogia,

en concordancia con la siguiente jurisprudencia:

«CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO INNECESARIO DE LOS.
Habiendo resultado fundado y suficiente para otorgar el amparo solicitado, uno de
los conceptos de violacion, resulta innecesario el estudio de los restantes moti

de inconformidad vertidos en la demanda de garantfas.»'s.

.2

En suma, con fundamento en lo dispuesto por el ordinal 300, Hacci

II, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administgativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato, se decr

de la resolucion emitida el 20 veint &3 julie. dep2017 dos mil
diecisiete, dentro del P oce% Administrativo

Disciplinario expediente nﬁr‘ero ***por el Consejo de

Honor y Justicia de la recéidnGde Seguridad Publica,

Transporte, Transito y ‘% d mita, Guanajuato.

SEXTO. Analisis s prctensiones. Una vez satisfecha la

pretension de e procede al estudio de las demas pretensiones

solicitada® por , con fundamento en el articulo 298 del Cédigo
de Progeédimiepto y Justicia Administrativa para el Estado y los

Mufiicipios dg/Guanajuato.

nera previa y toda vez que la justiciable solicita el pago de
iversas prestaciones econdmicas derivadas de del cese ilegal de su
cargo como Policia preventivo de la Direcciéon de Seguridad Publica,
Transporte, Transito y Vialidad de Romita, Guanajuato, es necesario

fijar la remuneracién que la accionante percibia de manera diaria

18 Octava Epoca, Registro: 394649, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jutisprudencia, Fuente: Apéndice de 1995,
Tomo VI, Parte TCC, Materia: Comun, Tesis: 693, Pagina: 466.
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integrada para calcular las prestaciones a que tenga derecho el

promovente.

Luego, se enfatiza que la «remuneracion diaria integrada» se integra
con el salario diario ordinario, asi como los beneficios, recompensas,
estipendios, asignaciones, gratificaciones, premios, retribucio
subvenciones, haberes, dietas, compensaciones o cualquieg ot

concepto que percibia el servidor publico por la prestags

servicios, de conformidad con lo establecido por la jurispruden@ia cu

rubro indica «SEGURIDAD PUBLICA. INTERP ACION EL
ENUNCIADO "Y DEMAS PRESTACIONES A QUE RECHO",
CONTENIDO EN EL ARTIiCULO 123, APARITAD@ B, F ION XIII,

SEGUNDO PARRAFO, DE LA CONSTI
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, VIGENTE A
PUBLICADA EN EL DIARIO OF‘CI

I ICA DE LOS
DE LA REFORMA

FEDERACION EL 18 DE

JUNIO DE 2008»"”.
En tal sentido, a fin de detéfminar la remuneracién diaria integrada
como base de calc e las prestaciones reclamadas, es propicio

acudir a las c&
certiﬁcadg de

StanC

que obran en autos y en particular a la copia
yrobante de egreso nimero *****,*****por
0

concept® de « de noémina» *****3 nombre de ***** con fecha de

pag@ylasi com® de emision y timbrado los dias 14 catorce y 20 veinte
9 i0%de 2017 dos mil diecisiete -

espeftivamente-, relativo al periodo de pago «2017-07-01 AL 2017-

7-15» y expedida por el Municipio de Romita, Guanajuato.

19 Décima Epoca; Registro: 2001770; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta; Libro XII, Septiembre de 2012, Tomo 2; Materia(s): Constitucional; Tesis: 2a./]. 110/2012 (10a.)
; Pagina: 617.



31

El referido documento, al sefialar que es una representacion impresa
de un Comprobante Fiscal Digital por Internet (CFDI), y al advertirse
la expresion de la cadena original, asi como el certificado del sello
digital del Servicio de Administraciéon Tributaria de la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico, debe precisarse que su naturaleza es la de
un «documento digital o medio electrénico», esto es, un megi
probatorio aportado por los descubrimientos de las ciencia, del gual, s
eficacia probatoria sera en funcién a la «fiabilidad del métgdo en “que
este fue generado», como es la cadena de caracteres generagda c
motivo de la transaccion electronica, el sello digital gecualquiera“que
permita autenticar el contenido de dicho documeggo’ dj asi como
que «se encuentre disponible para su ultegio cm\ta».

Al efecto, por analogia, resulta‘ esc n lo conducente las

siguientes tesis:

«DOCUMENTO ELE ICO. SI CUENTA CON CADENA
ORIGINAL, SELLO O FI IGITAL QUE GENERE CONVICCION
ENTICIDAD, SU EFICACIA PROBATORIA ES

gengmada icada que conste en medios electronicos, 6pticos o en cualquier
;) constituye un medio de prueba que debe valorarse conforme a las

las egplCificas contenidas en el propio precepto y no con base en las reglas
genegales aplicables a las copias simples de documentos publicos o privados
ifMpresos. Asi, para establecer la fuerza probatoria de aquella informacion, conocida

como documento electrénico, debe atenderse a la fiabilidad del método en que se
generd, comunicod, recibié o archivé y, en su caso, si es posible atribuir su
contenido a las personas obligadas e, igualmente, si es accesible para su ulterior
consulta. En congruencia con ello, si el documento electrénico, por ejemplo, una

factura, cuenta con cadena original, sello o firma digital que genere conviccién en

cuanto a su autenticidad, su eficacia probatoria es plena y, por ende, queda a cargo
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de quien lo objete aportar las pruebas necesarias o agotar los medios pertinentes

para desvirtuarla.»?

«RECIBOS DE PAGO EMITIDOS POR MEDIOS ELECTRONICOS SIN
FIRMA DEL TRABAJADOR. SON VALIDOS PARA ACREDITAR LOS
CONCEPTOS Y MONTOS QUE EN ELLOS SE INSERTAN
(APLICACION SUPLETORIA DEL ARTICULO 776, FRACCIONES II Y
VIII, DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO, ALA LEY FEDERAL

LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO). En

burocratica los recibos de pago que se obtienen por medios ele
validos para acreditar los conceptos y montos que en ellos se ins
del articulo 776, fracciones II y VIII, de la Ley Federal del Trabajo,

supletoriamente a la Ley Federal de los Trabajadores al Seggigio del Estado; lo

anterior por no ser contrarios a la moral ni al derecho, p Ita de firma
de esos documentos, no les resta conviccién pled@d, porgue el av: de la ciencia y
i
3

h

la necesidad propia de evitar pagos en efec al patrén-Estado

pagar a sus trabajadores por la via electropica ta si para demostrar las

percepciones y montos los recibo‘corre [ ites s€’ exhiben de esta forma sin
prueba en contrario que los desvirt € no hay razén juridica para
condicionar su eficacia pre n adminicularse con otras pruebas;
resolver en contrario, implie el articulo 137 de la referida Ley Federal
de los Trabajadores al Servicio dél Estado»?!

«COMPROB FISCALES DIGITALES POR INTERNET. SU

VALEDAC RME AL PUNTO I11.2.23.3.8. DE LA PRIMERA

RESO E MODIFICACIONES A LA RESOLUCION
MISCELA FISCAL PARA 2010 Y SUS ANEXOS 1-A Y 20, ESTA
UPEDI A A QUE CONTENGAN LA CADENA ORIGINAL, QUE

LUYE LOS DATOS DE VERIFICACION Y EL SELLO DIGITAL
E VINCULA LA IDENTIDAD DE SU EMISOR. En la jurisprudencia
a./]. 24/2008, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXVII, febrero de 2008, pagina 530, de rubro:
"DECLARACION  PRESENTADA A TRAVES DE  MEDIOS

20 Décima Epoca Registro: 2015428 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federaciéon Libro 47, Octubre de 2017, Tomo IV Matetia(s): Comin Tesis: XXI.10.P.A.11 K
(10a)) Pagina: 2434

21 Décima Epoca Registro: 2011465 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacién Libro 29, Abril de 2016, Tomo III Materia(s): Laboral Tesis: 1.60.T.154 L (10a.)
Pagina: 2535
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ELECTRONICOS Y ACUSE DE RECIBO CON SELLO DIGITAL. LA
CONSTANCIA IMPRESA O SU COPIA SIMPLE SON APTAS PARA
ACREDITAR LA APLICACION DE LOS PRECEPTOS LEGALES EN QUE
AQUELLA SE SUSTENTO.", la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién precisé que para la valoraciéon de los documentos fiscales digitales
obtenidos de medios electrénicos (internet), debe acudirse a la regulacion especifica
prevista en el articulo 210-A del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
conforme al cual debe atenderse preponderantemente a la fiabilidad del método

que haya sido generada, comunicada, recibida o archivada y, en su ¢

medio, Décima Epoca, Libro I, Tomo 2, octubre de 2011,
"EMPRESARIAL A TASA UNICA. EL RECIBO D
DE DICHO IMPUESTO CON SELLO DIG®
JURIDICO PARA IMPUGNAR LA LEY R DECRETO POR
EL QUE SE OTORGAN DIVERS@S$ B 1810S PISCALES RESPECTO
DEL CITADO TRIBUTO \‘ DE O SOBRE LA RENTA
(LEGISLACION VIGENTE A PAR o. DE ENERO DE 2008).",

sefialé que el sello di car la operacién efectuada, lo que

es acorde con el articulo 2 6digo Fiscal de la Federacién, en cuanto que los

documentos digitales deberin c@mtener el sello digital del contribuyente, el cual

integra lagcadengforig proporcionada por el Servicio de Administracién
Tributaria, mediante I@que s¢ identifica a la emisora de ese documento y que podra
validfse a la pagina en internet de dicho o6rgano. Por tanto, la

fiabilidad del método en que hayan sido generados, lo cual se satisface con

la cadena original, que incluye los datos de verificacion v el sello digital que

vincula la identidad de su emisor.»??

2 Décima Epoca Registro: 2002255 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente:
Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta Libro XV, Diciembre de 2012, Tomo 2 Materia(s): Administrativa Tesis:

VIIL20.P.A.15 A (10a.) Pagina: 1295
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De esa ese modo, en un verificativo de la operacién efectuada y

contenida en el documento digital en cuestion, este Juzgador procede a

corroborar en el «Sistema de Verificacion de Comprobantes Fiscales

Digitales por Internet»” generado por el Servicio de Administracié

Tributaria de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, me
ingreso de los datos relativos al Registro Federal de Co
tanto de quien emitié el comprobante fiscal como de quien

mismo, asi como del Folio Fiscal (identificador

fiscal), obteniendo la siguiente informacion de dic

RFC del emisor

Nombre o razén social

del emisor

sofokotok

ook

comprobinte

Nombre o razén
social del receptor

ook

Folio fiscal Fecha de expedicio, ificacion SAT PAC que certificé
stoksfok sofokofok sofokook
Total del CFDI Efecto del co Estado CFDI
sotokofok sofokofok
Observadeo 1 ri0t, queda demostrada la «autenticidad»,

«integridae»

)

icidad»

de la operaciéon consignada en el

co c\fiscal digital en cuestion, asi como de la «fiabilidad del

or el cual dicho comprobante fue generad024.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 48,

traccion VIII, 115, 127 y 124 del Cédigo de Procedimiento y Justicia

2Consultable en la siguiente liga electrénica: https://verificacfdi.facturaelectronica.sat.gob.mx/.

Para el cotrecto del sistema se recomienda atender al manual de usuario consultable en la siguiente liga electrénica:

24 Dado su verificativo en el Sistema de Verificaciéon de Comprobantes Fiscales Digitales por Internet, asi como la expresién

de la cadena original y el certificado del sello digital del Servicio de Administraciéon Tributatia de la Secretaria de Hacienda y

Crédito Puablico.


https://verificacfdi.facturaelectronica.sat.gob.mx/
ftp://ftp2.sat.gob.mx/asistencia_servicio_ftp/publicaciones/cfdi/ManualPortalValidacion.pdf
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Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato; y 99,
fraccion 111, de la Ley del Impuesto sobre la Renta, y maxime que
dicho comprobante no fue controvertido, ni objetado en tiempo
y forma legal por la parte actora; se genera conviccién respecto de
que la dltima percepciéon econdmica de *****fue por la cantidad de

$xrRx ] por periodo quincenal, la cual se integra la siguiente manera:

La cantidad de $****por concepto de «SUELDO»; un iffiportcde

$HFFFEX por «PREVISION SOCIALy; y $¥¥#5%y,

Por consiguiente, como resultado de dividir $**F4E -
remuneraciéon quincenal- entre 15 qui se pobtiene como

resultado que la remuneracion diaria in que percibia el

justiciable era de $*¥*¥*  cagridad dra como base para

calcular las prestaciones a que tenga che:

Hechas las consideraciones Qteriores, se procede al estudio de las

pretensiones %ue el ante solicita le sean reconocidas y otorgadas

en la presente > enforme a los siguientes puntos:
®
(i) Se c‘ie si'n ectos la resoluciéon impugnada.
&

la anterior peticién, quien resuelve determina que en la
p te instancia ha quedado satisfecho el reconocimiento de tal

erecho, dado que la nulidad de la resolucién administrativa tiene

como efecto su invalidez e insubsistencia, en virtud del cual dicha

resoluciéon no podra presumirse legitima, ni ejecutable; tampoco podra

subsanarse y el particular no tendra la obligacién de cumplir con ella.

ZHstos, se encuentran enunciados en el Antecedente Primero de la presente resolucion.
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Lo anterior, conforme a lo previsto por el articulo 143, segundo
parrafo, del Cédigo de Procedimientos y Administrativa para el Estado

y los Municipios de Guanajuato.

(ii) Respecto a la reinstalacion.

XIIT del Apartado B del artl'culc‘l 23

Estados Unidos Mexicanos, contien

@

cualquier causa sean sepafd@los o removidos de su cargo, con

a la reinstalacion de los i

independencia del do del medio de defensa que se hubiere
promovido; resmiegiomconstitucional que literalmente sefiala:
®

ilitares, marinos, personal del servicio exterior, agentes del Ministerio

itos y los miembros de las instituciones policiales, se regirin por sus

os agentes del Ministerio Puablico, los peritos y los miembros de las instituciones
policiales de la Federacién, las entidades federativas y los Municipios, podran ser
separados de sus cargos si no cumplen con los requisitos que las leyes vigentes en el
momento del acto sefialen para permanecer en dichas instituciones, o removidos
por incurrir en responsabilidad en el desempefio de sus funciones. Si la autoridad
jurisdiccional resolviere que la separacién, remocién, baja, cese o cualquier otra
forma de terminacién del servicio fue injustificada, el Estado sélo estara obligado a

pagar la indemnizacién y demds prestaciones a que tenga derecho, sin que en
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ningun caso proceda su reincorporacién al servicio, cualquiera que sea el

resultado del juicio o medio de defensa que se hubiere promovido.»

Enfasis y subrayado afiadido

En esa tesitura y atendiendo a lo sefialado por nuestra Carta Magna,
la cual goza del principio de supremacia constitucional, tratand
de los miembros de las Instituciones Policiales, en ninginSeaso
procede su reinstalacion o reincorporacion. En la p e cau

administrativa, se acreditd fehacientemente que la destiflgcion
determinada por la autoridad demandada fue % y, por
ende, la actora se posiciond en el supuesgg n@@ nscrito en
el parrafo que antecede. \\

Sitrve de sustento a lo anteriofy

por contradiccion de  tesi it or la Segunda Sala de la

Suprema Corte de Justic la Nacion, que es del tenor literal

siguiente:

\ Q
«SEQJRI[@ A. LA PROHIBICION DE REINSTALAR EN SU
CARG EMBROS DE LAS INSTITUCIONES POLICIALES,
P I;&OR EL ARTICULO 123, APARTADO B, FRACCION XIII,
E LAJ CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA,
ORMADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO
ICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008, ES
LICABLE EN TODOS LOS CASOS, INDEPENDIENTEMENTE DE
LA RAZON QUE MOTIVO EL CESE. Del citado precepto constitucional se
advierte que los miembros de las instituciones policiales podran ser separados de
sus cargos si no cumplen con los requisitos de permanencia o si incurren en
responsabilidad, con la expresa prevision de que si la autoridad resolviere que la
separacion, remocion, baja, cese o cualquier otra forma de terminacién del servicio
fue injustificada, el Estado sélo esta obligado a pagar la indemnizacién y demas

prestaciones a que tengan derecho, sin que en ningin caso proceda su


javascript:AbrirModal(1)
javascript:AbrirModal(1)
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reincorporacién, cualquiera que sea el resultado del juicio o medio de defensa que
se hubiere promovido. De lo anterior se sigue que a partir de la aludida reforma la
prohibicién de reincorporacion es absoluta, lo que se corrobora con el analisis del
proceso relativo del que deriva que el Constituyente Permanente privilegié el
interés general por el combate a la corrupcién y la seguridad por encima de la
afectacion que pudiere sufrir el agraviado la que, en su caso, se compensaria con el
pago de la indemnizacién respectiva, por lo que independientemente de la razén del
cese tiene preferencia la decision del Constituyente de impedir que los miembro

las corporaciones policiacas que hubiesen causado baja se reincorp@ren

servicio.n?o

En este orden de ideas, al haberse determinado y materialmente
ejecutado el cese a la actora, con independencia deYa ratoria de
nulidad, este Juzgador se encuentfd ifposibiitado para

reconocer el derecho solicitado consiste erguc sea reinstalada en

(iii) Indemnizacio stitucional.

Con funfame & el articulo 50, parrafo segundo, de la Ley
del Sisgéma cguridad Publica del Estado de Guanajuato, en
relagidon con el articulo 123, Apartado B, fraccion XIII, segundo

foyde la Constitucion Politica de los FEstados Unidos

ganos, y ante la injustificada separaciéon de ****como Policia
reventivo de la Direccién de Seguridad Publica, Transporte, Transito
y Vialidad de Romita, Guanajuato, es procedente reconocerle el

derecho a la indemnizacion constitucional que se integra con el

26 Tesis 2a./]. 103/2010, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena

Epoca, Tomo XXXII, Julio de 2010, Nam. de Registro: 164225, consultable a Pagina 310.
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pago de 3 tres meses de salario y 20 veinte dias por cada

afio laborado.

La determinacién anterior, se encuentra sustentada en las siguientes

consideraciones:

El articulo 123, Apartado B, fraccion XIII, segundo parrafgyde

Constitucion Federal, establece que: «los agentes del Minis

los peritos y los miembros de las instituciones policiales de la
las entidades federativas y los Municipios, podran ser separados de sus Ca@rgos

si no cumplen con los requisitos que las leyes vigent 1 momento

del acto sefialen para permanecer en dichas h‘tituc' nes, ovidos por

incurrir en responsabilidad en el desempefio . Si la autoridad
jurisdiccional resolviere que la separagion,
otra forma de terminacion del servitio f , el Estado sOlo estara

obligado a pagar la indemnizacién y de sfaciones a que tenga derecho,
sin que en ningun caso Prog ﬁ
sea el resultado del juicio o me

decir, el aludido p to co

réfacorpotacion al servicio, cualquiera que

de defensa que se hubiere promovido», €s
stitucional proscribe el derecho de

estabilidad e‘ el o los miembros de las instituciones de
seguridad® puh @
niveles &

viftud de lo anterior, la Constitucion Federal prevé como

n Jos que el Estado —en cualquiera de sus

aya dado por terminado el servicio.

a minima el pago de una indemnizacién a favor de los
agentes del Ministerio Publico, los peritos y los miembros de las
instituciones policiales de la Federacion, las entidades federativas
y los Municipios, cuando se actualice la hipdtesis normativa
seflalada con antelaciéon, cuyo monto sera determinado por las
leyes especiales de caracter administrativo que para tal efecto se

emitan.
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En esa tesitura, el articulo 123, Apartado B, fraccion XIII,
segundo parrafo, de la Constituciéon Federal, constrifie al legislador
secundario a contemplar dentro de las leyes especiales que se emitan
a nivel federal, estatal y municipal en la materia, a prever los
montos o mecanismos de delimitacién de éstos que por conce

de indemnizacién corresponden a los servidores publicos

ante una terminacion injustificada del servicio, puesto
normas administrativas las directamente aplicables a la rela

media entre el Estado y los miembros de las instituciones policiales.

Sin embargo, en la presente litis, la @ro rmay constitucional
no prevé la forma en que se integrara el toRde la indemnizacion
que debe cubrirsele al servidOJ‘pﬁb eSPseparado, removido,

dado de baja o cesado de su,ca ausa justificada, por lo

o

efectivo el derecho fundafiental a favor del servidor publico

que, en una nueva fre a Ju de esta Sala debe hacerse

mediante la zialicaci las normas constitucionales y legales que

por analogfa nWaplicables al caso concreto, lo que en sentido

.. @ L . .
estricto n\ aplicaciéon supletoria de ordenamientos de

de otra manera, se desconoceria el régimen

caractefl’ labo
exc@pcional g la naturaleza de la relaciéon que rige el servicio de
ie

&

n ese tenor, aun cuando no exista a favor de los servidores

ros de las instituciones policiales y el Estado.

publicos sefialados en el segundo parrafo de la fraccion XIII del
Apartado B del multicitado articulo 123 Constitucional, la
proteccion constitucional a la estabilidad en el empleo por el
régimen de exclusion que esta misma ordena, ello no implica

que se deje en estado de indefension juridica al servidor
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publico, puesto que el propio numeral contempla la figura de la
indemnizacion minima garantizada, sin que pueda alegarse que las
leyes especiales no contemplen ésta, o bien, contemplandola no

se establezcan los parametros para fijar el monto respectivo.

De esta manera, la hipotesis normativa del articulo 123, Apart

A, fraccion XXII, sefiala que: «... La ley determinaré los casos en que elgpatront

podra ser eximido de la obligacion de cumplir el contrato, mediante elgpago d a

indemnizacién...», por lo que deja a la ley reglamentaria la déiimitagion d
monto que por concepto de indemnizacion debera cubrirs® al
trabajador, constituyéndose en el parametro minimio el patron

pagara por el despido injustificado y, mas@un, Guando$&le libera de

la obligacion de reinstalar al trabaja to que venia
desempenando. ‘
Por su parte, la le ament respeta como minimo

constitucional garantizado Wg@ra efectos de la indemnizacion, el

pago de 3 tres de salario por despido injustificado, asi

como el pag‘
el patrén®o es % 0 a la reinstalacion.

velfite dias por cada ano laborado, cuando

Asiglante la Jfalta de precepto legal que seflale el monto de la
ci6on, debe hacerse una aplicaciéon analogica de lo
%uado en la fraccion XXII del Apartado A, a lo sefalado
n la fraccion XIII del Apartado B, para que se haga efectivo
el derecho constitucional a la indemnizacion que la Constitucion
Politica otorga a los agentes del Ministerio Publico, a los peritos y
a los miembros de las instituciones policiales que sean separados

injustificadamente de su cargo y que por disposiciéon expresa del

propio dispositivo constitucional no medie la reincorporaciéon al
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servicio, debiéndose cubrirse por concepto de indemnizacion, el
pago de 3 tres meses de salario y 20 veinte dias por cada afio

laborado.

Lo anterior, se reitera sin que esta determinacion se traduzca en
una aplicacion supletoria de la Ley Federal del Trabajo a

fraccion XIII, del Apartado B, pues esta Sala sélo esta aplican

por analogia al presente caso, lo dispuesto en la fracgién
del Apartado A, del articulo 123 Constitucional y su reglaméftacid

al asunto donde existe la misma situacién juridica.

Sirve de sustento a lo anterior, el si iefMte chierio yu 1sprudencial
emitido por la Segunda Sala de la Supréfma “@orte de Justicia de

la Nacion, que se cita a continua‘ién:

«SEGURIDAD PUBL EMNIZACION PREVISTA EN EL
ARTICULO 123, AP O B, FRACCION XIII, SEGUNDO
PARRAFO, DE LA CONSTEELUCION POLITICA DE LOS ESTADOS

UNIDOSgME COMPRENDE EL PAGO DE 3 MESES DE

SUELDO 200DiAS POR CADA ANO LABORADO [ABANDONO

DE Pa JURISPRUDENCIA 2a./]. 119/2011 Y AISLADAS 2a.
22"

2 /2011Y 2a. XLVI/2013 (10a.) (*)]. En una nueva

Ségunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién abandona el
tenido en las tesis indicadas, al estimar que conforme al articulo 123,
o B, fraccién XIII, segundo parrafo, de la Constitucién Politica de los

tados Unidos Mexicanos, el Constituyente otorgd a favor de los agentes del
Ministerio Publico, los peritos y los miembros de las instituciones policiales de la
Federacién, el Distrito Federal, los Estados y los Municipios, el derecho al pago de
una indemnizacién en el caso de que, a través de una resoluciéon emitida por
autoridad jurisdiccional competente, se resuelva que su separacioén o cualquier via
de terminacion del servicio de la que fueron objeto resulta injustificada; ello, para
no dejatlos en estado de indefension al existit una prohibiciéon absoluta de
reincorporarlos en el servicio. Ademas, de la propia normativa constitucional se

advierte la obligacién del legislador secundatio de fijar, dentro de las leyes especiales


https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=161183&Clase=DetalleTesisBL
https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=161184&Clase=DetalleTesisBL
https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=161184&Clase=DetalleTesisBL
https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=161185&Clase=DetalleTesisBL
https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Paginas/DetalleGeneralV2.aspx?id=2003764&Clase=DetalleTesisBL
javascript:AbrirModal(5)
javascript:AbrirModal(5)
javascript:AbrirModal(5)

43

que se emitan a nivel federal, estatal, municipal o en el Distrito Federal, los montos
o mecanismos de delimitacién de aquellos que, por concepto de indemnizacion,
corresponden a los servidores publicos ante una terminacién injustificada del
servicio. Ahora bien, el derecho indemnizatorio debe fijarse en términos integros de
lo dispuesto por la Constitucién Federal, pues el espiritu del Legislador
Constituyente, al incluir el apartado B dentro del articulo 123 constitucional, fue
reconocer a los servidores publicos garantias minimas dentro del cargo o puesto

que desempefiaban, sin importar, en su caso, la naturaleza juridica de la relacion

dentro de la aludida fraccién XIII se establece el derecho

forma de terminacién del servicio fuere injustificada y, por su parte, en
especiales no se prevén los mecanismos suficientes para monto de ese
concepto, es inconcuso que deberda recurrirse a lo dispue o sistema

in’t m

normativo integral, no sélo al apartado B, al diverso apartado A,

12, de determinar el
monto indemnizatorio a que tienen d Ministerio Publico, los
peritos y los miembros de las ins‘uci ne ebe recurrirse a la fraccién

separacién injustificada y sea la 0, en su caso, la propia Constitucién, la que
establezca‘a imp@stbili juridica de reinstalacién. Bajo esas consideraciones, es
menester p hip&tesis normativa del articulo 123, apartado A, fraccién

XXIQ ue a ley determinara los casos en que el patrono podra ser
vaciéon de cumplir el contrato, mediante el pago de una
, deja la delimitacién del monto que por concepto de indemnizacion
rse al trabajador a la ley reglamentaria, constituyéndose en el parametro
mifimo que el patrén pagara por el despido injustificado y, mas aun, cuando se le

ra de la obligacion de reinstalar al trabajador al puesto que venia desempefiando;
por tanto, si la ley reglamentaria del multicitado apartado A, esto es, la Ley Federal
del Trabajo, respeta como minimo constitucional garantizado para efectos de la
indemnizacion, el contenido en la fraccion XXII del apartado A en su generalidad,
empero, prevé el pago adicional de ciertas prestaciones bajo las circunstancias
especiales de que es la propia norma quien releva al patrén de la obligaciéon de
reinstalacién -cumplimiento forzoso del contrato- aun cuando el despido sea
injustificado, se concluye que, a efecto de determinar el monto que corresponde a

los servidores publicos sujetos al régimen constitucional de excepcién contenido en
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el articulo 123, apartado B, fraccion XIII, segundo parrafo, de la Carta Magna,
resulta aplicable, como minimo, el monto establecido en el diverso apartado A,
fraccion XXII, y los parametros a los que el propio Constituyente refiri6 al permitir
que fuese la normatividad secundaria la que los delimitara. En consecuencia, la
indemnizacién engloba el pago de 3 meses de salario y 20 dias por cada afio de
servicio, sin que se excluya la posibilidad de que dentro de algin ordenamiento legal
o administrativo a nivel federal, estatal, municipal o del Distrito Federal existan
normas que prevean expresamente un monto por indemnizacién en estos ca

que como minimo sea el anteriormente seflalado, pues en tales ¢ sef’
innecesario acudir a la Constitucién, sino que la autoridad aplicara difectament@lo

dispuesto en esos ordenamientos.»?’

Ahora bien, al resolver el Amparo Direct inistrativo
numero *** el Primer Tribunal Colegiad@pen inistrativa
del Decimosexto Circuito, sostuvo qu 1\' jurisprudencial

sefialado con antelacion, no analiza hasta el cual debe

cubrirse la indemnizacion cons&tu 1 ello, atiende a la

jurisprudencia por contradg sustentada por la Segunda
Sala de la Suprema Corte sticia de la Nacién, de rubro:

«SEGURIDAD PUBL

PROCEDE OTORGAR AL MIEMBRO DE
ALGUNA INSITTU LICIAL, LAS CANTIDADES QUE POR
CONCEP"O D@ NES, PRIMA VACACIONAL Y AGUINALDO
PUDO PER E EL MOMENTO EN QUE SE CONCRETO SU
SEPA N, SE, REMOCION O BAJA INJUSTIFICADA Y HASTA

AQ UE SE REALICE EL PAGO DE LAS DEMAS
CIONES A QUE TENGA DERECHO, SIEMPRE QUE HAYA UNA

S
DENA POR TALES CONCEPTOS.»2

n conclusién, determin6é que la condena impuesta a la autoridad

demandada al pago de veinte dias de salario por cada afio laborado

27 Tesis 2a./]. 198/2016 (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion correspondiente a la Décima
Epoca. Libro 38, Enero de 2017, Tomo I, Num. de Registro: 2013440, consultable a Pagina 505.
28 Tesis 2a./]. 18/2012 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Décima

Epoca, Libro VI, Matzo de 2012, Tomo I, Num. de Registro: 2000463, consultable a Pagina 635.
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debe abarcar desde la fecha de ingreso del actor hasta que se cumpla
con la sentencia respectiva, pues es la unica forma de resarcir de
manera integral al servidor publico perjudicado por un cese ilegal,
indemnizandolo por todo aquello de lo que fue privado con motivo de

la separacion.

Luego, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 300, fragcion

N

parayel
idad

V y VI, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administr
Estado y los Municipios de Guanajuato, se condena a las au

demandadas, para que se efectué a la parte acto la

razcl pago

indemnizacién constitucional prevista en el se o fo de la

fraccién XIII del Apartado B del arti 18&1@ onstitucion
t

Politica de los Estados Unidos Mexican rando que esta se

integra por: ‘

1) El importe de 03 s€ ivalente a 90 noventa dias,

de salario. Para obte la cantidad total de la indemnizacién

constitucional e multiplicarse la remuneraciéon diaria
integrad noventa dfas; en la inteleccion de que el
prog o dc esdjoperacion aritmética, arrojara la cantidad total a

ligffidarscla parte actora.

Cofpo fue acotado en el inicio del presente Considerando, la

muneracioén diaria integrada consiste en $*¥¥*; en ese tenor, al
multiplicarse esa cantidad por noventa dias, se obtiene como
resultado un total de $F¥d*kltdxg 1a76n de tres meses de

percepcion diaria integrada.

2) El importe resultante de 20 veinte dias de salario por cada

afio de servicios prestado, a partir del dia 01 uno de abril de
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2015 dos mil quince -fecha de ingreso de la impetrante al
servicio-” y los subsecuentes que se generen hasta que se

cumpla con esta sentencia, a razén de Forrorx30

(iv) Remuneracidn diaria dejada de percibir con motivo del ilegal

cese de su cargo.

Por otro lado, es procedente reconocer el derecho solici
accionante al pago de remuneracion diaria que dejé de perci

prestacion de sus servicios con motivo del cese injustificado del cargo

que desempefiaba como Policia preventivo ccion de
Seguridad Publica, Transporte, Transi e Romita,
Guanajuato, de conformidad con el siguie iterio jurisprudencial

aprobado por la Segunda Sala ‘e la rte de Justicia de la

Nacién, que se cita a continuacign:

«SEGURIDAD PUBLICANINTERPRETACION DEL ENUNCIADO "Y
ES A E TENGA DERECHO'", CONTENIDO

EN EL ‘RTi APARTADO B, FRACCION XIII, SEGUNDO
PAR.RAFO ONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNID 0OS, VIGENTE A PARTIR DE LA REFORMA

P IC EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18
E 2008. El citado precepto prevé que si la autoridad jurisdiccional

&VC ue es injustificada la separacion, remocion, baja, cese o cualquier otra
formd de terminacion del servicio de los miembros de instituciones policiales de la
deracion, el Distrito Federal, los Estados y los Municipios, el Estado sélo estara
obligado a pagar la indemnizacién y demas prestaciones a que tenga derecho, sin
que en ningun caso proceda su reincorporacion al servicio. Ahora bien, en el

proceso legislativo correspondiente no se precisaron las razones para incorporar el

uncia a aci a qu 2 cho"; cua ara
enunciado "y demds prestaciones e tenga derecho"; por lo I, par

29 Fecha aducida por la parte actora en su escrito inicial de demanda, la cual fue reconocida y aceptada de manera expresa
por las autoridades encausadas en su contestaciéon de demanda.

30 Importe correspondiente al importe de la ultima remuneracién diaria integrada.
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desentrafiar su sentido juridico, debe considerarse que tiene como antecedente un
imperativo categorico: la imposibilidad absoluta de reincorporar a un elemento de
los cuerpos de seguridad publica, aun cuando la autoridad jurisdiccional haya
resuelto que es injustificada su separacion; por tanto, la actualizaciéon de ese
supuesto implica, como consecuencia logica y juridica, la obligacion de resarcir al
servidor puiblico mediante el pago de una "indemnizacién" y "demads prestaciones a

que tenga derecho". Asi las cosas, como esa fue la intencién del Constituyente

Permanente, el enunciado normativo "y demds prestaciones a que tenga derec

porque si bien es cierto que la reforma constitu ivi | interés general de

a la sociedad le interesa

contar con instituciones policiales ‘onesta ales, competentes, eficientes y
eficaces, también lo es que la progecuct 3¢ 1in constitucional no debe estar
secundada por violacién cho§de 1as%personas, ni ha de llevarse al extremo
de permitir que las entida ciales cometan actos ilegales en perjuicio de los

derechos de los servidores publicos, sin la correspondiente responsabilidad

adminis tra‘va del&§ta 1

®
En efect @se desprende de la jurisprudencia recién

transcrifa, iculo 123, Apartado B, fraccion XIII, segundo
pér&d a Constitucion Politica de los Estados Unidos
% , establece la obligaciéon resarcitoria del Estado a

de los miembros de instituciones policiales de la
ederacion, Estados y Municipios, cuando la  autoridad

jurisdiccional ~ resolviera que la separacion, remocion, baja,

cese o cualquier otra forma de terminaciéon del servicio sea

31 Tesis 2a./]. 110/2012 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
correspondiente a la Décima Epoca, Libro XII, Septiembre de 2012, Tomo 2, Nam. de Registro:
2001770, consultable a Pagina 617.
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injustificada, mediante el pago de la indemnizacion “y demas

prestaciones a las que tenga derecho”.

Luego, aun cuando en el proceso legislativo correspondiente
no se precisaron las razones para incorporar el enunciado y
demas prestaciones a que tenga derecho, debe interpret

como el deber de pagar la remuneraciéon diaria or

asi como los beneficios, recompensas, estipendios, agi
gratificaciones, premios, retribuciones, subvenciones,
dietas, compensaciones o cualquier otro conceptgy que percibia
el servidor publico por la prestacion de s e , desde

que se concretd su separacion, cién, bkaja, cese o

cualquier otra forma de terminacio

que se realice el pago corresp‘ndl Q

9

forma parte de la obliga

servicio y hasta

1ado normativo en cuestion

Lo anterior es asi, po
on resarcitoria del Estado ante la
imposibilidad  absol e reincorporarlos al servicio (a pesar de
que la auto jufisdicCional resolviera que la separacion fue

injustiﬁcza

No@8c soslaya que el articulo 50 de la Ley del Sistema de

Publica del Estado de Guanajuato, prohibe el pago

larios caidos a los integrantes de las instituciones
oliciales del Estado que fueran separados injustificadamente de

sus cargos.

Sin embargo, este juzgador estima que tal disposicion en el
presente caso, transgrede en petjuicio del actor los derechos

humanos de igualdad y de no discriminaciéon, por razén de la
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condiciéon de integrante de una instituciéon policial, que derivan
de los numerales 1 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos; asi como del diverso 24 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos; por ello, lo procedente es su
inaplicaciéon al tenor de las consideraciones en que se sustent
criterio emitido por el Primer Tribunal Colegiado en teri
Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto Circui®, quclges

del tenor siguiente:

«SEGURIDAD PUBLICA. EL ARTICULO 50 DE Y DE LA
MATERIA DEL ESTADO DE GUANAJWATO, AL P RIBIR EL
PAGO DE SALARIOS CAIDOS EN CA & JUSTIFICADO
DE LOS MIEMBROS DE LAS INSTI IONESWOLICIACAS, VIOLA
EL DERECHO HUMANO A LA IGY % O DISCRIMINACION

DE LA CONSTITUCION

PREVISTO EN LOS ARTICU
FEDERAL, 26 DEL T ACIONAL DE DERECHOS
CIVILES Y POLITIC 4 D CONVENCION AMERICANA

SOBRE DERECHOS HUMANOS (CONTROL DE
CONVENCION EX OFFICIO). De la interpretacioén sistematica de
las fraccio&s X y del apartado B del articulo 123 de la Constitucién

Politiga de | % s Whidos Mexicanos y de lo definido por la Suprema Corte de
Justicia laWacidn en las tesis 2a. LIX/2011, 2a./]. 103/2010 y P./]. 24/95,
ublicadas e Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
omo III, junio de 2011, pagina 428, con el rubro: "SEGURIDAD
ICA. EL ARTICULO 123, APARTADO B, FRACCION XIII, SEGUNDO
PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
NIDOS MEXICANOS, VIGENTE A PARTIR DE LA REFORMA
PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE
JUNIO DE 2008, NO CONTIENE COMO CONCEPTO ]URiDICO EL DE
SALARIOS VENCIDOS.", Tomo XXXII, julio de 2010, pagina 310, con el tubro:
"SEGURIDAD PUBLICA. LA PROHIBICION DE REINSTALAR EN SU
CARGO A LOS MIEMBROS DE LAS INSTITUCIONES POLICIALES,

PREVISTA POR EL ARTICULO 123, APARTADO B, FRACCION XIII, DE
LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA, REFORMADO
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MEDIANTE DECRETO PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008, ES APLICABLE EN TODOS
LOS CASOS, INDEPENDIENTEMENTE DE LA RAZON QUE MOTIVO
EL CESE.", y Tomo 11, septiembre de 1995, pagina 43, con el rubro: "POLICIAS
MUNICIPALES Y JUDICIALES AL SERVICIO DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE MEXICO Y DE SUS MUNICIPIOS. SU RELACION JURIDICA
ES DE NATURALEZA ADMINISTRATIVA.", se concluye que los miembros de

las instituciones policiales se encuentran en un régimen de excepcién respecto

un servicio al Estado, y la circunstancia de que las relaci

regulen en un régimen legal distinto al de los demas_traRajadoreg de”los Poderes de
la Unién, no implica que el HEstado no deba“@arantizar petar los derechos
humanos de todos sus servidores publigos, ¢ lagsitua€ion juridica relevante es
que todos prestan un servicio s1‘se 0 ta que el parametro minimo

internacional es que cualquier pergona loWpreste -trabajo en sentido amplio-,

tiene derecho a desemp dignas y justas, asi como a recibir

como contraprestaciéon una femfineracion que les permita a ellos y a sus familiares
gozar de un estandar de vida digno; asi lo estableci6 la Corte Interamericana de

Derechos tuma en Opinién Consultiva OC-18/03. En ese contexto, se
AW

afirma qu tamicnto diferenciado entre los trabajadores al servicio del
Esta® de ( 0 y los miembros de las instituciones de seguridad publica,
porquc a os si se les concede el derecho al pago de un concepto para
satei e10s daflos y perjuicios que sufren al ser cesados injustamente, y a los
nd 0; diferencia de trato que no estd justificada, porque: 1. No hay

raci@ualidad en que por pertenecer a los cuerpos de seguridad publica, se les deba

rimir el derecho a que se les cubran los dafios y petjuicios causados con la baja o
remocién debido a causas ajenas al funcionario cesado, toda vez que si fue separado
de su empleo sin percibir algiin salario por causa no imputable a él y el Estado no
acredita los motivos del cese, debe reparar el dafio producido por la falta en que
incurri6, aunado a que el principio basico relativo a la indemnizacién tratindose de
separacion injustificada del empleo y, por ende, el derecho del servidor al pago de
las remuneraciones diarias ordinarias que dej6é de percibir no tiende a proteger la
estabilidad en el empleo de un servidor publico y, por ende, no es un elemento

objetivo que pueda servir de base para privar al quejoso del derecho a su pago; 2.
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No es necesaria la medida, ya que si bien la diferencia prevista en el articulo 50 de la
Ley de Seguridad Publica del Estado de Guanajuato persigue, en principio, una
finalidad constitucionalmente legitima, que se traduce en garantizar la eficacia de los
cuerpos de seguridad publica de la entidad, asi como la proteccién de la integridad
de sus miembros y de terceras personas, no podria constituir la causa de privacion o
afectacién del derecho al pago de las remuneraciones diarias ordinarias que dejé de
percibir en caso de cese injustificado, pues en nada incide en el funcionamiento del

servicio que prestan dichos servidores publicos; y, 3. No puede conceb

acreditada la exclusiéon del derecho desde el aspecto de la proporcionflidad e

bir en virtud de

un acto fuera de la legalidad, no se vincula co ili el empleo de que

ordinarias que dejé de p
consecuentemente, el refer eral viola el derecho humano de igualdad y no

discriminacién previsto en los arfgulos 1o. de la Constitucién Federal, 26 del Pacto

Internacio‘al de BDerec Civiles y Politicos y 24 de la Convencién Americana
sobre Dere UManos.»
®

En wvir de§lo anterior, con base en los articulos 1 y 133 de
la stituciofl Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en
evigto por el numeral 300, fracciones V y VI, del Cédigo de
%&miento y Justicia Administrativa para el Estado y los
unicipios de Guanajuato, se condena a las autoridades

demandadas para que se efectué a la parte actora el pago de las

remuneraciones diarias integradas que dejo de percibir a partir

32 Tesis XVI. 10.A.T.10 K (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la
Décima Epoca, Libro XII, Septiembre de 2012, Tomo 3, Num. de Registro: 2001769, consultable a Pagina 1978.
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del 25 veinticinco de julio de 2017 dos mil diecisiete®,; y de los
subsecuentes que se generen hasta que se realice el pago
correspondiente en cumplimiento a la presente sentencia, dado

que el articulo 50 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del

Estado de Guanajuato, resulta Inconvencional.
Lo anterior, conforme a la ultima remuneracion diaria percibida, est

es, a razon de rEeek,

(v) Aguinaldo, vacaciones y prima vacacional.

Administrativa para el Estado y los

inaldo, vacaciones y prima

vacacional solicitado por

periodo del 2016 il dieciséis, al afio 2017 dos mil diecisiete y

hasta que se algon ¢sta sentencia, con base en las siguientes
@

conmderaa&

Las%;o , la prima vacacional y el aguinaldo, son conceptos que

.9 ncuentran comprendidos dentro del enunciado «y demas

p

actor, correspondientes al segundo

Aciones a que tenga derecho», contenido en el articulo 123,
partado B, fraccion XIII, parrafo segundo, de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

33 Fecha en que le fue notificada la resolucién que determina el ilegal cese a la parte actora, segun se desprende de su escrito
inicial de demanda y cotejado con la copia certificada del acta de notificacién practicada el dia 25 veinticinco de julio de

2017 dos mil diecisiete y entendida de manera personal con *###%,
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Al respecto, se invoca el siguiente criterio jurisprudencial por
contradicciéon de tesis, emitido por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que se cita a

continuacion:

«SEGURIDAD PUBLICA. PROCEDE OTORGAR AL MIEMBRO

ALGUNA INSTITUCION POLICIAL, LAS CANTIDADES QUE P
CONCEPTO DE VACACIONES, PRIMA VACACI
AGUINALDO PUDO PERCIBIR DESDE ELL. MOMENT
CONCRETO SU SEPARACION, CESE, REMOCION
INJUSTIFICADA Y HASTA AQUEL EN QUE SE REALICE EL
DE LAS DEMAS PRESTACIONES A QUE THNGANDERECHO,
SIEMPRE QUE HAYA UNA CONDENA P.OR S PTOS. La
la Maciomy en latesis 2a. 1.X /2011,
AGION DEL ENUNCIADO

ECHO', CONTENIDO

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de rubro: "SEGURIDAD PUBLICA. INTERP
'Y DEMAS PRESTACIONES A Q

EN EL ARTICULO 123, APART CCION XIII, SEGUNDO
PARRAFO, DE LA CQ CI POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICAN E PARTIR DE LA REFORMA
PUBLICADA EN EL DIA OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE

JUNIO DE 2008.", g@stuvo que

tenga der‘ho", ¢ de la obligacién resarcitoria del Estado y debe
interp.retars NANC er de pagar la remuneracién diaria ordinatia, asi como los

benefici : as, estipendios, asignaciones, gratificaciones, premios,

subvenciones, haberes, dietas, compensaciones o cualquier otro

e percibia el servidor publico por la prestacion de sus servicios, desde
se concretd su separacion, cese, remocion o baja injustificada, y hasta que se
realicé el pago correspondiente. En ese sentido, dado que las vacaciones, la prima

cacional y el aguinaldo son prestaciones que se encuentran comprendidas dentro
de dicho enunciado, deben cubrirse al servidor publico, miembro de alguna
institucién policial, las cantidades que por esos conceptos pudo percibir desde el
momento en que se concretd la separacion, cese, remocion o baja injustificada, y

hasta que se realice el pago de las demas prestaciones a que tenga derecho, siempre

y cuando haya una condena por aquellos conceptos, ya que solo de esa manera el
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Estado puede resarcitlo de manera integral de todo aquello de lo que fue privado

con motivo de la separacion.»’*

Ademas, es de resaltarse que al resolverse el Amparo Directo
Administrativo namero ***** el Primer Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Decimosexto Circuito, sostuvo que la
determinacién que antecede obedece al equilibrio racional — que de

prevalecer entre los derechos de los trabajadores comprendidos“anto

en el Apartado B del articulo 123 de la Constitucion de 1

Estados Unidos Mexicanos, como en su Apartado A, pues en
este caso se tutela precisamente que flas Personas que
desempefien una labor -con independencig, delSecto que hayan

quedado constitucionalmente registrados- mo trato unos

y otros; tutela al trato igualitario los articulos 1 de la
Constitucién Politica de los Est‘d exicanos; 26 del Pacto
Internacional de Derecho icos y 24 de la Convencion
Americana sobre Derecho anos; en relacion con el articulo 123,
Apartado A, fracciog, XII yWApartado B, fraccion XIII, parrafo
segundo, de l‘Cart a

®

En wvirt | uesto con antelacion, de conformidad con lo

dispu@st el articulo 300, fracciones V y VI, del Cédigo de

iento y Justicia Administrativa para el Estado y los

nigipios de Guanajuato, se condena a las autoridades
demandadas para que se efectué el pago a la justiciable de:
aguinaldo, a razén de 45 cuarenta y cinco dfas de salario por afio

35, . . o . .
) —_—
laborado™; vacaciones, a razén de 10 diez dias de periodo vacacional

3 Tesis 2a./]. 18/2012 (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Décima
Epoca, Libro VI, Marzo de 2012, Tomo 1, Num. de Registro: 2000463, consultable a Pagina 635.
% Numero de dfas referidos por la actora en el escrito inicial de demanda y no controvertidos por las autoridades

demandadas.
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por cada seis meses de trabajo’; y prima vacacional, a razén de 30%

treinta por ciento sobre la cantidad relativa a cada perfiodo vacacional,
correspondientes al segundo periodo del 2016 dos mil dieciséis, al afio
2017 dos mil diecisiete y los subsecuentes que se generen -de manera

proporcional- hasta el cabal cumplimiento de la presente sentencia’’.

Como base de calculo de las anteriores prestaciones, debera atender

a la cantidad de $***** como remuneracién diaria integrad

Ademas, la anterior condena es con sustento en logkesuelto por el

Primer Tribunal Colegiado en materia Administratiga d imosexto

Circuito, dentro del Amparo Directo Phistrtivo aumero AD.A.

kokskokk

Finalmente, de conformidad c

fracciones V y VI, y
Administrativa para el Estad@ y los Municipios de Guanajuato, el

ticia de la Direcciéon de Seguridad Publica,

Transporte, i ialidad de Romita, Guanajuato, y al Secretario
Técnico 3 rc onsejo, deberan cumplimentar la condena
nformar sobre ello, en un término de 15 quince

que précede
diaﬁ%le ontados a partir de aquel en que cause ejecutoria
e

ncia.

36 Es asi, ya que la parte actora no sefala en su demanda a razén de cuantos dias le era otorgada dicha prestacién, ni de autos
se desprende tal informacién, por lo que, en virtud de que debe asegurarse a los integrantes de las instituciones de seguridad
publica, como prestaciones minimas, aquellas que reciben los trabajadores al servicio del estado, la base de cilculo de esta
prestacién deviene de lo establecido por el articulo 26 de la Ley del Trabajo de los Servidores Publicos al Servicio del Estado
y de los Municipios de Guanajuato.

3 Porcentaje expresado por la justiciable en el escrito inicial de demanda y no controvertida por las autoridades

demandadas.
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Se agrega que, a las cantidades a las que han sido condenada las

autoridades  demandadas, DEBERAN  EFECTUARSE  LAS
DEDUCCIONES LEGALES CORRESPONDIENTES.

Con fundamento en los articulos 1, fraccién 11, 249, 255, fracciones 1,
IT y 111, 298, 299, 300, fracciones II, V y VI, y 302, fraccién III y
del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Egtado

los Municipios de Guanajuato, se:

RESUELVE

. (’b
PRIMERO. Esta Primera Sala es‘o \ttamitar y resolver el

presente proceso contencioso admini§gra

SEGUNDO. No es proce e decretar el sobreseimiento en la
presente causa adgifistrativa,” acorde a lo manifestado en el
Considerand er@de la%presente sentencia.

inf§grativo  Disciplinario  expediente nimero R Fioltxen

s de lo expuesto en el Considerando Quinto de la misma.

CUARTO. Se reconocen solo los derechos precisados en
Considerando Sexto del presente fallo, y se condena a las
autoridades demandadas, en los términos y directrices expuestas en el

Considerando mencionado.
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QUINTO. No se reconoce el derecho solicitado por la accionante
consistente en la reinstalacion en su funcién, por los motivos y razones

expuestas en el Considerando Sexto de esta resolucién.

Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expedientegcom
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Regisg6 de @sta

Primera Sala.

Asi lo provey6 y firma el Maestro Gerard r Figueroa,

$

Magistrado Propietario de la Primer tuanglo legalmente

asistido de la Licenciada Mariana Martinez cretaria de Estudio

y Cuenta, que da fe. ‘

S8
O



