Silao de la Victoria, Guanajuato, a 25 veinticinco de octubre de 2021 dos
mil veintiuno.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 1319/138Sala/2021 promovido por ***** en su caracter de
apoderado legal de la empresa denominada ***** ha llegado el momento de

resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocioén de la demanda. Por escrito presentado en la'§ecretaria

General de Acuerdos de este Tribunal de Justicia Admigistrativa del Estado de

Guanajuato, el dia 15 quince de abril de 20?& do 0, la persona

mencionada en el parrafo precedente pro I0Npr
cual sefial6 como acto impugnado:

'

«El oficio namero ***** de fecha 15 quin e de 2021 dos mil veintiuno, suscrito

por el Director General de iente rdenamiento Territorial del Municipio de
Guanajuato, Guanajuato.»

Ademas, hizo valer co nsiones: 1) la nulidad total del acto impugnado; y

¢

dministrativo en el

e
| devecho y condena a la autoridad demandada: (i) la

autorizacion®rev otorgada para la construccion de la caseta de acceso

y vigilanci efFragéionamiento *****» ubicado en Guanajuato capital.

SE . T ite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 22

% s de”abril de 2021 dos mil veintiuno, se admitié la demanda, se ordeno
rr slado de ella a la autoridad demandada. Se tuvo por admitidas las

umentales ofertadas en su demanda.

Posteriormente, en proveido de 23 veintitrés de junio de 2021 dos mil veintiuno,
se tuvo a la autoridad demandada -Director General de Medio Ambiente y
Ordenamiento Territorial del Municipio de Guanajuato, Guanajuato- por
contestando la demanda en tiempo y forma, asi como por admitida la prueba

documental ofertada en su ocurso de contestacion.



TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el dia
08 ocho de julio de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia de
alegatos, mismos que fueron presentados por la demandada, y no asi por la

actora.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de

Administrativa del Estado de Guanajuato es competente par
resolver el presente proceso, de conformidad con los art
Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2 y
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
243, parrafo primero, de la Ley Organica Municipal” p el Estado de

del Cadigo de
los Municipios de

Guanajuato, asi como en los numerales 1, f@cci

Procedimiento y Justicia Administrativa p e
Guanajuato.

SEGUNDO. Oportunidad y Via. De e lo sefialado en auto de 22
veintidés de abril de 2021 velptiuno? y de las constancias del proceso
de origen, se advierte que la anda fue presentada oportunamente en el

plazo establecido por el grdinal 268, del Codigo aludido, como proceso o juicio
de nulidad tradi€iona |aWia ordinaria.

®
TERCERO. Fix istencia del acto impugnado. De conformidad con lo

previsto el artf@ulo 299, fraccion I, del codigo de la materia, previo al estudio
e

de fon@@, deb
a ASj, del analisis integral al escrito de demanda, se advierte que la hoy
c pretende controvertir la legalidad de:

= Laresolucién contenida en el oficio nimero ***** de fecha 15 quince de

ijarse de manera precisa los actos impugnados por la parte

febrero de 2021 dos mil veintiuno, suscrita por el Director General de
Medio Ambiente y Ordenamiento Territorial del Municipio de Guanajuato,

Guanajuato. (Visible a fojas 34 del sumario)

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos,
mediante la exhibicion del documento en original aportado por el actor, el cual
reviste pleno valor probatorio de conformidad con lo dispuesto en los articulos
78 y 121 del Cadigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
los Municipios de Guanajuato; maxime si no fue objetado ni controvertido por la

demandada.

improcedencia y sobreseimiento previstas en los preceptos antes

respecto, la parte_demandada invocé como causal fde Jimprocedencia, la

siguiente: °

A). La falta de afectacion al intergs juridi actor. Quien resuelve
considera infundada la causal de i pr%n cada.

El articulo 251, fraccion |, j ), 8del €édigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado unicipios de Guanajuato, preve:

parti res que sean afectados en sus derechos y bienes por un acto o resolucién

ativa [...] [Enfasis afiadido]

articulo que precede, establece como presupuesto procesal para demandar
la*hulidad de un acto administrativo, contar con un interés juridico, esto es,
para ser parte en un proceso contencioso administrativo, se requiere de la

existencia de un derecho subjetivo amparado en una norma juridica que le haya

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.



sido violado por la autoridad administrativa al momento de haberle dirigido el
acto impugnado; esto es, dicho numeral encierra los principios de agravio
personal y directo, ya que éstos constituyen un presupuesto subjetivo para la
legitimidad del proceso (accién) asi como de interés juridico.® El interés juridico
deriva de un acto de autoridad dirigido a un particular y en virtud de lo cual este
altimo, al sentirse afectado, acude a la instancia jurisdiccional. Sirve de sustento

a lo anterior, el criterio emitido este Tribunal, que a la letra dice:

«INTERES JURIDICO. LO TIENEN QUIENES SON DESTINATARIOS DE U

gobernado, pudiera infringir en su perjuicio las disposiciones legales aplic3

que no es atendible el razonamiento del sobreseimiento»* [EnfasiSkafiadido]

Una vez analizadas las constancias que o n. 0s, se advierte con toda

claridad que al momento en que la autoridad ‘demamdada emitio la resolucion

impugnada, el actor resulté ser dgsti acto administrativo cuya

existencia ha sido debidamente acte . presente causa, por lo que
cuenta con un derecho subjetivo do en una norma objetiva para
impugnarlo al considerar que o conforme al ordenamiento juridico

aplicable.

Asimismo, cabe‘ C

manifiesto S
constituye N

que | Inacion impugnada pretende una afectacion material -real y

gque no obstante que la autoridad demandada
de un «acto intraprocesal» que de manera alguna

oftintad de la administracién publica municipal, lo cierto es

{
erechos sustantivos; esto es, al retiro de la caseta de acceso y

ac
Vi Ciagen el «Fraccionamiento *****» ubicado en el Municipio de Guanajuato.

has las precisiones anteriores y al no operar la causal invocada por la
autoridad demandada, asi como ninguna de las previstas en los articulos 261 y
262 del Cdodigo de la materia, quien resuelve determina no decretar el

sobreseimiento del presente proceso administrativo.

3 Tal como se establece en el criterio sustentado por la Primera Sala de este Tribunal, de rubro: «INTERES JURIDICO. AGRAVIO
DIRECTO DE UN DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR», publicado en la compilacién de Criterios 2000-2007, visible en la Pagina 71.
4 Publicado en el boletin de Criterios y Tesis aprobados por el Pleno 1987-1996, que obra en la Pagina 46.



QUINTO. Estudio Juridico. Enseguida este Juzgador procedera al analisis de
los conceptos de impugnacién que establece la parte actora en su demanda,
considerando los argumentos que exterioriza la autoridad demandada en su

contestacion.

A). Metodologia. Este juzgador realizara de manera conjunta el estudio del
primer y segundo concepto de impugnacién hechos valer por la actora en su
demanda.®

B). Planteamiento del Problema.

(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, la parte act@sa aduce

gue la resolucién impugnada carece de fundameftacion y motivacion
alguna, al aplicarse un reglamento de‘ma y a a.% Ello, pues
refiere que la demandada no justifica“lega suydeterminacion para

fijar la fianza solicitada, asi comg

ir la caseta de acceso y

vigilancia en el «Fraccionar"ent ado en el Municipio de

Guanajuato.

(i) Postura del dema . Al respecto, la demandada sostiene la

legalidad de sus rminaci@nes, al sefialar la obligacion que tiene la

actora de @torg jas, y que la caseta de acceso y vigilancia no

puede .rest el§transito de personas o automéviles a dicho
fraccionafpie esto que se trata de bienes del dominio publico
muniglpal

) blema Juridico a resolver. Asi, de conformidad con el articulo
99y'fraccion |, del Codigo de la materia, el «problema juridico a dilucidar»
consiste en determinar si la demandada justifica legalmente o no sus

determinaciones.

5 Sustenta lo anterior, el criterio jurisprudencial intitulado: «<CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE
MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO DIVERSO.» Décima Epoca;
Registro: 2011406; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion; Libro 29, Abril de 2016, Tomo IlI; Materia(s): Comun; Tesis: (IV Regién) 20.J/5 (10a.); Pagina: 2018.

% Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca; Registro: 164618; Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun; Tesis:
2a./J. 58/2010; Pagina: 830.



C). Razonamiento Jurisdiccional. Luego, una vez realizado el analisis al
contenido de la actuacion impugnada, quien resuelve concluye que resultan
fundados los conceptos de impugnacion en estudio, con base en las

siguientes consideraciones:

Asi, para considerar que un acto administrativo que incide en la esfera juridica
del gobernado, cumple con la debida fundamentacién y motivacion, es
necesario que éste cumpla con los siguientes elementos: a) precepto les

aplicables; b) relato pormenorizado de los hechos, incluyendayele

temporales, espaciales y de modo; y c) argumentacion 16gi ica \gue
explique con claridad la razén por la cual los preceptos de | n apligacion
al caso concreto, es decir, la subsuncion racional del caso factico a ipétesis
normativa.’

Por lo tanto, es necesario que la resolucion [ prese con precision
todas las circunstancias especiales, rg ' es 0 causas inmediatas
consideradas para la emision del‘acto, ' imprescindible la adecuacion
entre los motivos aducidos y las norm ables, es decir, que en el caso
concreto se configure la hip, para que se pueda colegir que la
actuacion de la autoridad ad ativa se encuentra debidamente motivada y
fundada.

\

Una vez aniliza

C inicial de demanda, se advierte que en fecha 20
veinte de octubre 20 dos mil veinte -segun se desprende del sello de
recibido- el actor senté ante la demandada, una solicitud® en los términos

siguie

or medio de la presente y de la manera mas atenta, solicitamos la Municipalizacion de

las secciones 2 y 4 del Fraccionamiento “*****” |ocalizado en la parcela nUmero ***** del

Ejido “*****” en camino a ***** que desarrolla la empresa *****,

7 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «<FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Num. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248.

8 Documental privada en copia certificada que reviste valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 48, fraccion I, 81,
123, 124 y 131 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato. (visible a foja 68 del

sumario)



Para llevar a cabo dicha peticion, favor de expedirnos el monto de fianza de vicios ocultos

para con ella proceder a la firma del acta entrega-recepcién de dichas secciones.

Se adjunta a la presente:

= Acta entrega recepcion de CFE

= Acta entrega recepcion de SIMAPAG
= Vo.Bo. de Obras Publicas

= Vo.Bo. de Alumbrado Publico

[..]

En respuesta, la autoridad demandada hace del conocimient

mediante la resolucién impugnada con numero de oficio %

quince de febrero del 2021 dos mil veintiuno, la determinacion sigui

[...]
Que para estar en posibilidades de dar seguimien@ as ici6 cesario que de su

parte se presente la fianza respectiva en lo qu icio§) ocultos de las obras de

Reglamento de la Ley de Fraccionamien : icipio de Guanajuato, motivo por
el cual y en virtud de que el presupueste Siobras de urbanizacién fue de $*****
que corresponde a la segunda secgi6 jue corresponde a la cuarta seccion,

por cada una de las secciones que

** que corresponde a la segunda seccidon y $r*+**

que corresponde a la cuartaWseccién, a lo _gue se iniciara el proceso de

municipaliza‘ién una gue se haga la entrega de la poliza correspondiente para
lafianzaen c
Aunado a r4 necesario ingresar copia del Acta de Entrega-Recepcion por

parte ObraS@Rublicas Municipales, SIMAPAG, CFE, asi como de Servicios Publicos

cipales para estar en condiciones de seguir con su tramite.

iguaPforma se hace de su conocimiento, al revisar la documental el fraccionamiento
encion se autoriz6 como Fraccionamiento y no como Régimen en Condominio, sin
embargo, al realizar la visita de inspeccion se observo la existencia de una caseta en
la entrada para el acceso al fraccionamiento en mencion, por lo que se solicita el
retiro de la misma.

[...] [Enfasis afiadido]

De la respuesta anterior, se advierte -primeramente- que la demandada impone
a la actora la carga de garantizar mediante una fianza del 10% diez por ciento,
los vicios ocultos de las obras de urbanizacion en el fraccionamiento antes

mencionado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 129 del Reglamento




de la Ley de Fraccionamientos para el Municipio de Guanajuato,® mismo que

sefiala:

«Articulo 129. Recibida la solicitud, la Direccibn General procedera a analizar el
expediente y bitacora de obra del desarrollo y a realizar una inspeccion general del
desarrollo o seccién, a fin de verificar la conclusion y funcionamiento de las obras,
procediendo a formular el dictamen correspondiente notificando al interesado y Tesoreria
Municipal el resultado del dictamen y monto de la fianza para responder por vicios

ocultos.

de las obras, expedida a favor de la tesoreria municipal, po

buen funcionamiento, conservacién y para resgond
afiadido]

Por su parte, el Cdédigo Territorial

Guanajuato,'® en sus articulos trar‘sit

dispone:

Il. raécionamientos para el Estado de Guanajuato y sus Municipios;

<Artigulo Tercero. Se derogan todas las disposiciones que se opongan al contenido del

ente Decreto.»

«Articulo Cuarto. El Ejecutivo del Estado y los ayuntamientos deberan expedir o

modificar los reglamentos en la materia, a mas tardar el 31 de diciembre de 2013.»

[Enfasis afiadido]

9 Publicado el 31 treinta y uno de octubre del 2000 dos mil, en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato; Segunda
Parte; Afio LXXXVII; Tomo CXXXVIII; Nimero 87.

10 publicado el 25 veinticinco de septiembre del 2012 dos mil doce, en el Periodico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato
ndmero 154; Segunda Parte.



De la transcripcion anterior, se advierte que a partir del 1 uno de enero del

2013 dos mil trece, entr6 en vigor el Cdadigo Territorial para el Estado y los

Municipios de Guanajuato, abrogdndose diversas legislaciones, entre ellas la

Ley de Fraccionamientos para el Estado de Guanajuato y sus Municipios,

debiendo para ello el Ejecutivo del Estado y los ayuntamientos expedir o
modificar los reglamentos en la materia, a mas tardar el 31 treintay uno de

diciembre del afno 2013 dos mil trece; situacibn que a la fecha no ha

acontecido.

Es por ello, que la autoridad demandada esta fundamentando ndaQ, su
determinacién _con base en un ordenamiento reglamentari e_encuentra
supeditado a una legislacion «abrogadax», es decir, gue ya no sefencuentra
vigente; esto es, la «facultad reglamentaria» consist etallar o precisar
el contenido de las hipétesis normativas que ge e ntr vistas en una

ley.

Ahora bien, de la respuesta emitida;po ) a también se advierte que

se le solicita el retiro de la caseta de’ adeeso ancia en el «Fraccionamiento

*xxkky» ubicado en el Municipi an to; lo anterior, debido a que la
autorizacion fue para un onamfento» y no para un «régimen en

condominio».

Al respecto, cab‘ quela parte actora manifesté que dicha caseta fue

construida 86n uha «autorizacién»'! otorgada por el Director de

Proteccion yVigilanci@®del Municipio de Guanajuato, en fecha 18 dieciocho de

mayo d s mil diecisiete, en los términos siguientes:

lacion a la solicitud de regularizacion de Construccién de Motivo de Acceso al
Fraccionamiento ***** ademas de la Construccién de Caseta de Vigilancia ubicados
en Propiedad Municipal, en predio ubicado en ***** en el ejido de ***** al respecto le

informo lo siguiente:

Una vez analizada su peticion, ésta Direccidon a mi cargo, Autoriza los trabajos que se

mencionan en el parrafo anterior.

11 Documental publica en copia certificada que reviste valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 48, fraccion |1, 78,
121, 123 y 131 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato. (visible a foja 61 del

sumario).



Sin embargo, la autoridad demandada fue omisa en justificar legalmente su

determinacién, ya que no_sefalo fundamentacién y motivacion alguna que le

permitiera arribar a esa conclusién; maxime si a pesar de haber revisado el

expediente, pretende desconocer una «autorizacion» otorgada de manera

previa a la parte actora para la construccibn de una caseta de acceso y

vigilancia en el «Fraccionamiento *****» ubicado en el Municipio de Guanajuato.

Esto es, la demandada pretende desconocer un derecho adquirid@, po a
autoridad competente en ejercicio de sus funciones publica lo quepdicha

determinacién solamente serd susceptible de «revocarse», siem y Ctiando
el ordenamiento juridico aplicable asi lo prevea, o en aso, a través del
«juicio de lesividad» si considera que fue emitido (o] cion al orden

juridico. ® i
Si bien es cierto, se encuentra sefialade impugnada que fue por

' % legal cdmo fue que llego a la

orgarle certeza y seguridad juridica a la hoy

el motivo antes expuesto, no justifi&a
conclusién de solicitarle el retiro
fraccionamiento aludido; sit
demandada con la finalidad de
actora, para asi poder, ificar st determinacion y tenerse por legalmente

valida.

®
Por tanto, al FX ontecido asi en la especie, lo anterior se traduce en

una faltad ntacion y motivacion, puesto que no basta con expresar de
maneraigeneri | supuesto motivo sefialado en el acto de autoridad, sin hacer
m los preceptos legales aplicables y de las circunstancias, razones

speei 0 causas inmediatas que le sirvieron de base para arribar a esa

clusion. Sirve de sustento, el siguiente criterio jurisprudencial que se cita a

continuacion:

«FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO SON
DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD LISA Y LLANA Y OTRAS PARA EFECTOS.
La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido de manera reiterada que entre
las garantias de legalidad y seguridad juridica previstas en el articulo 16 constitucional,
se encuentra la relativa a que nadie puede ser molestado en su persona, posesiones 0

documentos, sino a virtud de mandamiento escrito de autoridad competente que funde y

10



motive la causa legal del procedimiento, y dicha obligacion se satisface cuando se
expresan las normas legales aplicables y las razones que hacen que el caso particular
encuadre en la hipétesis de la norma legal aplicada. Ahora bien, el incumplimiento a lo
ordenado por el precepto constitucional anterior se puede dar de dos formas, a saber:
gue en el acto de autoridad exista una indebida fundamentacién y motivacién, o bien, que
se dé una falta de fundamentacién y motivacion del acto. La indebida fundamentacion
implica que en el acto si se citan preceptos legales, pero éstos son inaplicables al caso
particular; por su parte, la indebida motivacién consiste en que en el acto de autoridad si

se dan motivos pero éstos no se ajustan a los presupuestos de la norma legal citada

consistente en la carencia de cita deslor

consiste_en la carencia total de expre

, la nulidad debe ser para efectos, en términos de lo

al 239 del propio c4digo».12 [Enfasis afiadido]

E entido, queda demostrada la causal de nulidad prevista por el articulo
02, cion Il, del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
do y los Municipios de Guanajuato, toda vez que la resolucion impugnada

en la presente causa administrativa, carece de una total fundamentacion y

motivacion.

SEXTO. Decision o Fallo. En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto

por el articulo 300, fraccion Ill, del Cdédigo de Procedimiento y Justicia

12 Novena Epoca; Registro: 187531; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta; Tomo XV, Marzo de 2002; Materia(s): Administrativa; Tesis: 1.60.A.33 A; Pagina: 1350.
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Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la

nulidad de la resolucion impugnada para el efecto de que la autoridad

demandada:

(i) Emita una nueva respuesta debidamente fundada y motivada en la que
dé respuesta a lo peticionado, aplicando para ello el ordenamiento
juridico conforme a la fecha de constitucion del fraccionamiento y
de acuerdo a los articulos transitorios del Codigo Territorial el
Estado, prescindiendo de solicitar el retiro de la caseta ac
vigilancia, al tratarse de un «derecho adquirido vige y valido & la
fecha».

Sustenta la determinacion anterior, respecto a la «nulid a determinados
efectos», el siguiente criterio de caréacter d’uris en ue se cita a
continuacion:

«SENTENCIAS DE NULIDAD. RM ELAS AUTORIDADES DEBEN
CUMPLIRLAS, EN ATENCION ALX ESOLUCION IMPUGNADA Y LOS
VICIOS DETECTADOS, CO LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINIS
Procedimiento _Contencioso inistrativo prevén los tipos de nulidad que pueden

decretarse en el juicio encioso inistrativo, los cuales dependeran del origen de la

vicios detectados; aspectos a los que debe acudirse para

resolucién im‘ugna
determinar la foffne las autoridades deben cumplir las sentencias de nulidad. En

2curso_promovido por el gobernado o con motivo del ejercicio de

a autoridad. En el primer caso, donde el orden juridico exige de la

n la simple declaracién de nulidad de dicha resolucion, sino que es preciso que

ligue a la autoridad a dictar otra para no _dejar _incierta la situacion juridica del

inistrado. En cambio, cuando la resolucion administrativa impugnada nace del
ejercicio de una facultad de la autoridad, no es factible, validamente, obligarla a que dicte
una nueva, ante la discrecionalidad que la ley le otorga para decidir si debe o no actuar y

para determinar cuando y como debe hacerlo. Por lo que corresponde al vicio en gue se

incurrid, éste puede ser material o formal; en aquél, su ineficacia es total y, por eso, la

declaracion de nulidad que se impone, impide a la autoridad demandada volver a emitir el

acto_impugnado, si éste no tuvo su origen en una solicitud, instancia o recurso del

particular, pues de ser asi, al emitirlo de nuevo debera prescindir del vicio material

detectado. Para el caso de que el vicio incida en la forma del acto, esto es, en su parte

estructural o en un acto procedimental que puede ser susceptible de reponerse, la
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ineficacia debe ser para el efecto de que se emita otro en el que se subsane esa
deficiencia, si deriva de una solicitud, instancia o procedimiento promovidos por el
gobernador o, simplemente, declarar su nulidad si no tiene ese origen, lo que no impide
que la autoridad vuelva a emitir otro en idéntico sentido, siempre que purgue el vicio

formal detectado.»'3 [Enfasis afiadido]

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Por lo que respecta al
reconocimiento del derecho y condena solicitada, este juzgador determina
gue la misma se encuentra satisfecha al tenor del efecto impreso ta
sentencia, sin que proceda su reiteracion; tal y como se est ce

criterio sustentado por la Segunda Sala de este Tribunal, rubr teéxto

siguientes:

«RECONOCIMIENTO DEL DERECHO Y CONDENA. CWAN SE TRADUCEN
DIRECTAMENTE EN EL EFECTO DE LA NULgAD RG U ESTUDIO ES

INNECESARIO. Cuando las pretensmnes coRecimiemto a un derecho vy/o

n ctamente en el efecto de
lamiento al respecto, pues estas
el estudio que llevé a la nulidad
de ese nuevo acto.» (Expedientes
017; 486/22Sala/16, sentencia del 27 de
de junio de 2017. Actor: *****) 14

OCTAVO. Ejecucion
deberéa cumpli

e Sentencia. Finalmente, la parte demandada,
|a%¢ondena que precede e informar sobre ello, en un
término deg in habiles contados a partir de aquel en que cause

ejecutoria a la, en términos de los articulos 319, 321 y 322 del

Cadig a
C ndamento en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones I, 1l y I,
8, y 300, fracciones lIll, V y VI, del Cbédigo de Procedimiento y Justicia

inistrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

13 Décima Epoca; Registro: 2008190; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion; Libro 14, Enero de 2015, Tomo II; Materia(s): Administrativa; Tesis: XVI.10.A. J/17 (10a.).
1 Publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato», consultable en la pagina

electronica siguiente: https:/criterios.tjagto.gob.mx/
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RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en el presente
proceso, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de esta

sentencia.

TERCERO. Se decreta la Nulidad de la resolucion impugnad ara ehefaeto
precisado en el Considerando Sexto de la misma.

CUARTO. Se satisfizo la pretensiéon del actor, atento terminado en el

Considerando Séptimo de esta resolucion jurigjicci al.

x, archivese el presente

aja‘en el Libro de Registro de

Notifiguese a las partes. En su oportunidad
expediente como asunto concluidov deSe @
esta Primera Sala. Q

Asi lo proveyo y firma el tro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propietario de la PrimergySala, a ndo legalmente asistido de la Licenciada

Kenia Karolina Patlan Genz , Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.-

®

O\

dja de firl corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con nimero de expediente 1319/12Sala/2021. -------------

@
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