Silao de la Victoria, Guanajuato, a 6 seis de enero de 2022 dos mil
veintidos.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 1277/18Sala/2021 promovido por **** ha llegado el momento de

resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

n la Secretaria
Estado de

PRIMERO. Promocién de la demanda. Por escrito prese
General de Acuerdos de este Tribunal de Justicia Administrativa
I

dministrativo en el

Guanajuato, el dia 13 trece de abril de 2021 dos eintiuno, persona

mencionada en el parrafo precedente promovio,

cual sefial6 como acto impugnado: A

iemes inmuebles, correspondiente

«La determinacién del impuesto soire 3
a web PAGONET LEON [...]» (Sic)

a la cuenta predial nUmero ***** obteni

Ademas, hizo valer como pre
2) como reconocimiento del derécho y condena a la autoridad demandada: (i) le

sea devuelta la cantid ada i
recargos, actua& iones y tas que se hayan generado por el pago de dicho
impuesto. A 6

SEGU \del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 16
diegisgisde abrif'de 2021 dos mil veintiuno, se admitié la demanda y se ordeno

debidamente, asi como la prescripcion de los

e a a autoridad demandada. Se tuvieron por admitidas las pruebas

cu ales ofertadas en su escrito de demanda.

Posteriormente, en proveido de fecha 23 veintitrés de junio de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo a la autoridad demandada -Direccion General de Ingresos
de Ledn, Guanajuato- por contestando la demanda en tiempo y forma, asi
como por admitidas las pruebas documentales ofertadas en su ocurso de
contestacion. Asimismo, se concedio a la parte actora el derecho a ampliar su

demanda.



Mediante acuerdo de 27 veintisiete de agosto de 2021 dos mil veintiuno, se
tuvo a la parte actora por no ampliando su escrito inicial de demanda;
finalmente, se sefialé fecha y hora para la audiencia de alegatos, la que se

llevaria a cabo en el despacho de esta Sala.
TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las partes, el 07
siete de septiembre de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la audiencia de

alegatos, mismos que no fueron presentados por ninguna de las partes!

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del
Administrativa del Estado de Guanajuato es com
resolver el presente proceso, de conformidad
Constitucion Politica para el Estado de G ?c\ a , fraccion |1, de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Admini tado de Guanajuato;
243, segundo parrafo, de la L ANICE ipal para el Estado de
Guanajuato, asi como en los numira

materia.

SEGUNDO. Oportunidad y De acuerdo a lo sefialado en auto de 16

dieciséis de abgl de s mil veintiuno, y de las constancias del proceso

T ijacion y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
revisto por el articulo 299, fraccion I, del codigo multicitado, previo al estudio
fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por la parte

actora.l

Asi, del analisis integral al escrito de demanda, se advierte que la actora

pretende controvertir la legalidad de:

1 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P. VI/2004; Pagina: 255



= La determinacién del crédito fiscal por concepto del «ximpuesto sobre
adquisicién de bienes inmuebles», contenida en la impresion del estado de
cuenta obtenido de la pagina web del Municipio de Ledn, Guanajuato,
denominado «PAGONET», relativo al inmueble identificado con la cuenta

predial nimero *****_(Visible a foja 19 del sumario)

Actuacion cuya existencia se encuentra debidamente acreditada en autos,
mediante la exhibicion del documento aportado por la actora, el cu iste

pleno valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articul@s, 78,

121 del Cdadigo de Procedimiento y Justicia Administrativa p el Es 0S
Municipios de Guanajuato; maxime si no fue controverti bjetado per la
demandada.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo establecido lo 261 en intima

vinculacién con el diverso numeral 262, a t%s del Codi Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y lo de Guanajuato, por

cuestiones de orden publico y pre\f a o del asunto, se procede

al andlisis de las causales de improceden breseimiento previstas en los

preceptos antes citados.? A ¢ la@utoridad demandada invoca como

demandada‘efie se Causa ninguna afectacion a la esfera juridica de la
actora, ya qu quirido un bien inmueble se coloc6 en la hipétesis

normativ ituac
correﬂte

in bakgo, dicha causal es de desestimarse dado que la parte actora no

por la que se encontraba obligada al pago del impuesto

niega haber adquirido el inmueble ni el pago del impuesto relativo al mismo,
dado que unicamente controvierte la base legal u origen de los conceptos y
cantidades liquidas a pagar, las cuales se encuentran contenidas en el acto

impugnado.

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.



Es por ello, que al encontrarse obligada la hoy actora al pago de un crédito
fiscal determinado en el «estado de cuenta» citado, resultd ser destinataria de
un acto administrativo y, por consiguiente, tiene un «interés juridico» para

controvertirlo.?

B). Consentimiento tacito. En cuanto a dicha causal, es de desestimarse
dado que la actora no estd controvirtiendo la «declaracion para el pago de
impuesto sobre adquisicion de bienes inmuebles»; documental pu gue

fue ofertada y exhibida por la autoridad demandada.

Sin embargo, se clarifica a la autoridad demandada que
controvirtiendo el «estado de cuenta del impuesto sobre a
elacion,

bienes inmuebles» y no la documental sefialada co isma que

fue elaborada por la actora en fecha 27 veintisiet
veintiuno, por lo que al no tratarse del mi % c 0 no opera dicha

causal.

C). Caracter de autoridad demanda

Ingresos del Municipio de
impugnado», dado que n mino“€antidad a pagar por concepto del
impuesto sobre adquisicion deBienes inmuebles ni de sus correspondientes
accesorios, porﬁo q o tiene el caracter de «autoridad demandada», lo cual

resulta infugda

El articul N n Il, inciso a), del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Admi tiva el Estado y los Municipios de Guanajuato, dispone que para
d

e

a
amsi a una entidad administrativa puede reclamarsele el cumplimiento

a pfetension en el proceso administrativo, debe observarse si dicho ente

terialmente dictd, ordend, ejecutd o trato de ejecutar el acto combatido, vy de

esa’manera se generd una afectacion a la esfera juridica del particular.*

3 Clarifica lo anterior, el criterio emitido por la Segunda Sala de este Tribunal de rubro: «INTERES JURIDICO. LO TIENEN QUIENES
SON DESTINATARIOS DE UN ACTO ADMINISTRATIVO». Publicado en el boletin de Criterios y Tesis aprobados por el Pleno 1987-
1996, que obra en la Pagina 46.

4 Clarifica lo anterior, el criterio sustentado por la Cuarta Sala de este érgano jurisdiccional, de rubro: «kKAUTORIDAD DEMANDADA EN
EL PROCESO. CARACTER DE», publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Guanajuato», consultable en la pagina electrénica siguiente: https://criterios.tjagto.gob.mx/


https://criterios.tjagto.gob.mx/

Ahora bien, para establecer cual es la autoridad emisora de un acto

administrativo, debe atenderse a la parte del documento en la que conste la

firma y nombre del funcionario, pues este signo distintivo expresa la voluntad

del sujeto para suscribir el documento y aceptar las declaraciones ahi
plasmadas, pero cuando esta parte no resulte suficiente, debera realizarse un

andlisis integral de todos los elementos del documento.®

visiblemente sello fechado del 26 veintiséis de febrero
veintiuno, en el cual se indica: «TESORERIA MUN
GENERAL DE INGRESOS DE LEON, GTO.»; ello aunado a q

superior obra también indicado «Direccion General Ingresos.

en la parte
esoreria

Municipal».

Luego, del analisis integral realizado al recibe cita, quien resuelve

determina que fue la «Direccién, Ge Jrésos», dependiente de la

Tesoreria Municipal de Le6n, Guanaj recibié6 de manera directa el

pago consignado en dicho e r'tanto, fue dicha autoridad quien
«ejecutd» la determinacion pues de sus accesorios con motivo del

inmueble adquirido®, y por tant@y, tiene el caracter de autoridad demandada,

conforme a lo ('*pu pak.el articulo 251, fraccion I, inciso a), del Cdédigo de
Procedimie&to y i dministrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato.

Sep all;a qi’ cuando en el recibo de pago expedido por una autoridad
h

riagse precise la cantidad que el particular debe erogar, sin que
r mente se haya liquidado o determinado el monto a pagar, ni se
h@ayan establecido las bases para cuantificarla por autoridad diversa, se

estd en presencia de un acto administrativo impugnable en su modalidad de

5 Al respecto, se invoca el siguiente criterio de rubro: «<ACTO ADMINISTRATIVO. SU AUTORIA DEBE DETERMINARSE CON BASE
EN EL ANALISIS DE TODOS LOS ELEMENTOS DEL DOCUMENTO EN EL QUE CONSTE, PERO FUNDAMENTALMENTE CON LA
PARTE RELATIVA A LA IDENTIDAD Y FIRMA DEL FUNCIONARIO EMISOR». Novena Epoca; Registro: 180023; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XX, Diciembre de 2004;
Materia(s): Administrativa; Tesis: .150.A.18 A; Pagina: 1277

8 Criterio de Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: «RECIBO DE PAGO. ACTO
ADMINISTRATIVO». (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucién del 10 diez de enero de
2018 dos mil dieciocho).



crédito fiscal, al ser una declaracién unilateral de voluntad de dicha autoridad
exactora, susceptible de incidir en la esfera juridica del gobernado, ya sea
creando, transmitiendo, modificando o extinguiendo una situacion juridica

individual.”

De modo que al no acreditarse la determinacion del monto a pagar por
autoridad diversa a la Direccion General de Ingresos del Municipio de Leon,
Guanajuato, se concluye que la autoridad demandada si ejercio unilate nte
facultades de decision incidiendo en la esfera juridica de la te ;

determinando la obligacion fiscal y afectando su patrimonio.

Es de destacarse que la Tesoreria Municipal, esta obligada “&, realizar la
devolucion de la cantidad pagada indebidamente, asiggomo al pago de los

intereses sobre ese monto, todo ello en razén de sus.f sin perjuicio de

haber sido parte o no en el proceso de ori

Hechas las precisiones anteriores

autoridad demandada, asi como n

QUINTO. Estu*o J
los concepgs de
considerando 4es

contestacion.

A ogia. El estudio del unico concepto de impugnacion esgrimido
o] pafte actora, se realizara conforme a los argumentos referidos en el

mo.

7 Resulta ilustrativo a lo sefialado, la tesis aislada siguiente: «<RECIBO DE PAGO DE UNA MULTA POR INFRACCIONES DE
TRANSITO. ES UN ACTO DE AUTORIDAD PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO, CUANDO LA ENTIDAD RECAUDADORA
LIQUIDA EL MONTO DE LA INFRACCION Y/O DE CONCEPTOS NO REFERIDOS EN LA BOLETA CORRESPONDIENTE
(APLICACION DE LA JURISPRUDENCIA 2a./J. 182/2008).» Décima Epoca; Registro: 2012863; Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 35, Octubre de 2016, Tomo IV;
Materia(s): Comun, Administrativa; Pagina: 3037.

8 Clarifica lo anterior, la jurisprudencia de rubro «<AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A
REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO». Novena Epoca;
Registro: 172605; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta;
Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s): Comun; Tesis: 1a./J. 57/2007; Pagina: 144



B). Planteamiento del Problema.

(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda, la parte actora aduce
medularmente, la indebida motivaciéon y fundamentacion del acto
impugnado®. Ello, pues refiere que se omitieron sefialar los preceptos
legales para determinarse el cobro de los conceptos referidos en el

mismo.

inmuebles y sus accesorios legales», al haberse colocado
juridico de hecho; esto es, el haber adquirido | piedad de un bien

inmueble.

(iii) Problema Juridico a resolver. A idad con el articulo

299, fraccion |, del Cédigo de‘la
consiste en determinar si la autou andada sefal6 los preceptos
legales aplicables p ' cobro de los diversos conceptos

impugnados.

Q). Razonami‘no isdiccional. Luego, una vez realizado el analisis al

fundado o0 de impugnacién en estudio, con base en las siguientes

C
consiﬁes:

siyparalconsiderar que un acto administrativo que incide en la esfera juridica

contenido *e lagdfadtua
constancias Q 0S autos, quien resuelve concluye que resulta
nc

gobernado, cumple con la debida fundamentacion y motivacion, es
necesario que éste cumpla con los siguientes elementos: a) preceptos legales
aplicables; b) relato pormenorizado de los hechos, incluyendo elementos
temporales, espaciales y de modo; y c¢) argumentacion logica juridica que

9 Ello, de conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION». Novena Epoca; Registro: 164618; Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun; Tesis:
2a./J. 58/2010; Pagina: 830.



explique con claridad la razén por la cual los preceptos de ley tienen aplicacion
al caso concreto, es decir, la subsuncién racional del caso factico a la hipotesis
normativa.l® En el presente proceso, se advierte que el acto controvertido
carece de la debida fundamentacién y motivacion, requisitos sine qua non que
todo acto de autoridad debe revestir para tenerse por legalmente valido; ello en

atencion a lo siguiente:

Los articulos 43 y 44 de la Ley de Hacienda para los Municipios del
Guanajuato, sefialan que la obligacion fiscal nace cuando se aGali

supuestos juridicos o de hecho previstos en las leyes fiscalesgpen el

en que esa obligacion se determina en cantidad liquida s jerte en crédito
fiscal.

Entonces, a fin de satisfacer el requisito de _de®i damentacién y
motivacion, en los casos en que se det cré cal, la autoridad

debid precisar los preceptos legales que la obligacion fiscal

e

Ahora bien, de la impresion defyestado de cuenta obtenido de la pagina web

e“considerd que en el caso

correspondiente y expresar las raitl)n
j

concreto se actualizé el supuesto juri echo previsto en tales normas

juridicas.

del Municipio de Ledn, anajuato, denominado «PAGONET», relativo al
inmueble i(%ntifl la Cuenta predial nUmero ***** se aprecia que la
demandada cargo de la actora un crédito fiscal por los siguientes
concepto

CONCEPTOS IMPORTES
ISICION BIENES INMUEBLES Grwwkx
N IMPUESTO TRASLATIVO Grrrk
UALIZACION MULTA TRASLADO Grrrk
RGOS IMPTO. ADQUISICION BIENES INMB. rowrix
MULTAS IMPTO. ADQUISICION BIENES INMB. Grrork
CERTIFICACIONES Grwwkx
TOTAL A PAGAR Grwwkx

10 Robustece tal aserto, lo establecido en la jurisprudencia intitulada: «FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS». Octava Epoca; Registro: 216534; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Num. 64, Abril de 1993; Materia(s): Administrativa; Tesis: VI. 20. J/248; Pagina:
43.




De lo hasta aqui expuesto, se concluye que la demandada omitié citar los
preceptos legales de la Ley Hacendaria Municipal, asi como de la Ley de
Ingresos para el Municipio de Ledn, Guanajuato para el Ejercicio Fiscal del Afio
2021 dos mil veintiuno, que relacionen cada uno de los conceptos descritos en
el acto impugnado, asi como tampoco expresO las razones por las cuales
considerd que la actora esta obligada al pago del impuesto correspondiente y
de sus accesorios legales, y menos aun explicé el procedimiento aritmético que
empled para calcular los importes sefialados; circunstancias que debie ber

sido pormenorizadas con la finalidad de otorgarle certeza y seguri jur

la actora, para asi poder justificar su determinacion y tener mente
valida.!t
Al respecto, cabe mencionar que en el acto impugnad ontiene Ia siguiente

leyenda: «Este documento es Unicamente de card [ tivo, el cual no
constituye un documento determinante de r&li o fiscal administrativo de
autoridad».

Sin embargo, se desestima lo an&rio el acto controvertido cumple

con las caracteristicas de trativo», toda vez que fue emitido

unilateralmente por una au rativa en ejercicio de sus funciones

publicas de recaudacion.

Ello aunad%a
contribuyente ;%
determinada” en dad liguida -impuesto a pagar-, generando asi una
situacﬂ icalindividual y concreta que trasciende en el patrimonio del
Y

stado de cuenta» incidio en la esfera juridica del

pues se credé y declar6 una obligacion fiscal

stinatario del acto -al realizar el pago-; luego entonces, se reunen

s'extremnos que exige el articulo 136 del Codigo de Procedimiento y Justicia
inistrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, para tenerlo
como un acto administrativo, en su modalidad de determinacion de crédito

fiscal.

1 Ello, acorde a la jurisprudencia de rubro: «<MOTIVACION, CONCEPTO DE». Séptima Epoca; Registro: 237716; Instancia: Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion; Volumen
151-156, Tercera Parte; Materia(s): Comun; Pagina: 225.



Es asi, pues en la especie la determinacion correcta o no del crédito fiscal y de
sus accesorios legales a pagar fue llevado a cabo por la propia demandada; ello
a pesar de que el numeral 184 de la ley hacendaria municipal dispone que el
impuesto deberd pagarse mediante declaraciones que se presentaran en la
Tesoreria Municipal respectiva, en las formas oficiales autorizadas para tales

efectos.

cumplirse cabalmente con el elemento de validez contenido en

del articulo 137 del Cédigo de Procedimiento y Justici ministrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato.

ento en lo dispuesto

rocedimiento y Justicia

ismo ordenamiento legal, dado que

se dictd contraviniéndose las nofmas aplicables, dejando de aplicar las debidas.

del¥actor y consecuencias. Una vez satisfecha la
procede al estudio de las demas pretensiones:

A). S ectué ladevolucion de la cantidad pagada indebidamente. En su

parte actora solicitd que le sea devuelta la cantidad pagada
ente con motivo de la ilegal determinacion contenida en el «estado
cuenta» declarado nulo, la cual asciende a $***** ya que la dependencia
icipal interviene como «autoridad determinadora y ejecutora al recibir el

pago».

12 Ello, de conformidad con lo consignado en la jurisprudencia intitulada: «<NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS.
SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
FEDERAL». Décima Epoca; Registro: 2020803; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Libro 71, Octubre de 2019, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: .40.A. J/4 (10a.);
Péagina 3350.
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Para acreditar lo anterior, la parte actora exhibio el recibo oficial de pago
namero ***** 13 de fecha 26 veintiséis de febrero de 2021 dos mil veintiuno, el
cual ampara la cantidad sefialada a favor de la Direccion General de Ingresos
de Ledn, Guanajuato; actuacion que genera conviccion respecto de que la
erogacion consignada fue realizada por la actora por concepto del «impuesto
sobre adquisicion de bienes inmuebles y sus accesorios legales»; ello, en
términos de lo dispuesto por los articulos 78, 117 y 121 del Cddigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Muni de

Guanajuato.

Toda vez que fue acreditado en el proceso que la actor

crédito fiscal, asi como la ausencia de legalidad del acto que 1@, o0rigind, se
concluye que se configura el pago de lo indebido, arminos del numeral
52, péarrafo tercero, de la Ley de Hacienda para los i el Estado.

En ese sentido, la devolucién del pago de lo i tituye un derecho del
gobernado a través del cual se %in orf trimonio la cantidad que

indebidamente pag0 al fisco, por lo"qu

actu e al haberse decretado la nulidad

de la actuacion impugnada Gue obligaron o conminaron el pago a la

actora, por lo §ue erégho a su devolucién nace a partir de que dicho

acto ha qu&da istente, esto es, que haya causado ejecutoria esta
sentencia. \
En co cu;nc ;con fundamento en lo dispuesto por el articulo 300, fraccién
VI [

u

[
o de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
IpioS de Guanajuato, se condena a la autoridad demandada a efecto

gue se devuelva a la parte actora, la cantidad de $*****,

No se omite sefialar, que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 143 del
Caodigo aludido, la determinacion del crédito fiscal sefialado con antelacion, no
podrd& surtir efecto alguno al haberse declarado nulo; ello, sin perjuicio de que la
autoridad pueda expedir otro acto, en tanto no caduguen sus facultades, para

determinar en cantidad liquida la obligacion fiscal correspondiente, en términos

13 Documental publica en copia simple que no fue objetada ni controvertida por la autoridad demandada. (visible a foja 17 del sumario)
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del numeral 39 de la Ley de Hacienda para los Municipios del Estado de

Guanajuato.

B). Prescripcion de recargos, actualizaciones y multas. En cuanto a la
pretension en estudio, la parte actora manifestdé en su escrito de demanda que
al no saber en qué periodo se esta basando la autoridad demandada para
imponerle los recargos, actualizaciones y multas, desconoce si se encuentran

prescritos.

Situacion que haria valer -mediante ampliacion a su dema

conocer dicho periodo por la hoy demandada al for r e
contestacion; sin embargo, al no haber presentado su escrito mpliacion
a la demanda, dicha pretension resulta inatendibl gue no ‘objetd ni
controvirtio6 de manera alguna las pruebas do n exhibidas para

ello. A g

OCTAVO. Ejecucion de la Senteizia. |&”’parte demandada debera

presente sentencia, en tér

aludido.

Con fundar&ento
298, 299 y 3 es Il, V y VI, del Cddigo de Procedimiento y Justicia

Administr%x stado y los Municipios de Guanajuato, se:

% ticulos 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones I, 1l y I,

RESUELVE

IMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

préSente proceso contencioso administrativo.
SEGUNDO. No es procedente decretar el sobreseimiento en el presente

proceso, acorde a lo manifestado en el Considerando Cuarto de esta

sentencia.
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TERCERO. Se decreta la nulidad total del acto impugnado, en términos de

lo expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se reconoce el
derecho solicitado por el actor y se condena a la autoridad demandada,
atenta a lo determinado en el Considerando Séptimo de esta resolucion

jurisdiccional.

Notifiguese a las partes. En su oportunidad procesal, archives
expediente como asunto concluido y dese de baja en el Libg@grde R
esta Primera Sala.

Asi lo proveyd y firma el Maestro Gerardo Arroy ijgueroa, Magistrado

Propietario de la Primera Sala, actuando legalme e la Licenciada

Kenia Karolina Patlan Gonzalez, Secretari d? st

La presente hoja de firmas corresponde a la sentean%d

A J

>

a, que dafe.-

istrativo con nimero de expediente 1277/13Sala/2021. -------------
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