Silao de la Victoria, Guanajuato, 11 once de octubre de 2019 dos mil

diecinueve.
ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo
niamero de expediente 1240/1Sala/19 promovido por *** &%

llegado el momento de resolver lo que en Derecho procede

ANTECEDENTES

PRIMERO. Promocion de la demands. P@to: presentado
ante la Secretarfa General de Acuerdo%ﬂ unal de Justicia
Administrativa del Estado de G‘ana] : @' intiocho de junio de

2019 dos mil diecinueve, *****

sugpropio derecho, promovié

proceso administrativo, mo actos impugnados los

siguientes:
«1.- El ac‘a i i6n numero ¥ ¥ ** % de fecha 7 de junio del 2019,
emiti Ofe ante de Transito 22092 ¥ **** de 13 Direccion General

de @ransito@unicipal de Ledn, Guanajuato, y conjuntamente su multa...

ilegal procedimiento administrativo llevado a cabo por la demandada

a imponerme la infraccién y/o multa descrita en el punto antes desctito.»

a parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad total de los
actos impugnados; y 2) El reconocimiento del derecho para que le sea
devuelta la tarjeta de circulacion retenida para garantizar el pago de la

multa.



SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto
de fecha 4 cuatro de julio de 2019 dos mil diecinueve, se admiti6 la
demanda, se ordend correr traslado de ella a la autoridad demandada y

se le emplaz6 para que diera contestacion a la misma.

Se tuvieron por admitidas las pruebas documentales ofrecida
exhibidas en su escrito inicial de demanda. Asimismo, se tugo a

parte actora por designando abogados autorizados en téfminos ‘el

Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Est
Municipios de Guanajuato, asi como correo electrénico para re€ibir

notificaciones.

A la par, se concedié la suspensién so

% d demandada debia

flacion que fue retenida al

or la parte actora,
con efectos restitutorios; por 1‘ cuz

proceder a la devolucién de la tagjeta

actor en garantia, Q

Posteriormente, me proveido de 29 veintinueve de agosto de

2019 dos mil *di

inudyc, sC tuvo a ***** Agente B de Transito
adscrito. w eccion General de Transito de Leon,
Guanaj at& contestando la demanda en tiempo y forma; fueron
adnfiidas lasgp'ruebas ofrecidas en su ocurso de contestacion. Ademas,

tuWe por designando abogados autorizados y sefialando correo

Onico para recibir notificaciones.

Finalmente, se sefial6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia

de alegatos, la que tendrfa verificativo en el despacho de esta Primera

Sala.



TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las
partes, el 27 veintisiete de septiembre de 2019 dos mil diecinueve tuvo
verificativo la audiencia de alegatos, mismos que no fueron

presentados por ninguna de las partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunalfde Justigia

Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para‘@@noc
y resolver el presente proceso administrativo, de conformidad coit los
articulos 81 de la Constitucion Politica para el E anajuato;

1, 2 y 11, fraccion I, de la Ley Orga 'cg el ribynal de Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuato'; undo parrafo, de la
uaftajuato; asi como por

, v 249 del Cédigo de

Ley Organica Municipal para el‘Esta :
lo previsto en los numerales 1, fr
Procedimiento y Justi 1 va para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO.‘

debidame.n
k

de foli de fecha 7 siete de junio de 2019 dos mil diecinueve,

istépcia” del acto impugnado. Se tiene por

a la existencia del acta de infraccién con niimero

te la_exhibicion de su original por la parte actora, el cual reviste
r probatorio por corresponder a un documento publico, que
objetado ni desvirtuado, mas ain ante el reconocimiento
xpreso sobre su elaboraciéon por parte de la demandada? ello en

términos de lo dispuesto por los articulos 78, 119 y 121 del Coédigo de

! Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto numero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil
diecisiete, conforme a sus transitorios primeto y segundo.

2 Capitulo de contestacién a los hechos, visible a foja 14 del sumario.



Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a lo establecido por el articulo 261 en vinculacién con el
diverso numeral 262, ambos del Cédigo de Procedimiento y Justigi
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanaju p
cuestiones de orden publico -previo al estudio de fondo deldasuntoqse
procede al analisis de las causales de improcedencia y sobres@imien

previstas en los preceptos normativos antes citados.

Lo anterior, acorde a la jurisprudenci gp bada per el Segundo

Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que cSydelgnor literal siguiente:

«IMPROCEDENCIA. Sea que las es guen o no, debe examinarse
previamente la procedenci juicigy de aro, por ser esa cuestiéon de orden

publico en el juicio de gara

Via contestm"én déila anda, el Agente encausado interpreta que

opera cogo cgh procedencia la establecida en el articulo 261,

fraccion las pruebas ofrecidas en el proceso no se

desp haya emitido algun acto administrativo que afecte la
e&d' del inconforme, dado que el acta de infraccién se emitié

qug el actor contravino el Reglamento de Policia y Vialidad para el
Municipio de Le6n, Guanajuato.

Al respecto, se desestima el motivo de improcedencia invocado, toda
vez que en el Considerando Segundo se tuvo por acreditada la existencia

del acto, atendiendo a que en el sumario obra el documento original

3 Tesis: VI.20. ] /323, Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Pagina: 87.



impugnado y la autoridad admitié su elaboracién; de tal suerte, que el
argumento relacionado con la inexistencia de actuaciéon que afecte al
gobernado porque el acta esta apegada a derecho, es inatendible pues el
mérito del mismo implica para este Resolutor un pronunciamiento sobre el
fondo de la cuestién sometida a escrutinio, lo que no es dable al examinar

los presupuestos procesales.

Sobre el tema resulta aplicable por analogia, la tesis de jurispfidenci@ycomel

rubro y texto siguiente:

«IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI E VALER UNA
CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUBIO FO DEL ASUNTO,
0

DEBERA DESESTIMARSE. Las causales i del juicio de garantias

deben ser claras e inobjetables, de lo que se despr

se involucre una argumentacion i‘mam %
desestimarse.n* Q

En virtud de lo anterior

e si se hace valer una en la que

con el fondo del negocio, debe

Y advertirse causal de improcedencia o
sobreseimiento que umpida el ahalisis de fondo de la presente causa
administrativA uelve determina no decretar el

sobreseifhien roceso administrativo, ya que en la especie

no se agtualt na de las hipétesis normativas previstas en los
artiglllos y 262 del Coédigo de Procedimiento y Justicia

im§trativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

CUARTO. Argumentos de las partes. No se transcribiran los
conceptos de impugnacion expuestos por el impetrante, ni aquellos
esgrimidos por la autoridad encausada tendentes a controvertir su

eficacia.

4 Tesis: 15; Novena Epoca; Registro: 921015; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice

(actualizacién 2002); Tomo I, Const., Jurisprudencia SCJN; Materia(s): Constitucional; Pagina: 27.



Ello, toda vez que los principios de congruencia y exhaustividad en la
sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a debate,
se estudian y se les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad expuestos, de
conformidad con lo sefalado en la jurisprudencia por contradiccié
tesis sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Jusgicia

la Nacion, de rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AG 0S. P

CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUE A
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECE IA

SU TRANSCRIPCION» 5 %
N (wg

QUINTO. Estudio de los concep \ naciéon. Por
cuestiéon de método, analisis de lo : e Mmpugnacion hechos
valer en la demanda se abordaré‘n or unta dada la vinculacién

de las razones de disenso 1l escrito inicial de demanda,
circunstancia que es pc onformidad con la tesis de

jurisprudencia® de rubro sigufénte: «CONCEPTOS DE VIOLACION O

AGRAVIOS. BROC ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL,
CONJUNTA O 0S’Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO
DIVERSOS

Analizada el acta de infraccion con numero de folio ***** egte
u considera Fundado el argumento de impugnacion
sigfente en que el acto rebatido se encuentra indebidamente
undado y motivado, contraviniendo el articulo 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y la fracciéon VI del articulo

137 del Coédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

5 Tesis nimero 2a./].58/2010, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la
Novena Epoca, Num. de Registro: 164618, Tomo XXXI, Mayo de 2010, consultable a Pagina 830.

6 Tesis: VI1.20.C. J/304; Novena Epoca; Registro: 167961; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XXIX, Febrero de 2009; Materia(s): Comun;

Pagina: 1677.



Estado y los Municipios de Guanajuato, pues se inobservo el
procedimiento previsto en el articulo 140 del Reglamento de Policia y
vialidad para el Municipio de Le6n, Guanajuato, ademas no se anoto la
obligacién, prohibicién o conducta que constituya infraccion, ni se
asentaron en forma pormenorizada las circunstancias de hecho y las
razones de por qué no se ajustd a la sefializacion establecida.

Entonces, la /itis en la presente causa consiste en determainar si4gs

motivos sefialados por la encausada en el acto impugna

suficientes y determinantes para tenerlo por legalmentegzalido.

conducta del gobernado en<gl

norma.

) ®
Asi, es evi
nos odupa e expresar con claridad la denominaciéon del

ord@aamient@ljuridico aplicable y el precepto legal que se considera

adp por la conducta atribuible al infractor; cabe sefialar, que si el
sitivo legal prevé diversos supuestos juridicos, se debe precisar

on toda exactitud el apartado, parrafo, fraccion o fracciones, incisos o
sub-incisos que en la especie resulten aplicables. Asimismo, se deben
enunciar las circunstancias de hecho que describan la conducta
atribuida al infractor y que las mismas encuadren perfectamente en la

hipotesis normativa aplicable.



Por lo tanto, para que un acto de autoridad cumpla con la debida
motivacidon es necesario que el mismo exprese con precision las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que
se hayan tenido en consideraciéon para la emisiéon del acto, siendo
necesario ademas que exista adecuacioén entre los motivos aducidos y
las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configur
hipétesis normativa para que asi se pueda colegir que ademas dg est

debidamente motivado, se encuentra debidamente fundado

Al respecto se invoca el siguiente criterio jurisprudengial” emitido*por

el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, or literal
sigulente: ¢ t

1(Q) E LOS ACTOS

«FUNDAMENTACION Y
ADMINISTRATIVOS. De acu&!o on

o 16 constitucional, todo acto

de autoridad debe estar suficientemente y motivado, entendiéndose por

hayan ter"do e

ademas, q

aplic&) es,

Est do el precepto en comento previene que nadie puede ser
persona, propiedades o derechos sino en virtud de mandamiento
crito autoridad competente que funde y motive la causa legal del

pro@édimiento, esta exigiendo a todas las autoridades que apeguen sus actos a la ley,

resando de que ley se trata y los preceptos de ella que sirvan de apoyo al
mandamiento relativo. En materia administrativa, especificamente, para poder
considerar un acto autoritario como correctamente fundado, es necesario
que en ¢l se citen: a).- Los cuerpos legales y preceptos que se estén
aplicando al caso concreto, es decir, los supuestos normativos en que se
encuadra la conducta del gobernado para que esté obligado al pago, que

seran seflalados con toda exactitud, precisandose los incisos, subincisos,

7 Tesis VI.20. /248, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la Octava Epoca,

Num. 64, Abril de 1993, Num. de Registro: 216534, Pigina 43.



fracciones y preceptos aplicables, y b).- Los cuerpos legales, y preceptos que
otorgan competencia o facultades a las autoridades para emitir el acto en

agravio del gobernado.»

Enfasis afiadido

Atento a lo precedente, se colige que para considerar que se cum
con la formalidad destacada, la autoridad emisora de u ct

administrativo que incida en la esfera juridica del gob o, de

darle a conocer a éste en detalle vy de manera completa, en la act@iacio
ue

de que se trate, la esencia de todas las circunstancias iciones

determinaron el acto autoritario. ° (
‘

En efecto, tal y como lo adujo la en®u escrito inicial de
demanda, a simple vista se ap‘éci
Agente de Transito adscti
Municipio de Leoén, G , al6 como «MOTIVOS DE LA

INFRACCION», lo siguiente:

«Para las p ia peatones los conductores y peatones deberan hacer alto

1 semaforo.»

total%
Asi %a festd: «observe al conductor en el vehiculo referido el cual
@ to ante la luz roja del semaforo de dicha ubicacion.»

De esta manera, se tiene que el actor neg6 lisa y llanamente la

comisiéon de la conducta que se le imputa®, por lo que la carga
probatoria corresponde al encausado, segun las reglas establecidas en
el articulo 47 del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

8 Hecho 2 del escrito inicial de demanda, consultable a foja 2 del expediente en trato.
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Sin embargo, la autoridad demandada incumpli6 con su débito
probatorio dado que fue omiso en senalar las circunstancias especiales,
y como es que llegd a la conclusion de que el infractor presuntamente
no hizo alto ante la luz roja, circunstanciando los elementos minimos
de ese hecho y que en su caso otorgarfan mayor certeza de la razén

su dicho.

En otras palabras, omitié realizar la expresién pormenori

las razones o motivos relativos a cémo fue que.acontecio la
conducta infractora, esto es, cuiles eran las circ a speciales
en que el infractor ejecutd la accién i RiadhdondeTue el lugar
preciso en que el actor cometié la cond ibuida, incluso una
breve descripcion del proceder‘del iffractor, y en general
todas y cada una de las situaciones adgnt s en el momento, que al
plasmarse en el acto de @ itieran al impetrante llevar a

cabo una adecuada defensa d€sus intereses.

Reglamentodde Policia y Vialidad para el Municipio de Leon,

aj@ato; dicho de otro modo, no plasmo en el acto impugnado
hubiere identificado con su nombre y nimero de gafete; ni

aber sefialado al conductor la infraccién que cometié y mostrarle el
articulo del reglamento que lo fundamenta; ademas de que solicit6 al
conductor la licencia de conducir y la tarjeta de circulaciéon para su
revision; y, que una vez efectuada la revision de los documentos y de la
situaciéon en la que se encuentra el vehiculo, el agente procederia a

llenar el acta de infraccion.



11

Esto, para el efecto de brindar certeza sobre la legalidad de su
actuacion, maxime que el actor niega el procedimiento descrito haya

sido desplegado por el demandado. De modo que, al no advertirse en

la boleta de infraccion impugnada que el agente plasmara las

circunstancias, razones especiales o causas inmediatas que le sirvie

de base para arribar a su conclusiéon y limitandose unicamgnte

describir conductas genéricas e impersonales de las

desprenden los argumentos logico-juridicos que le permitie
autoridad demandada emitit validamente el acto molestia; se

evidencia que dicha actuacién se encuentra i temente

motivada’. ¢ \
Lo razonado estriba en que el Aeent Xge como testigo, juez

y parte; luego, lo menos que dgbe “&xi es que las infracciones

sean cuidadosamente mo cra que de ellas se desprenda
claramente cual fue la versioniide los hechos afirmada por la autoridad,
para determinar la ilidad
relativa.

®
Luego, f€s cofgecto considerar que en el acto combatido no se

detdllaron pofimenorizadamente las causas que justificaran su emision,

de que el ahora actor tuviera la oportunidad de controvertir

amente lo asentado en la infraccién impugnada, dejandolo en

ompleto estado de indefension.

9 Al efecto, resulta ilustrativa la tesis que al rubro reza: WMOTIVACION. FORMAS EN QUE PUEDE
PRESENTARSE LA VIOLACION A ESA GARANTIA EN FUNCION DE LAS POSIBILIDADES DE
DEFENSA DEL AFECTADO.» Tesis: 1.40.A.71 K, Novena Epoca Registro: 174228 Instancia: Tribunales Colegiados
de Citcuito, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXIV, Septiembre de

2006 Materia(s): Comun Pégina: 1498.
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Dicho de otro modo, tal proceder impide al particular conocer los
criterios fundamentales de la decisién autoritaria, pues aun cuando
fueron expresados ciertos argumentos pro forma, lo cierto es que dicha
informacién no resulta suficiente para explicar y justificar
correctamente la determinacién asumida por la encausada, ni posibilita
al particular esgrimir correctamente la defensa de sus derechos
contra del acto administrativo, reiterando que negé lisa y llanamegnte
conducta que le imputa.

Sirve de soporte a lo antepuesto, el siguiente criterio jusisprudencial de

constitucional consiste en el razona
acto autoritario de molestia, se
al 1s

conclusion de que el acto dirige, se ajusta exactamente a

las prevenciones de de 0s tos legales. Es decir, motivar un acto

es externar las consideracioWg§” relativas a las circunstancias de hecho que se

formula la autorida a establec@r la adecuacion del caso concreto a la hipotesis

legal».10

) ®
Enfasis anadido

VistoQlo exPuesto, resulta inconcuso que las simples expresiones
1das“genéricamente en el acta de infraccién, de ninguna manera

refléjaron certeza juridica al impetrante.

Por lo tanto, este juzgador considera que le asiste la raz6n a la parte
actora, toda vez que el acta de infracciéon que por esta via se impugna

se emitié en contravencion de las disposiciones aplicadas dejando de

10 Tesis publicada en el Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la Séptima Epoca, Volumen 151-156, Tercera

Parte, Num. de Registro: 237716, Pagina 225.
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aplicar las debidas, ante la insuficiente motivaciéon requerida como
elemento minimo para la validez de todo acto de autoridad, situacion
que se traduce en un vicio de fondo, al no cumplirse cabalmente con
el elemento de validez contenido en la fraccion VI del articulo 137 del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Tal disertacion, a la luz del criterio emitido por el Se ribtfal

Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, que'Sg cit

continuacion:
«FUNDAMENTACION Y MOTIVACI ’1\,’1:" (0] BIDA. EN
CUANTO SON DISTINTAS, UNAS GENE IDAD LISA Y
LLANA Y OTRAS PARA EFE a%Corte de Justicia de la
Nacién ha establecido de maner&eit rad ¢ las garantfas de legalidad y
seguridad juridica previstas en el argiculo cional, se encuentra la relativa a

que nadie puede ser mo

@ 2, posesiones o documentos, sino a

virtud de mandamiento esciiodde autoridad competente que funde y motive la

causa legal del procedimiento, y dfgha obligacion se satisface cuando se expresan las
normas le‘les aplicables§plas razones que hacen que el caso particular encuadre en
la hipé6tesis*degagorma legal aplicada. Ahora bien, el incumplimiento a lo ordenado

por &)rec

el acte, d to

itucional anterior se puede dar de dos formas, a saber: que en
exista una indebida fundamentacién y motivacién, o bien, que
ta de fundamentacién y motivacién del acto. La indebida

ndameafacion implica que en el acto si se citan preceptos legales, pero éstos son
inaplicables al caso particular; por su parte, la indebida motivacién consiste en
e en el acto de autoridad si se dan motivos pero éstos no se ajustan a los
presupuestos de la norma legal citada como fundamento aplicable al asunto.
En este orden de ideas, al actualizarse la hipdtesis de indebida fundamentacién y
motivacién del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto previsto en

la fraccién IV del articulo 238 del Cédigo Fiscal de la Federacién y, por tanto, la

nulidad debe ser lisa y llana, pues lo contrario permitiria a la autoridad demandada
que tuviera dos o mas posibilidades de fundar y motivar su acto mejorando su

resolucion, lo cual es contrario a lo dispuesto en la fraccién I1 del articulo 239 del

Cédigo Fiscal de la Federacién, lo que implica una violacién a las garantias de
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legalidad y seguridad juridica consagradas en los articulos 14 y 16 constitucionales.

En cambio, la falta de fundamentacién consiste en la omisién de citar en el acto de
molestia o de privacién el o los preceptos legales que lo justifiquen; esta omisiéon
debe ser total, consistente en la carencia de cita de normas juridicas; por su parte, la
falta de motivacién consiste en la carencia total de expresion de razonamientos.
Ahora bien, cuando se actualiza la hipdtesis de falta de fundamentacién y
motivacion del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto previsto en
la fraccién 11 del articulo 238 del Coédigo Fiscal de la Federacién y, por tanto
nulidad debe ser para efectos, en términos de lo dispuesto en el parrafo“final d

numeral 239 del propio cédigo.»!!

Enfasis afiadido.

En consecuencia, lo procedente es decreta®la Nulid otal de los
actos impugnados -acta de infraccion edifhiento para su
imposicion-, de conformidad ¢on st@) por el articulo 300,
fraccion II del Codigo de Proce?im to ticia Administrativa para
el Estado y los Municipi Q@, al actualizarse la causal de
ilegalidad prevista en el culo 302, fraccion IV del mismo

ordenamiento legal, vez due se dictdé en contravencion de las
disposiciones\b dej@hdo de aplicar las debidas.
®

SEXT N’sm de las pretensiones. Una vez satisfecha la

preteision delhulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

si
@ por el actor.

olicita el justiciable la devolucién de la tarjeta de circulacion que le fue
retenida como garantfa al momento del levantamiento del acta de

infraccion.

1 Tesis 1.60.A.33 A, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,

Tomo XV, Marzo de 2002, Num. de Registro: 187531, Pagina 1350.
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Al tenor de la declaraciéon de nulidad del acto y por consiguiente de
todos sus efectos, con fundamento en los ordinales 143, 255, fracciéon
II, y 300, fraccion V, del Cdédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, es
procedente reconocer el derecho pretendido por el accionante,
considerando que los particulares no tienen por qué resentir

consecuencias de las actuaciones ilegales.

No obstante, que en la causa procesal se concedi6 la suspe

acto para el efecto de devolver al justiciable la tarjetaede circula

ello mediante auto de 4 cuatro de julio de 2019 d
autos no se advierte la existencia d c8 taficia ¢ acredite la

devolucion.

Entonces, acorde al articulo 3008ft n VI, del Coédigo de

Procedimiento y Justi 1 va para el Hstado y los
Municipios de Guanajuato, S€ condena a la autoridad demandada a
realizar la devoluci a tarjeta de circulacion aludida en favor de

*kEFkk en rizegmydcWgue Al quedar el acto combatido insubsistente,

dicha detergint e retencion de la tarjeta, resulta también invalida

y sin efdCtos.

@&de lo anterior, el Agente B de Transito adscrito a la Direccion

al de Transito de Ledén, Guanajuato -autoridad demandada-,

ebera cumplir lo aqui ordenado en un término de 15 dias habiles contados
a partir de aquél en que cause ejecutoria la sentencia de mérito, de
conformidad con los articulos 319, 321 y 322 del Cédigo de Procedimiento

y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.
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Con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, fracciones I y
I1, 298, 299 y 300, fracciones II y V, del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

se:
RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para gffamita

resolver el presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. No es procedente decretar el s s to en la
presente causa administrativa, acord a’\ani ado en el

Considerando Tercero de la presente senten@ia.

1

TERCERO. Se decreta la Nulidad¥I'o e los actos impugnados,

en términos de lo expues Q iderando Quinto de la misma.

CUARTO. Como cuencia de la declaratoria de nulidad, se

reconoce el 'de olicitado por la parte actora y se condena

X ) .
correlativanaent a) autoridad demandada a que le sea devuelta la
tarjeta e&acién retenida como garantfa, en los términos

pre&os engel Considerando Sexto de esta resolucion.

ifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expediente como
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.
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Asi lo provey6 y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente
asistido de la Licenciada Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria de

Estudio y Cuenta, que da fe.



