Silao de la Victoria, Guanajuato, a 5 cinco de marzo de 2021 dos mil

veintiuno.

ASUNTO
Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con numero de
expediente 122/13Sala/21 promovido por ***** ha |legado el momento de

resolver lo que en Derecho procede.

ANTECEDENTES

de enero de 2021 dos mil veintiuno, la persona i

precedente promovio, por su propio derechg, proceso ad rativo en el cual
sefialé como acto impugnado el siguiente:
«EL ACTA DE INFRACCION NUI\&R * ECHA 23 DE ENERO DE 2021,

EMITIDA POR EL AGENT E D26217 SERGIO DANIEL CAUDILLO
SEGURA, DE LA DIRE TRANSITO MUNICIPAL DE LEON,
GUANAJUATO Y CONJUNT TA.» sic.

Ademas, hizo va@r co
2) como el rg:on
que: (i) le sea
mas el pag losYmtereses derivado del pago de lo indebido.
SE Wlramite del proceso administrativo. Mediante auto dictado el 2
S feiero de 2021 dos mil veintiuno, se admitié la demanda, se ordeno
ofker traslado de ella a las autoridades demandadas y se les emplazé para que
die contestacion a la misma. Ademas, se admitio la prueba documental, asi

como la presuncional legal y humana.

Posteriormente, en proveido de fecha 22 veintidos de febrero de 2021 dos mil
veintiuno, se tuvo al ***** asi como a ***** Agente de Vialidad en la Direccion
General de Transito Municipal, ambos de Le6n, Guanajuato, por
contestando en tiempo y forma legal la demanda; asi como por admitidas las



pruebas documentales ofrecidas y exhibidas en sus respectivos ocursos de
contestacion, ademas de la presuncional legal y humana, en todo lo que les

favorezca.

Finalmente, se sefial6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia de

alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Sala.
TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las part 5
cinco de marzo de 2021 dos mil veintiuno, tuvo verificativo la addienc

alegatos, mismos que no fueron presentados por ninguna de la rtes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala T | de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuat % campet ara conocer y
resolver el presente proceso administrativo, d con los articulos 81

de la Constitucién Politica para el E§ta ; 1, 2,11, fraccion |, de

la Ley Organica del Tribunal d ministrativa del Estado de

Ley Orgéanica Municipal para el
Estado de Guanajuato, asi cOmo 4906 Isto en los numerales 1, fraccién Il,
y 304 A del Cdodigo de Procedim
los Municipios de‘Gua ua

Ao

SEGUNDO. Op
dos mil veintiuno, y de las constancias del proceso de

ato y Justicia Administrativa para el Estado y

Via. De acuerdo a lo sefalado en auto dictado el 2
dos de feb¢ero de
origen, §€ adviertefgue la demanda fue presentada con oportunidad en el plazo
est n el ordinal 263 del Cdédigo de Procedimiento y Justicia

%a para el Estado y los Municipios de Guanajuato, como proceso o
juiGio de nulidad en la via sumaria.

TERCERO. Fijaciéon y Existencia del acto impugnado. De conformidad con lo
previsto por el articulo 299, fraccidén I, del cédigo de la materia, previo al estudio

del fondo, deben fijarse de manera precisa los actos impugnados por el actor.*

L Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU
FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno;
Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Comun; Tesis: P.
VI/2004; Péagina: 255



Asi, del andlisis integral al escrito de demanda, se advierte que en la presente

causa el accionante pretende controvertir la legalidad de:

= El acta de infraccion con namero de folio ***** redactada el dia 23
veintitrés de enero de 2021 dos mil veintiuno, por el Agente de Vialidad
adscrito a la Direccion General de Transito Municipal de Ledn,

Guanajuato.

Actuacién cuya existencia se encuentra debidamente acreditad
el accionante exhibi6 la misma en original, aunado a que no
partes del proceso y, en consecuencia, se tiene por cierta y veraz
del folio de infraccion confutado. Lo anterior, con fundam en lo disptiesto en
los articulos 48, fraccion Il, 78, 121, 130 y 131 del Cdodigo rocedimiento y
uflicipi

Justicia Administrativa para el Estado y los de juato.

CUARTO. Procedencia. Conforme a lo el articulo 261 en intima

vinculacién con el diverso numeral | Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para = y unicipios de Guanajuato, por
cuestiones de orden publico, @ D al io de fondo del asunto, se procede

al andlisis de las causales de infRkocedencia y sobreseimiento previstas en los

preceptos norma%’vos eStitados”.
A). Consentimie reso o tacito. En su contestacion de demanda,
el agente ndado tiene que en la presente causa se actualiza la causal

de impr. 1a Prevista por el articulo 261, fraccion 1V, en relacion el articulo
26 Il 'del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

st @ Municipios de Guanajuato, ello en virtud de que la actora realiz6 el
o de1a infraccién impugnada, de manera libre y espontanea; lo cual, resulta

in ado.

2 Ello, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:
«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestién de orden publico en el juicio de garantias». Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Nim. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20.
J/323, Pagina: 87.



En principio de cuentas, es necesario aclarar que para que la causal de
improcedencia surta efectos, los actos impugnados se tendran por consentidos
tacitamente siempre que el juicio contencioso administrativo no se

interponga dentro de los plazos establecidos en la ley.

Ahora bien, contrario a lo sefialado por la autoridad demandada, el pago de la
multa no implica el consentimiento expreso del actor sobre el acto que esta
impugnando -acta de infraccién-. Pues el Unico objetivo de dicho pago or
una parte, impedir la generacion de la actualizacion de una contrifiecio

como sus multas, ademas de frenar el acrecentamiento en monto

recargos.
Ademas, la sola retencidon al actor de su propio vehi
pago de la multa que se imponga, ya implica en si gue en forma
inmediata casusa molestia al particular, ﬁ i en de la sancién

of jn

pecuniaria que se imponga una vez que se califigu a de infraccion y por

ende, es susceptible de impugnarse‘qPo A % considerarse como acto
CA '

consentido, el hecho de que el actor’hayas o el importe de la multa,® por
i

como garantia de

tratarse de un requisito que g 1§ e or el mismo a fin de recuperar el

bien mueble en garantia.

Ahora bien y par‘ efeqt® defgenerar mayor certeza al respecto, quien resuelve

procede a rgiliz uto”para verificar la oportuna presentaciéon de la

demanda en acta de infraccion confutada® ante este Tribunal

conforme [ t0 por el articulo 263 del cédigo de la materia, siguiente:

Acta de infraccion

23 de enero de 2021

efectos legales la

" ., 25 de enero de 2021
notificacion

® Tiene aplicacion por identidad juridica la tesis sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion que
aparece publicada en la pagina 261 del Semanario Judicial de la Federacién, Tomo LXIII, Materia Administrativa bajo el rubro y texto
siguientes: «<MULTAS, CUANDO EL PAGO DE LAS, NO IMPLICA SU CONSENTIMIENTO.»

4 Se invoca como sustento, la tesis jurisprudencial XVI.10.A. J/26 (10a.), emitida por los Tribunales Colegiados de Circuito, Décima
época, Numero de Registro 2011252, consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta cuyo rubro es el siguiente:
«INFRACCIONES DE TRANSITO EN CARRETERAS FEDERALES. EL PLAZO PARA QUE EL PROPIETARIO DEL VEHICULO
PROMUEVA EL JUICIO DE NULIDAD EN SU CONTRA, DEBE COMPUTARSE A PARTIR DE QUE TENGA PLENO CONOCIMIENTO
DE LAS BOLETAS CORRESPONDIENTES O SE HAGA SABEDOR DE ESTAS.»



Inicié el término de los treinta dias
habiles para  presentar la 26 de enero de 2021
demanda ante este Tribunal®;
Fenece el término legal de 30
treinta dias hébiles para presentar 9 de marzo de 2021
la demanda ante este Tribunal

La parte actora presenté su
escrito de demanda en este 28 de enero de 2021
Tribunal

De lo anterior, se colige que entre el dia en que inici6 el término legal para
presentar la demanda -respectivamente- y el 9 nueve de marzo de energpde 2021
dos mil veintiuno, no han transcurrido los 30 treinta dias hébiles; dgscon

los dias sabados y domingos, asi como el dia 1 uno de febrero®, pOpsefdias

inhabiles’.
Habida cuenta del computo anterior y al resultar incgncuso que%el actor
promovié oportunamente su demanda, se desesti la causal de

improcedencia invocada por la parte demargad

B) Caréacter de autoridad demandada oMtgstacion, el titular de la

tesoreria municipal invoca como‘c Sa improcedencia que el acto
combatido fue emitido por a istifta, Yoda vez que no fue ordenado,
dictado o ejecutado por es ega el recibo de pago impugnado no

afecta el interés juridico del“actor, pues no tiene el caracter de acto

administrativo.

En primer té gue un recibo de pago en el cual la autoridad

recaudador,

recepcion de un monto constituye el medio idéneo
umplimiento de la obligacion correspondiente, pero sdlo

a sobre el pago relativo a un crédito fiscal «previamente

® Conforme a lo establecido en el ordinal 263, primer parrafo, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para
el Estado y los Municipios de Guanajuato

® Con motivo del aniversario de la promulgacién de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en
conmemoracion del 5 cinco de febrero.

" Conforme al Calendario Oficial de labores 2021 dos mil veintiuno de este Tribunal, consultable en la siguiente

direccion electrénica: https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/

8 Es decir, el recibo de pago no constituye un acto administrativo cuando el particular efecttia ante la autoridad
recaudadora el pago correspondiente con motivo del cumplimiento de una multa previamente determinada por diversa
autoridad, lo cual implica que la actividad de la exactora Unicamente se limita a recibir pasivamente el pago que el

particular realiza.


https://www.tjagto.gob.mx/calendario-oficial/

Unicamente cuando no se haya determinado o liquidado alguna multa ni se
hayan establecido las bases para cuantificarla por autoridad administrativa
diversa a la recaudadora; y en el recibo de pago sea precisada la cantidad que
el particular debe enterar por concepto de multa a causa de la infraccion

impuesta, se esta en presencia de un acto administrativo®.

En el caso concreto, se clarifica que el recibo de pago ofertado por el actor
en su demanda si tiene naturaleza de acto administrativo y no n

documento _meramente _informativo (declarativo), toda vez que el

confutada no se observa calificacion alguna ni se apreciagte se [

liquidado o determinado previamente algin monto a pagar.

Por otra parte, el articulo 251, fraccién Il, inciso a), del C de Procedimiento

Guanajuato™®,
de reclamarsele

dministrativo, debe

tentd ejecutar o ejecutd

observarse si dicho ente materialmTte dig

el acto combatido y si asi generd, u acion a la esfera juridica del

administrativo, e pri

gue conste Iinrm
la voluntad del“Suje A suscribir el documento y aceptar las declaraciones
ahi plasma@as uando esta parte no resulte suficiente, debera realizarse

un analisis int | de todos los elementos del documento??.

o del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, de rubro: «<RECIBO DE PAGO.
ADMINISTRATIVO» (Ponente: Magistrado Gerardo Arroyo Figueroa. Toca 60/18 PL. Recurrente: **. Resolucion
del
0 «Articulo 251. (...) 1. Tendran el caracter de demandado: a) Las autoridades que dicten, ordenen, ejecuten o traten

ez de enero de 2018 dos mil dieciocho).

de ejecutar el acto o la resolucion impugnada; (...)»

! Sirve de sustento a lo anterior, el criterio sustentado por la Cuarta Sala de este érgano jurisdiccional, de rubro
siguiente: «<AUTORIDAD DEMANDADA EN EL PROCESO. CARACTER DE» Publicado en los Criterios 2008, emitidos
por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, pagina 287, consultable en la siguiente direccion
electrénica: http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2017/09/CRITERIOS 2000-2010.pdf.

2 Esclarece tal aserto, lo establecido en la tesis siguiente: «<ACTO ADMINISTRATIVO. SU AUTORIA DEBE
DETERMINARSE CON BASE EN EL ANALISIS DE TODOS LOS ELEMENTOS DEL DOCUMENTO EN EL QUE
CONSTE, PERO FUNDAMENTALMENTE CON LA PARTE RELATIVA A LA IDENTIDAD Y FIRMA DEL
FUNCIONARIO EMISOR.» Novena Epoca Registro: 180023 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de



http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2017/09/CRITERIOS_2000-2010.pdf

Asi entonces, en el recibo de pago que obra en el presente sumario, aun
cuando no consta firma autdgrafa de la autoridad responsable de su emision, si
obra visiblemente sello fechado el dia 28 veintiocho de enero 2021 dos mil
veintiuno, en el cual se indica: «TESORERIA MUNICIPAL DIRECCION GENERAL
DE INGRESOS DE LEON, GTO.CAJA 23», ello aunado a que en la parte superior

obra también indicado «Direccién General de Ingresos Tesoreria municipal».

Ante ese panorama, quien resuelve concluye que fue la Direccion Gene

Ingresos, dependiente de la Tesoreria Municipal de Leo

directamente el pago consignado en el multicitado recibo

por tanto, fue dicha autoridad quien «ejecutd» la determinacion la multa

impuesta con motivo del folio de infracciéon impugnad s no la Tesoreria

Municipal.

7

Por consiguiente, es inconcuso que la Teso igipal no dictd, ordend,

ntenida en el recibo de

intentd ejecutar o ejecutd directamefte

pago combatido, es decir, no se adviert utoridad tenga el caracter de

autoridad demandada en el ig@n. En consecuencia, se sobresee
en el presente proceso uni te resSpecto de la Tesorera Municipal de
Lebn, Guanajuato, de conformiflad con lo dispuesto en el numeral 261, la

fraccion VI, en reecic’) n rticulo 262, fraccion Il, del cédigo de la materia.

A J

Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XX, Diciembre de 2004 Materia(s):
Administrativa Tesis: 1.150.A.18 A Pagina: 1277

* Sobre el tema, resulta ilustrativa la tesis de rubro: «<SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU
CUMPLIMIENTO. TODAS LAS AUTORIDADES QUE DEBAN INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO
HAYAN INTERVENIDO EN EL AMPARO» Octava Epoca Registro: 208849 Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la Federacion Tomo XV-2, Febrero de 1995 Materia(s):
Comun Tesis: I1.10.P.A.153 K Pagina: 554.



Sustenta la anterior conclusién, lo dispuesto en la jurisprudencia emitida por la

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, del tenor siguiente:

«AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A
REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA
EJECUTORIA DE AMPARO. Aun cuando las autoridades no hayan sido designadas
como responsables en el juicio de garantias, pero en razén de sus funciones deban tener

intervencion en el cumplimiento de la ejecutoria de amparo, estdn obligadas a\feali

dentro de los limites de su competencia, todos los actos necesarios para cata
integro y fiel de dicha sentencia protectora, y para que logre vigencia realW efi

practica.»™*

En consecuencia, al no advertirse la actualizacion de alguna™gausal de
improcedencia o sobreseimiento de las previstas por los les 261y 262 del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administratj a stado y los

Municipios de Guanajuato, se procedey a grealizar estudio de la

controversia planteada, al no existir impedi 0 uno para entrar al

analisis del fondo de la presente calfa adn

idayest@Wuzgador procedera al analisis de

los conceptos de impugnacio ausa pedir que establece el actor en su
escrito demanda, considerando 0§, argumentos que exterioriza el demandado

en su contestacidh.

) 2
A). Metodolog o del primer concepto de impugnacién se realizara
conforme_a'lo entos referidos en el mismo, aplicando el principio de
mayor sec anulatoria de los actos impugnados y en concordancia con

os% de congruencia y exhaustividad que deben regir en toda
ntencia

¥ Novena Epoca Registro: 1003209 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Apéndice de 2011 Tomo II.

Procesal Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCIN Décima Primera Seccion - Sentencias de amparo y sus efectos Materia(s):
Comun Tesis: 1330 Pagina: 1493.

** De conformidad con la siguiente jurisprudencia que es del siguiente tenor literal: «<CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA
NULIDAD LISA Y LLANA DEL ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO PARA EL ACTOR
(LEGISLACION DEL ESTADO DE GUANAJUATO». Epoca: Novena Epoca, Registro: 1007661, Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Apéndice de 2011 Tomo IV. Administrativa Segunda Parte - TCC Primera Seccion- Administrativa,
Materia(s): Administrativa Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX, agosto de 2009, pagina 1275,
Tribunales Colegiados de Circuito, tesis XVI.10.A.T. J/9.



B). Planteamiento del Problema.

(i) Postura del Actor. En su escrito de demanda y, concretamente, en el
concepto de impugnacion identificado como «PRIMERO», la parte actora
niega lisa y llanamente que hayan ocurrido los hechos sefialados en la
infraccion impugnada, negacion que también la refiere en el capitulo de

hechos de su escrito de demanda.

(if) Postura del demandado. En el punto correlativo de su c@gtest
de demanda, el agente demandado sostiene que se esta_gh presefgia
una mera apreciacion subjetiva, que carece de argum pruebasgue

puedan desvirtuar el actor impugnado.

(iii) Problema Juridico a resolver. Asi, de con el articulo

299, fraccion |, del Cédigo de Procedi '&t inistrativa para

roblema juridico a

dilucidar» consiste en detern{la e¥de transito demandado
I

acreditd o no gque el actor circu r los limites de velocidad.
C). Razonamiento Jurisdic 4 una vez realizado el analisis al

contenido de la actuacion co vertida, asi como a la totalidad de las

constancias queginte autos, quien resuelve concluye que resulta
fundado el cenc

la nulidad de

icipios de Guanajuato, las autoridades deberan probar los hechos que

motiven sus actos cuando el interesado los niegue lisa y llanamente, a menos
gue la negativa imponga la afirmacién de otro hecho. Luego, basta que dicha
negativa sea: categorica, sencilla, clara, sin condiciones, ambigtiedades o

divagaciones; para tener por cumplida la condicion requerida en la norma.



Es decir, resulta suficiente que el particular niegue lisa y llanamente los hechos
constatados en un acto administrativo, para revertir a la autoridad la carga de
probar las circunstancias de facto asentadas en aquél; de ahi, que la negativa
lisa y llana establecida en el precepto invocado -atendiendo a su redaccion y
contenido-, debe entenderse s6lo como la necesidad de que ésta sea clara 'y no

confusa, categérica y no condicionada®®.

En la especie, el actor niega lisa y llanamente que haya circulado sin r ar
los limites de velocidad, en virtud de que no incluydé justifi€acion
explicaciones, ni tampoco se contradice con las pruebas ofg€cidas e
proceso.

En este tenor, quien resuelve estima que la negativa llana de’ la parte

actora respecto a los hechos asentados en el act ion impugnada,

impuso a la autoridad la carga de probar | % 0 uales considero

que el actor cometio la infraccion motivo del prese so al actualizarse el

supuesto previsto en el articulo 3 de rocedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Mun uanajuato.

Sin embargo, el agente ado aporté los medios de prueba

idéneos que acreditaran los he@hos consignados en el acta de infraccion,

por lo tanto, al ‘) ac ue el actor circulaba sin respetar los limites de

velocidad, sg co se realizaron los hechos que motivaron la
expedicion de | @linfraccién impugnada.

D). Confelusion. Agotado lo anterior, se concluye que la razén asiste a la parte

ebido que ante la negativa lisa y llana respecto a la comisién de la

ue le fue atribuida, la demandada omiti6 acreditar los hechos

ignados en el acta de infraccion, luego, se configura la causal de nulidad
prewsta en la fraccion 1V del articulo 302 del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

® Resulta ilustrativa la tesis aislada con el rubro «<NEGATIVA LISA Y LLANA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL ACTO O
RESOLUCION IMPUGNADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. NO PUEDE CONSIDERARSE ASI LA
QUE SE CONTRADICE CON LOS ANEXOS DE LA DEMANDA.» y con los siguientes datos de localizacién: Epoca: Décima Epoca;
Registro: 2007895; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion; Libro 12, noviembre de 2014, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: (Ill Region) 40.52 A (10a.); Pagina: 3001.

10



SEXTO. Decision o Fallo. En suma, con fundamento en lo dispuesto por el
ordinal 300, fraccion Il, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se decreta la nulidad total de
la boleta de infraccion impugnada, asi como de los actos subsecuentes que
estén condicionados por el folio declarado nulo®’.

Se puntualiza que la nulidad debera ser lisa y llana, ya que, al estar en
presencia de un vicio material, su ineficacia es total y al existir cosa ] da
sobre los problemas de fondo debatidos, la autoridad demandada séncu

impedida para dictar una nueva resolucion.

SEPTIMO. Pretensiones del actor y consecuencias. Una vez Satisfecha la
pretensiéon de nulidad, se procede al estudio de lasgdemas preténsiones

solicitadas:

A). La nulidad del acto impugnado. Se esti uentra satisfecha la

pretension, del actor esgrimida en conformidad con los
términos expuestos en el Considera
dispuesto en el articulo 0 %de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Esta ipios de Guanajuato, el acta de
infraccién impugnada es un“acto invalido e insubsistente, que no se

, asi como tampoco podra se subsanado.

B). Devolucz de idad pagada indebidamente y pago de intereses.
En su de da§la™actora solicita que se le reintegre la cantidad de
Frekkk FE¥MasTlos Yintereses generados desde la fecha en que se realizo el

ent

Seyreconoce el derecho y se condena a las autoridades demandadas para
q ealicen la devolucidon de la cantidad indicada, asi como el pago de
intereses, ello de conformidad con el articulo 300, fracciones V y VI, del Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato, con base en las siguientes consideraciones:

' Sustenta tal pronunciamiento, lo establecido en la jurisprudencia: «<ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE» Séptima Epoca. Registro:

252103. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen 121-126, Sexta Parte.
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i) Devolucion de multa. De conformidad con en el articulo 143 del Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, los actos decretados nulos en este proceso no se presumen
legitimos ni ejecutables; en consecuencia, procede restituir a la parte actora el
derecho subjetivo que le fue vulnerado, previa verificacion de su existencia por
parte de este Tribunal®.

En la especie, el pago se encuentra debidamente acreditado, pues or
manifiesta como parte de los hechos que dieron motivo a la demanda,que

la finalidad de recuperar su vehiculo que le fue retenido en gatantia, efegtuogel

pago de la multa impuesta con motivo del folio de infraccion 4 ado.

Para acreditar lo anterior, el actor exhibe junto a su d da la documental
consistente en recibo oficial de pago con ng o) folio namero
*eekk - expedido el dia 28 veintiocho de ene ﬁe 2% eintiuno, por la
Direcciéon General de Ingresos de Ledn, Guanadjua ual consiga el pago
por la cantidad total de $*****,

Actuacién que genera co q resuelve respecto de que la
erogacion consignada en probante de pago antes citado fue
efectivamente realizado por accionante con motivo de la boleta de

infraccion impugpada,¢@daez que ésta corresponde a una copia fotostatica
simple®®, dic@ dog?
resuelve sobre %

datos de identificagion Contenidos en dicho documento resultan coincidentes
con los4€onsigna: en el acta de infraccion impugnada; ello, de conformidad
co

at

restlta suficiente para generar conviccién en quien

ia de su original y su contenido; aunado a que los

to por los ordinales 78, 117, 119, 124, 130 y 131 del cédigo de la

8 En este sentido, se comparte el criterio sustentado en la tesis aislada con el rubro «<FACULTAD DEL TRIBUNAL FEDERAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CONSTATAR LA EXISTENCIA DEL DERECHO SUBJETIVO DEL ACTOR PARA OBTENER SU
RESTITUCION O LA DEVOLUCION DE UNA CANTIDAD. SU EJERCICIO PRESUPONE LA DECLARACION DE ILEGALIDAD DE
LAS CONSIDERACIONES QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION IMPUGNADA»®[Epoca: Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Libro 40, marzo de
2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: IV.20.A.136 A (10a.); Pagina: 2707.]

 Es aplicable al efecto la jurisprudencia: «<COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, CUANDO SE
ENCUENTRAN ADMINICULADAS CON OTRAS PRUEBAS». Novena Epoca; Registro: 172557; Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Mayo de 2007; Materia(s):
Civil; Tesis: 1.30.C. J/37; Pagina 1759.
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Por tanto y toda vez que fue acreditado en el proceso que el accionante realizd
el pago de la multa, asi como la ausencia de legalidad en la obligacion tributaria
que lo origind, se concluye que se configura el pago de lo indebido, en
términos de lo previsto por el ordinal 52, tercer parrafo, de la Ley de Hacienda

para los Municipios del Estado de Guanajuato.

En ese sentido, la devolucion de pago de lo indebido constituye un derecho del
gobernado a través del cual se reincorporan a su patrimonio las cantida e
indebidamente pagé al fisco, por lo que no es licito que el fisco ng

cantidad que le fue pagada sin existir una obligacion para ell

indebido del pago se actualice al haberse decretado

actos impugnados que obligaron o conminaron el pago al actors

ii). Pago de intereses. De conformidad con lo esta tercer parrafo
del articulo 52 de la Ley de Hacienda r& 0 uni del Estado de
Guanajuato, se advierte que cuando el pag 0 bido se efectia en

cumplimiento a un acto de autoridad - fraccion, en la especie- el

derecho a su devoluciéon nace a p e dicho acto ha quedado
insubsistente, esto es, q ause ejecutoria la presente

sentencia.

De tal suerte que una haya causado ejecutoria la presente sentencia,

se actualiza@hip’ ativa del segundo parrafo del articulo 53 de la Ley
de Hacienda icipios del Estado de Guanajuato, toda vez que el
contribuye credito er efectuado el pago de un crédito fiscal por concepto
de mul al haberse obtenido una resolucion totalmente favorable, tendra
der, tener del fisco el pago de los intereses solicitados conforme
la\t@sa prevista para los recargos en la Ley de Ingresos Municipal del
cicio fiscal correspondiente, sobre la cantidad pagada indebidamente

a tir de la fecha en que se efectu6 el pago y hasta que opere tal

devolucion.

2 Esilustrativa sobre la configuracion del pago indebido de una multa cuando la boleta de infraccion se decreté nula, la tesis aislada con
el rubro BOLETAS DE INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE INSUBSISTENTES SE ACTUALIZA LA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE AMPARO, POR LO QUE EL PAGO
EFECTUADO ES INDEBIDO Y SU DEVOLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.(Epoca: Décima
Epoca; Registro: 2014537; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion; Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV; Materia(s): Comun; Tesis: XVIl.10.P.A.11 A (10a.); Pagina: 2871.)
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Luego, para efecto de cuantificar los intereses correspondientes, es necesario
acudir a lo previsto por la Ley de Ingresos para el Municipio de Ledn,
Guanajuato para el ejercicio fiscal 2021 dos mil veintiuno® y, en particular,
lo dispuesto por el articulo 39, parrafos primero y segundo, el cual dispone que

el pago de los intereses debera realizarse bajo la tasa del 1.13% uno punto

trece por ciento sobre la cantidad erogada, y a su vez deberan pagars de

la fecha en que la parte actora realizé el pago, esto es, a p
veintiocho de enero de 2021 dos mil veintiuno y se cubrirdgder cad

fraccidn que transcurra, hasta que se le realice la devolucié pondient

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por

VI, del Cddigo de Procedimiento y Justicia Adminis
andadas para

gue se gestione efectuar al actor, la devolu tidad de $***** asi

como el pago de los intereses genehgd
enero de 2021 dos mil veintiunozz% h

realice la devolucién o tidad ponga a disposiciéon de la

interesada.

OCTAVO. Eje

c
demandadas‘de plimentar la condena que precede e informar
sobre ello, en e en un término de 5 cinco dias habiles contados a
partir de ague N ause ejecutoria esta sentencia, segun lo dispuesto en
los articulos 319, 321 y 322 Caodigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
par, t y los Municipios de Guanajuato.

fundamento en los articulos 1, fraccion Il, 249, 255, fracciones I, Il y Il

i6 d la Sentencia. Finalmente, las autoridades

2987299 y 300, fracciones Il, V y VI, del Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, se:

% pyblicada en el Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, ntimero 261, décima parte, del 30 treinta de diciembre del
2020 dos mil veinte, con fe de erratas publicada el 8 ocho de febrero de 2021 dos mil veintiuno, nimero 27, tercera parte.

# Fecha en que realizo el pago indebido.
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RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y resolver el

presente proceso contencioso administrativo.

SEGUNDO. Se sobresee en la presente causa administrativa, unicamente

respecto de la Tesoreria municipal de Ledn, Guanajuato.

TERCERO. Se decreta la nulidad total de los actos impugnados, &g tér

de lo expuesto en el Considerando Quinto y Sexto de la misma

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad, se
derecho solicitado por la parte actora y, correlativ te, se condena a
las autoridades demandadas, en los térmj dos en los
Considerandos Séptimo y Octavo de esta sept izi\

Notifiqguese a las partes. ‘ \

En su oportunidad proces eSente expediente como asunto

e
concluido y dese de baja en de R tro de esta Primera Sala.

Asi lo proveyo « fir Maestro Gerardo Arroyo Figueroa, Magistrado
Propietario d& la ala,”actuando legalmente asistido de la Licenciada

Ruth Esther Ro@ki cla, Secretaria de Estudio y Cuenta, que da fe.

S

La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia definitiva del proceso contencioso administrativo con
nimero de expediente 122/12 Sala/2020.
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