Silao de la Victoria, Guanajuato, a 7 siete de febrero de 2019 dos mil

diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativOyco

nimero de expediente 1161/1* Sala/18 promovido p

llegado el momento de resolver lo que en Derecho procede.
. 'O
ANTECED E\\

PRIMERO. Promociéon aQde . Por escrito presentado
mediante juicio en linea e rib de Justicia Administrativa del
Estado de Guanajuato, el ueve de agosto de 2018 dos mil

dieciocho, *‘***, or §gu propio derecho, promovié proceso
administr‘tivo omo acto impugnado el siguiente:

«a) (lLa bAinfraccién folio *#¥#,

La califigacion del acta de infraccién ****, que indebidamente me fue levantada
yen la que se determiné un crédito fiscal por $*¥*** por concepto de multa que

tivo la infraccién ahora impugnada.». (Sic)

demas, la parte actora hizo valer como pretensiones en la presente
causa: 1) la nulidad total de los actos impugnados, y 2) la condena a la
autoridad demandada para que realice las gestiones necesarias para que:
(i) le sea reintegrada la cantidad de $***** que indebidamente pagd
por concepto de multa con motivo del folio de infraccién impugnado,

y (ii) le sea restituida la cantidad de $***** que pagd por concepto de



pension y arrastre del vehiculo.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto de
fecha 14 catorce de agosto de 2018 dos mil dieciocho, se admiti6 la
demanda, se ordend correr traslado de ella a la autoridad demandada y

se le emplaz6 para que diera contestacion a la misma.

Ademas, se corrié traslado de la demanda al tercero con ch
incompatible a la pretension del actor, para que manifest que a

interés conviniera.

Se tuvieron por admitidas las pruebas gocu%%ecidas y

exhibidas por el actor en su escrito inicia se le tuvo por

ofreciendo el cotejo y compuls uNoriginal de la prueba

documental consistente en la ‘o iq @ de la orden de salida

expedida el 15 quince de gunidyde §%dos mil dieciocho, por el
Oficial de Policia Estatal inoSyzona San Felipe; para el caso de
que sea objetada de falsa; 1@almente, se le tuvo por designando
abogados au‘riza emytérminos del Coédigo de Procedimiento y
Justicia Aémi

asi como seflala i gorreo electronico para recibir notificaciones.

IMI§MO, ; requiri6 a la autoridad demandada para que exhibiera

la contestacion de la demanda, copia certificada legible de la boleta
de infracciéon con nimero de folio ****; de igual forma, se requirio al

tular de la Policia Estatal de Caminos, para que sefalara el nombre

a para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

del servidor publico que calificé la aludida boleta de infraccion.

Posteriormente, mediante proveido dictado el 12 doce de septiembre

de 2018 dos mil dieciocho, se tuvo al Comisario de la Division de la



Policia Estatal de Caminos, de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado de Guanajuato, por dando cumplimiento al requerimiento que
le fue formulado, al exhibir copia certificada de la boleta de infraccion
numero **** de fecha 11 once de marzo de 2018 dos mil dieciocho,
e informando que ésta fue calificada por ***** con el cargo de Policia

Estatal de Caminos.

Por lo anterior y considerando que el actor también i

calificaciéon de la boleta nimero ****  se orden6é emp
Policia Estatal de Caminos, Delegaciéon San Felipe, Guanajuat@para

que diera contestacion a la demanda promovida en s a.

Asimismo, se tuvo a la Secretaria Inversion y

Administracion del Estado de n su caracter de
tercero con derecho incompa‘bl tension del actor, por
manifestando lo convenienteya i , igualmente, se le tuvieron
por admitidas las pruebas
designando abogados autorizades y sefialando correo electrénico para
recibir notificgcion

®

Por otra pa n de que el escrito de contestacion de demanda

que **  Elemento de la Policia Estatal de Caminos,

i6n'$an Felipe, Guanajuato, se remiti6 a través de la cuenta de
rig *** la cual no corresponde a *F¥**¥ se le requirid para que
realizara personalmente su registro como usuario externo de los
ervicios informaticos ante la Secretaria General de Acuerdos de este
Tribunal, a efecto de que estuviera en posibilidad de comparecer al
juicio en linea para el cual fue emplazado y dentro del mismo término

presente su contestacion mediante su perfil de usuario, y anexe copia

certificada del documento con el que acredite su personalidad.



En ese orden temporal, mediante proveido de fecha 11 once de
octubre de 2018 dos mil dieciocho, se tuvo a **** Elemento de la
Policia Estatal de Caminos, Delegaciéon San Felipe, Guanajuato, por
dando cumplimiento al requerimiento que le fue formulado, realizando
ante la Secretarfa General de Acuerdos de éste Tribunal, su registro
como usuario externo de los servicios informaticos, acreditando su
identidad y compareciendo al juicio en linea para dar contestacion

demanda instaurada en su contra, mediante su perfil electrénico.

Por tanto, se tuvo a **¥¥* y g *¥*¥*k* ambos ElementosWde la

idas y exhibidas

dos autorizados y

Asimismo, se hizo del co nto@el actor que: (i) mediante oficio
Rk suscrito por el Comisari@ude la Division de la Policia Estatal de
Caminos, de‘ la retafia de Seguridad Publica del Estado de
a

Guanajua‘o, diftoice Delegacion San Felipe Division de la Policia

Estatal de g de la Comisaria General de las Fuerzas de
Segu % del Estado de Guanajuato, se solicitdo dejar sin
&i accion numero ***en virtud de que la misma fue

@a; y (ii) respecto de la devolucién del pago que el actor erogd

por concepto de la multa de la infraccién impugnada, debera acudir
ersonalmente ante la Secretarfa de Finanzas, Inversion vy

Administracion del Estado de Guanajuato, a realizar el tramite

correspondiente para la devolucion del pago de lo indebido.

Finalmente, se sefial6é fecha y hora para la celebracién de la audiencia

de alegatos, la que tendria verificativo en el despacho de esta Primera



Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmente citadas las
partes, el 6 seis de diciembre de 2018 dos mil dieciocho, fue celebrada
audiencia de alegatos, mismos que no fueron presentados por la parte

actora, y no asi por las demas partes.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala delg®rib e Justicia

Administrativa del Estado de Guanajuat mpetenfe para conocer

dministrativo, de
conformidad con los articulos 1 de Q stiticion Politica para el
Estado de Guanajuato; 1, 2 @ , de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Ad tiv Estado de Guanajuato'; asi
como por lo previsto en los erales 1, fraccion 11, 249, 307 A, 307

By 307 D del Codi rocedimiento y Justicia Administrativa para

el Estado y los icipios de Guanajuato.
®

SEGUN% tencia de los actos impugnados. Se encuentra
deb entefdcreditada la existencia del acto impugnado mediante la
mental exhibida por el Comisario de la Divisiéon de Policia Estatal

inos consistente en copia certificada de la boleta de infraccion

umero ***** - redactada el 11 once de marzo de 2018 dos mil
dieciocho, por *¥¥*¥*quien ostentd en el acto impugnado el cargo de

«elemento adscrito a la Policia Estatal de Caminos del Estado de

Guanajuatoy, y calificada el dia 15 quince de junio de 2018 dos mil

! Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete , mediante decreto nimero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete , conforme a sus transitorios primero y segundo.



dieciocho, por ***** Delegado de la Policia Estatal de Caminos en

San Felipe, Guanajuato.

Dado que el referido folio consta en copia certificada -segin se
advierte del Expediente Electrénico del Sistema Informatico del
Tribunal-, esta hace fe de la existencia de su original y al tener calidad
de documento publico, dada la firma autégrafa, signos y se

exteriores apreciables en el mismo, se le otorga valor probatorioSplen

para acreditar su existencia y contenido, de confor

articulos 78, 117, 121, 123 y 307K del Codigo de Procedim

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipi uanajuato.
®
TERCERO. Causales de improcedeénc reseimiento.

Conforme a lo establecido por el ef®intima vinculacién

con el diverso numeral 262, al‘b go de Procedimiento y
Justicia Administrativa par
por cuestiones de orden vio al estudio de fondo del
asunto, se procede al analisiSjde las causales de improcedencia y

sobreseimienv pre®istas @@ los preceptos normativos antes citados.

®
Lo anteriox a la jurisprudencia aprobada por el Segundo
1

Trib a%
I

ROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse

o del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:

«
eviamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden

publico en el juicio de garantias».?

Luego, las autoridades demandadas refieren en sus respectivos ocursos

de contestaciéon que, segin su apreciaciéon, el presente proceso

2 Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del

Semanatio Judicial de la Federacion, Num. 80, Agosto de 1994, Matetia s : Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



contencioso administrativo resulta improcedente al actualizarse la
causal prevista por el articulo 261, fracciéon VII, del Cédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, ya que el acto impugnado se encuentra
debidamente fundado y motivado, fue emitido por autoridad

competente y bajo el cumplimiento de una ley de caracter general.

Al respecto, es de precisarse que los argumentos de la§part
demandada versan sobre situaciones que atafien al estudi®Sde fon
esto es, sobre la legalidad o ilegalidad de la actuacién impugna no

asi respecto de una omisiéon o irregularidad en presupuestos

procesales que -precisamente- impiden gnah'

controversia planteada.

Por tanto, se desestima la cau&l e dencia y sobreseimiento
invocada por las autorid Sirve de sustento a la

determinacion anterior, p gfa, ¥@siguiente jurisprudencia:

«IMPROCEDEN

DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE VALER
OLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL

ASUUTO DESESTIMARSE. Las causales de improcedencia del

juicio d - ben ser claras e inobjetables, de lo que se desprende que, si se

valer ufi@yen la que se involucre una argumentacion intimamente relacionada

on el fond® del negocio, debe desestimarsex».?

al forma, resulta procedente desestimar la causal de
improcedencia y sobreseimiento hecha valer tanto por la Secretaria de
Finanzas, Inversion y Administracién del Estado de Guanajuato, en su
caracter de tercero con derecho incompatible a la pretension del actor,
al sostener que resulta procedente decretar el sobreseimiento por lo

que hace a esa autoridad, ya que el acto impugnado no fue emitido,

3 Tesis P./J. 135/2001, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,

Tomo XV, Enero de 2002, Num. de Registro: 187973, consultable a Pagina 5.



ordenado o ejecutado por ésta, por lo que no causé lesion a los
intereses juridicos del accionante, en términos de los numerales 251,
fracciéon 11, inciso a), y 261, fraccion 1, del Codigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Ello, bajo la aclaracién de que esa autoridad no tiene atribuido el
caracter de demandada en la presente instancia, dado que el a
impugnado es el folio de infraccién numero **%; por_lofcuall
mediante acuerdo de fecha 12 doce de septiembre de dos
dieciocho, se tuvo a la Secretarfa de Finanzas, InverSign vy
Administracién del Gobierno del Estado de ajuato, por
compareciendo en la presente causa con el aaréc de 0 con un
derecho incompatible a las pretensione \%b términos del
articulo 251, fraccion III, del Cdadigq

le cédimiento y Justicia

% de Guanajuato.

ue el accionante solicita como

Ademas, tal decisioén es ¢

reconocimiento del derecho la'@gvolucion de la cantidad que erogd por

concepto de ‘ulta ivo de la boleta de infraccion impugnada, y

que esa agtori ria tiene a su cargo recaudar y administrar el
erario publ . De ese modo, a causa de haber percibido la
por el actor y ante una eventual nulidad del folio de

mbatido, tal decisién -en todo caso- implicaria una

seguente gestion de devolucion ante esa autoridad.

e lo anterior, resulta esclarecedor por analogia, al tratarse de una
autoridad hacendaria del ambito de gobierno estatal, y dada su
obligacion de realizar la devoluciéon de todo pago efectuado
indebidamente, el criterio emitido por la Segunda Sala de este Tribunal,

siguiente:

«TESORERO MUNICIPAL. CON INDEPENDENCIA DE HABER



SIDO O NO PARTE EN EL PROCEDIMIENTO DE ORIGEN, ANTE
LAS GESTIONES DE LA AUTORIDAD CONDENADA; EN SU
CARACTER DE AUTORIDAD FISCAL, TIENE EL DEBER DE
DEVOLVER LAS CANTIDADES PAGADAS INDEBIDAMENTE POR
EL ACTOR, AL HABER OBTENIDO ESTE UNA SENTENCIA
FAVORABLE. De lo previsto en los numerales 15, inciso C); 52, 53 y 59 de la Ley
de Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato, se desprende que, con

independencia de haber sido parte o no en el procedimiento administrativo

originario _en el se _ordena la devolucion de las cantidades

uc

en el que obtuvo sentencia favorable.»

Lo resaltado es propio. < %

Por dultimo, no se soslaya que

incompatible a la pretension ‘ pretende sustentar el
sobreseimiento del asunt enflas sentencias de fechas 1 uno
de marzo y 3 tres de agos 2018 dos mil dieciocho, recaidas a los

procesos administratigos numegps FHrrK y Aokl -

respectlvamet‘ es que éste Organo Jurisdiccional se

encuentrd) co o @ resolver conforme a los elementos que

integran d¢l presente litigio, de manera independiente a las
circufist argumentos y mas adn, de las conclusiones y criterios
1 en una diversa causa, sin que ello implique que quien

uelfie esté vinculado a decidir con base en el expediente invocado

or el tercero con derecho incompatible.

Agotado lo anterior, y al no advertirse causal de improcedencia o
sobreseimiento alguna que impida el analisis de fondo de la presente
causa administrativa, quien resuelve determina no decretar el
sobreseimiento del presente proceso administrativo, ya que en la

especie no se actualiza ninguna de las hiptesis normativas previstas en
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los articulos 261 y 262 del Cédigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

CUARTO. Argumentos de las partes. No se transcribiran los
conceptos de impugnacién expuestos por la parte actora, ni aquellos
esgrimidos por la autoridad encausada tendientes a controvertir su

eficacia.

Ello, toda vez que los principios de exhaustividad y con cia en
sentencia se satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a

se estudian y se les da respuesta, la cual debe vinculada y
corresponder a los planteamientos de leg %stos de
conformidad con lo senalado en la% a%a del rubro:

«CONCEPTOS DE VIOLACION O A UMPLIR CON LOS

PRINCIPIOS DE CONGRUEN‘IA USTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNEC U TRANSCRIPCION»."

QUINTO. Estudio de los cofigeptos de impugnacion. En su escrito

de demanda, el a e aduce en su concepto de impugnacion
1dent1ﬁcado RIMERO» medularmente, la indebida
fundamen otivacion del acto impugnado, al sefialar que los
hechos dleron como fueron narrados por el elemento
demagdad decir, que éste no dej6 abandonado el vehiculo sobre la

de ¥®damiento.

llo, en razén de que el accionante indica que el vehiculo de su
propiedad le fue robado en fecha 8 ocho de marzo de 2018 dos mil
dieciocho, misma fecha en la cual formulé denuncia ante el Agente del

Ministerio Publico 07 de Ledn, Guanajuato, bajo la Carpeta de

4 Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Jurisprudencia por
Contradiccién de Tesis, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Tesis: 2a.
/].58/2010, Pagina: 830.
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Investigaciéon numero **** asi como reporte de robo ante la
Direccion General de Seguridad Publica y en la Direcciéon General de

Transito municipal de Le6n, Guanajuato.

Continua indicando el actor que, posteriormente, en fecha 14 catorce
de junio del mismo afo, le fue informado que elementos de la Policia
Estatal de Caminos habian recuperado su vehiculo. Por lo cual, acu
a las oficinas correspondientes y a través del oficio nimero ****se 1
manifestd que su vehiculo ingres6 a pension el 11 once arzo

2018 dos mil dieciocho y que el mismo le serfa devuelto, revia

identificacion. %

®
No obstante, el actor narra que el 15 quiface dg j8hio del mismo afio,
se present6 ante la pension de las 2 uridad Publica del

Estado a solicitar la devolucién‘de u

ovil, siéndole informado

que para resultar procedente

fecha 11 once de marzo de 20

Para acreditar Qancias antes relatadas, el actor exhibido junto
]2

a su deman

1 olucién era necesario que

previamente pagara el ac nfrad@on que se habia levantado en

dos mil dieciocho.

duccion digital de las documentales consistentes

en: (i i¥raccién ¥, (i) papeleta expedida con motivo de

ciaPresentada ante el Agente del Ministerio Publico 07, de la
e Leon, radicada en la Carpeta de Investigacion **F*%; (iii)
reporte de Robo en la Direccion General de Seguridad Publica

unicipal, el 08 de marzo de 2018 dos mil dieciocho; (iv) reporte de
Robo en la Direccion General de Transito de Leén, Guanajuato; (v)
oficio numero ****  dirigido al Director General de Fuerzas de
Seguridad Publica del Estado; y (vi) orden de Salida expedida el 15 de
junio de 2018, por el Oficial de Policfa Estatal de Caminos, zona San

Felipe.
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Al respecto, en los puntos correlativos de su contestacion de demanda
-respectivamente-, las autoridades demandas reconocen la
indebida fundamentacién y motivacion de la boleta de infraccion

impugnada, bajo las siguientes razones:

«(...)al NO haber encuadramiento de los preceptos legales en los cuales se ba

infraccién con el motivo por el cual fue elaborada la boleta; aunado a est

En consecuencia, se ha solicitado i¢ aLuice) para que con fundamento
en el articulo 145 del Cédigo que 1i

ilegalidad de acto y en cq vocada la boleta de infraccién folio

As{ mismo; desde g§telmomento, de manera respetuosa solicito: en apoyo a esta

la finalidad de evitar dilacién en el procedimiento, se

asis afiadido.

Para acreditar lo anterior, la parte demandada exhibié como anexo a su
escrito de contestaciéon de demanda, copia certifica de oficio numero
ok emitido el 6 seis de septiembre de 2018 dos mil dieciocho, por
el Comisario de la Policia Estatal de Caminos, mediante el cual se
solicita a la Delegacion San Felipe, que deje sin efectos la infraccién
numero *****  elaborada el dia 11 once de marzo de 2018 dos mil

dieciocho, en razén de que la misma fue revocada.
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Ahora bien, de conformidad con el articulo 299, fraccion I, del Codigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, una vez realizado el analisis al contenido
del acto impugnado, asi como a la totalidad de constancias que
integran los autos, quien resuelve concluye que en la presente causa no
existe litis a dilucidar respecto de la ilegalidad del a

impugnado, en razén del allanamiento efectuado por laGpart

encausada en sus respectivos ocursos de contestacion.

Es decir, toda vez que las autoridades demandadas regbffgcieron que la
boleta de infraccién combatida fue emitida g co 1 margen
de legalidad, se sometieron a los hecho ar&%el actor en su
demanda, asi como a la pretensiondde nalidadfadueida por éste, con el
% o administrativo.

Ademas, es relevante sefia der¥do del oficio numero ***¥* as{

proposito de evitar dilacion algu‘a

como lo referido por las autofidades demandadas en sus escritos de

contestacién,‘obra enafente acreditado en autos que la boleta de
infraccié%nli *RREx fue revocada por el Comisario de la

. *
Policia Es l
jerarqui * Policia Estatal de Caminos, con fundamento en lo

&o os ordinales 8, fraccion VI, 194, 195, 195-1 y 195-2 de 1a

@ istema de Seguridad Publica del Estado’.

recisando que, al constar el referido oficio en copia certificada -segun

se advierte del Expediente Electréonico del Sistema Informatico del

aminos, quien tiene la calidad de superior

Tribunal-, éste hace fe de la existencia de su original y al tener calidad
de documento publico, dada la firma autégrafa, signos y sellos

exteriores apreciables en el mismo, se le otorga valor probatorio pleno

5 Articulos vigentes al momento en que fue emitido el oficio nimero *###%,
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para acreditar su existencia y contenido, de conformidad con los
articulos 78, 117, 121, 123 y 307K del Cédigo de Procedimiento y

Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Ello, en cabal cumplimiento a lo expresamente dispuesto por el ordinal
145 del Coédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de Guanajuato, mismo que reza:

Juzgados.»

Lo resaltado es propio. ‘

De ese modo, queda de a la“¢dusal de nulidad prevista por el
articulo 302, fraccion IV, d 6digo de Procedimiento y Justicia

Administrati\‘ pafal el "stado y los Municipios de Guanajuato,

consistenge ¢ bida fundamentaciéon y motivacion del folio de

infraccion 1 , al evidenciarse que la autoridad demandada,
por e,?reconoce que no existe encuadramiento de los
cptos 1égales en los cuales se baso la infraccion con el motivo por
ualpfue elaborada la boleta, y por otra, acredita debidamente que el
folio de infraccion impugnado fue revocado por su superior jerarquico;
n transgresion a lo previsto por los ordinales 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 137, fraccion VI, del

Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por el numeral 282,
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parrafo tercero, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato®, asi como lo

establecido, en lo conducente, por la tesis siguiente:

«ALLANAMIENTO A LOS HECHOS DE UNA DEMANDA
TRAMITADA ANTE EL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION.
NO VINCULA A DECLARAR LA NULIDAD EN LOS TERMINOS
SOLICITADOS POR LA PARTE DEMANDADA. El allanamiento realiz

nulidad que en derecho corresponda, con in

estimada por la parte demandaddfyco e diverso 239 del mismo

ordenamiento legal.»’ ‘

En consecuencia, de con d o dispuesto en el articulo 300,

fraccion 11, del Codigo de Progedimiento y Justicia Administrativa para

el Estado y
Total de la bo

jos de Guanajuato, se decreta la Nulidad

accion numero ¥ redactada el 11 once de

®
marzo de il dieciocho, por *****  Elemento adscrito a la
Policia Est Caminos del Estado de Guanajuato.

ista'de lo anterior, lo conducente también es decretar la Nulidad
del resto de las actuaciones que emanaron del acto nulificado,
si como de aquellas que en alguna forma se encuentran condicionadas

por dicho acto, esto es, la calificacién de la boleta de infraccidon

¢ Articulo 282. (...) En la contestacién de la demanda o antes de que se dicte sentencia, la autoridad demandada podra
allanarse a las pretensiones del actor o revocar el acto o resoluciéon impugnado, asi como sus efectos, debiendo acreditatlo
ante el Tribunal o Juzgados.»

7 Novena Epoca Registro: 191165 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta Tomo XII, Septiembre de 2000 Materia(s): Administrativa Tesis: VI.A.83 A Pégina:
703
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impugnada, realizada el 15 quince de junio de 2018 dos mil dieciocho,

or *rkkx Delegado de la Policia Estatal de Caminos en San Felipe

Guanajuato, por tener el caracter de fruto derivado de un acto viciado

de origen.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 300,
traccion 11, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa p

el Estado y los Municipios de Guanajuato, asi como de conforfiaida

con la siguiente jurisprudencia:

«ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligenci

la autoridad esta
viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados ue se apoyen

en ¢l, o que en alguna forma estén condici@nadogipor él, Itan también

inconstitucionales por su origen, y los tribuna valor legal, ya que

de hacerlo, por una parte alentar , cuyos frutos serfan
aprovechables por quienes las realgzan y, los tribunales se harfan en

alguna forma participes de tal condu

legal.»®
SEXTO. Analisis de las tensiones. Una vez satisfecha la
pretension dé‘nu]j se Pprocede al estudio de las demas pretensiones
solicitadag, por , @@nforme a los siguientes puntos:

@A) bn de la cantidad pagada indebidamente con
tivg delfolio de infraccién impugnado.

En su demanda, el accionante solicita la devolucion de la cantidad
agada indebidamente correspondiente a $*¥¥*; y agrega como

hechos que dieron motivo al acto impugnado, que:

«(...) En virtud de lo anterior, opte por ingresar al sitio de internet de la Secretaria

de Finanzas, Inversion y Administracion del Gobierno del Estado, en el que

8 Séptima Epoca. Registro: 252103. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente:

Semanatio Judicial de la Federacién. Volumen 121-126, Sexta Parte. Materia s : Comun. Tesis: .Pagina: 280
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aparece que la calificacion de la sancién impuesta fue de $***** _En ese tenor, se

sefala -bajo protesta de decir verdad- que me senti forzado a pagar por las razones

ue se expusieron en el paridgrafo anterior, asi como para evitar mavores perjuicios

en contra del suscrito, realizandolo en la institucién bancaria denominada BBVA

BANCOMER, la cual expidi6 el recibo en el que consta que el importe que ampara

es por el folio consignado en la infraccién que se impugna.»

Enfasis anadido.

Para acreditar el accionante que erogd dicha cantidad, exhibe jtato
su escrito de demanda reproducciéon digital de co ante
deposito, expedido el dia 15 quince de junio de 2018 mi
dieciocho, por la Institucién Bancaria BBVA Banco n la cual se
seflala como empresa «SECRETARIA DE FINA S 1 SI», plaza
«SAN FELIPE», como numero de refe ci\** y en la cual
consiga el pago de $FH*+¥,

\

Toda vez que el refes probante de depdsito no fue
controvertido ni objetado autortdad demandada, asi como por el
tercero con derecho incompatible, éste genera convicciéon en quien

resuelve resp‘cto su SRistencia y contenido, maxime que el actor

seflala egy su da%-bajo protesta de decir verdad- que dicha

docume

de 1

de a su original con firma autégrafa, en términos

por los ordinales 117, 124, 131 y 307K del Cédigo de

ieflto y Justicia Administrativa para el Estado y los

uego, con fundamento en lo previsto por el ordinal 300, fracciéon V,
del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
los Municipios de Guanajuato, quien resuelve determina que
resulta procedente reconocer el derecho solicitado por el
accionante para que le sea devuelta la cantidad que erogd con motivo

de la multa impuesta, determinando que debera ser de forma
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actualizada conforme a la normativa aplicable, con base en las

siguientes consideraciones:

El articulo 143, segundo parrafo, del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
dispone que la nulidad debera tener efectos retroactivos y, por ende,
que el afectado no tiene por qué resentir las consecuencias de ac

nulos, aunado a que el justiciable acredité haber realizado el pagoyde 1

multa originada con motivo del acto impugnado.

En este sentido, se comparte el criterio sustentado tesis aislada

con el rubro y texto que a continuaciéon se tgnsc i

«FACULTAD DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE EXISTENCIA DEL
DERECHO SUBJETIVO C PARA OBTENER SU
RESTITUCION O ODNYDE UNA CANTIDAD. SU

EJERCICIO PRESUP RACION DE ILEGALIDAD DE
LAS CONSIDERACIO QUE SUSTENTAN LA RESOLUCION
IMPUGNADA. la gencfal sobre la litis en el juicio contencioso
administra‘vo es \gue sc@integra con las consideraciones que rigen el acto

impugnado,£Io cépips de anulacion de la demanda (o su ampliacion), la
contesta@ion@ésta (@ a la ampliacion) y las pruebas que ofrezcan las partes. Como
excfpcion, destaca la prevista en el articulo 50, penultimo parrafo, de la Ley Federal

cediiniento Contencioso Administrativo, cuya aplicacién se encuentra

ulada con el diverso 22 del propio ordenamiento, subordinados al articulo 17
de 1a*Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Esto es, del articulo

imeramente citado se advierte que, cuando se declare la ilegalidad de la resolucién

impugnada en consecuencia, proceda restituir un derecho subjetivo o la

devolucién de una cantidad al actor, previamente debe constatarse el derecho que

tiene éste para ello. Por tanto, la obligacién de constatar ese derecho subjetivo

opera cuando, declarada la ilegalidad de la resolucién, se produce la nulidad lisa

llana del acto devendria entonces necesaria la obligacion de la autoridad

administrativa de emitir una determinacién que dé solucion final a lo gestionado

libre de los motivos de ilegalidad estudiados, pero no exenta de la constatacién de

que el particular realmente tenga derecho a la restitucién del derecho o a la
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devolucién pretendidos, pues en este aspecto el precepto citado refleja con claridad
el modelo de plena jurisdiccién del Tribunal Federal de Justicia Administrativa. Asi,
no cabe esa constataciéon cuando se reconoce la validez del acto impugnado, pues
en ese caso no podra haber algin pronunciamiento sobre el derecho subjetivo a
realizar una conducta, como tampoco cuando la nulidad decretada se produce por
la falta de fundamentacién o motivacién del acto administrativo impugnado, dado
que, en ese supuesto, al desconocerse las razones que sustentan su determinacion,
no cabe que el 6rgano jurisdiccional se sustituya a la autoridad para negar_la

pretensién del gobernado elevada a la administracién, con argumentos

conclusién el articulo 22 mencionado, pues si estable

contestaciéon no puede cambiar los funda

los fundamentos de dicha resolucio
pretension elevada a la autoridad‘e
razén principal no sélo el principi
denominado non reform ius en todo medio de defensa y opera en
el caso, como una modalida tutela a la congruencia procesal, protegida en el
articulo 17 de la

restitucién‘o al

nulidad lisa yl to impugnado por su ilegalidad, la autoridad administrativa

a Magna e ahi que la constatacién del derecho a la

ion se aplique en aquellos casos en que, declarada la

deba? itir ctminacién que dé solucién final a lo gestionado, pero que, por
eco fa a Sala, en aras de una pronta y completa resolucién de lo
li la"instancia de origen, tiene la facultad de determinar que el actor no
tenga@n beneficio indebido por la restitucién de un derecho que no esta en su
esfct@ juridica o que no ha sido demostrado; o bien, cuando los elementos
obatorios a su alcance revelan la existencia de ese derecho, el particular no tenga

que esperar la resolucién de la autoridad administrativa para obtener la restitucién

del derecho o la devolucién correspondiente.?

Lo resaltado es propio.

9 Décima Epoca; Registro: 2013828; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Gaceta del
Semanatio Judicial de la Federacién; Libro 40, Marzo de 2017, Tomo IV; Materia(s): Administrativa; Tesis: IV.20.A.136 A
(10a.); Pagina: 2707.
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De ese modo, en términos del ordinal 37 del Cédigo Fiscal para el
Estado de Guanajuato, se concluye que se configura el pago de lo
indebido, y contrario a lo sefialado por la autoridad demandada'’,
resulta innecesario que el actor solicite la devolucion de la cantidad
pagada por concepto de multa, ya que este Organo Jurisdiccional
ademas de estar facultado para decretar la nulidad de los actor
impugnados, tiene atribuciones para determinar la forma de reparac
del derecho subjetivo del actor que fue lesionado con clyact
administrativo, y condenar a la administraciéon a restab os. B
con la finalidad de proteger el derecho humano de los goberfddos a

que se les administre justicia, de manera prog completa,

consagrado en el articulo 17 de la Constituc"én ica(de 05 Estados

Unidos Mexicanos'.

Sobre la configuracion del pago ‘1d

s

tuvo su origen en la imposi

nula, resulta ilustrativa y 's%

«PAGO DE LO BIDO.®.AS SALAS DEL TRIBUNAL FEDERAL
DE JUS"CIA C ADMINISTRATIVA ESTAN OBLIGADAS A
DETERM EL ACTOR TIENE DERECHO A SU
RESTI IENDO INNECESARIO QUE PREVIAMENTE

ITERSU DEVOLUCION A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA.
lo de plena jurisdiccion que adoptan las Salas del Tribunal Federal de
1scal y Administrativa en el juicio de nulidad, conforme a los articulos 50,
penultimo parrafo, y 52, fracciéon V, de la Ley Federal de Procedimiento

ontencioso Administrativo, al dictar sus sentencias cuentan con facultades no sdlo

ara anular los actos administrativos, sino también para determinar, como regla

general, la forma de reparacién del derecho subjetivo del actor lesionado por la

10 Lo cual consiste, en esencia, en que el accionante debera acudir personalmente ante la Secretaria de Finanzas, Inversién y
administracién del Estado de Guanajuato, a realizar el tramite correspondiente pata la devolucién del pago de lo indebido,
con fundamento en lo ordinales 38 y 39 del Cédigo Fiscal del Estado de Guanajuato.

1Al respecto, refuerza el criterio expuesto en el presente fallo, lo establecido por la tesis cuyo rubro es: <TUTELA
JURISDICCIONAL EFECTIVA Y DEBIDO PROCESO. CUALIDADES DE LOS JUECES CONFORME A
ESOS DERECHOS FUNDAMENTALES». Décina Epoca. Registro:2009343, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis
Alislada Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federaciin, Libro 19, Junio de 2015, Tomo 11L1.30.C.79 K (10a.), Pdgina: 2470.



21

autoridad demandada en su actuacion, fijando los derechos de aquél, sus limites

roporciones condenando a la administracién a restablecerlos v a hacerlos

efectivos, salvo que no se tengan elementos suficientes patra emitir un

ronunciamiento sobre el tema. Por tanto, siempre que las Salas del Tribunal

Federal de Justicia Fiscal Administrativa tengan elementos suficientes para

cerciorarse del derecho subjetivo a la devolucién del pago de lo indebido

reclamado, estidn obligadas a decidir si el actor tiene derecho o no a la condena por

su restitucién, sin que sea necesario que previamente se plantee a la autoridad

administrativa dicha solicitud de devolucién de pago, en aras de proteger el dere

humano de los gobernados a la justicia pronta y completa, reconocido@por €
articulo 17, segundo parrafo, de la Constitucion Politica de los dos Un

Mexicanos.»!2

Enfasis anadido.

®
Ahora bien, los articulos 29, 37 y 38 del"€06 iscaldpara el Estado

de Guanajuato, establecen:

dividiendo el Indj
reciente d& '

antigll® de ¢

devoluci a

&d: acional de Precios al Consumidor serd el que publique el Banco de
Mé en el Diario Oficial de la Federacién. En los casos en que el indice

rrespondiente al mes anterior al mas reciente del periodo, no haya sido

Y del fisco estatal, no se actualizaran por fracciones de mes.

publicado, la actualizacién de que se trate se realizara aplicando el dltimo indice

mensual publicado.

12 Décima Epoca; Registro: 2013250; Instancia: Plenos de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del
Semanatrio Judicial de la Federacién; Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II; Materia(s): Administrativa; Tesis: PC.VIIL. J/2
A (10a.); Pagina: 1364.
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Los valores de bienes u operaciones se actualizaran de acuerdo con lo dispuesto por
este articulo, cuando las leyes fiscales asi lo establezcan. Las disposiciones sefialaran

en cada caso el perfodo de que se trate.

Las cantidades actualizadas conservan la naturaleza juridica que tenfan antes de la
actualizacién. El monto de ésta, determinado en los pagos provisionales y del

ejercicio, no sera deducible ni acreditable.

contribuciones, aprovechamientos y devoluciones a cargo del fisc

a los valores de bienes u operaciones de que se traten, serd uno.

Lo dispuesto en este parrafoi@’es aplicable a la determinacion de diferencias por

errores aritmético que dard® lugar a la devolucién siempre que no haya

prescrito 1 obhga

Artlcul ‘ se solicite la devolucion a que se refiere el articulo anterior,
ést

bera ‘@fectuarse dentro del plazo de cincuenta dias siguientes a la fecha en
ue se pregento la solicitud ante la autoridad fiscal competente con todos los datos,

iflermes y documentos que acrediten el derecho a la misma.

as autoridades fiscales para verificar la procedencia de la devolucién, podrin
requerit al contribuyente los datos, informes o documentos adicionales que
consideren necesarios y que estén relacionados con la misma. Para tal efecto, se
otorgara al promovente un plazo de diez dias para que cumpla con lo solicitado,
apercibido que de no hacetlo, se le tendra por desistido de la solicitud de

devolucién correspondiente.

Cuando la autoridad fiscal requiera al contribuyente los datos, informes o

documentos antes sefialados, el periodo transcurrido entre la fecha en que se



23

hubiera notificado el requerimiento de los mismos y la fecha en que éstos sean
proporcionados en su totalidad por el contribuyente, no se computara en la

determinacién de los plazos para la devolucién antes mencionados.

El fisco estatal debera pagar la devolucién que proceda, actualizada conforme a lo

previsto en el articulo 29 de este Cédigo, desde el mes en que se realizé el pago de

lo indebido o se presenté la declaracién que contenga el saldo a favor hasta aquél

en que la devolucién esté a disposicién del contribuyente. Se entenderd q

devolucién estd a disposicién del contribuyente a partir de la fecha en que

autoridad efecttie el dep6sito en la institucién bancaria sefialada en 1
devolucién o se notifique a dicho contribuyente la autorizaciéon

respectiva, cuando no haya sefialado la cuenta bancaria en que se debe

depésito.
Cuando la devolucién a que tenga derecho el @ntribliyente n efectie en el
plazo indicado, o se niegue y posteriorment ce t la autoridad en

cumplimiento de una resolucién dic
6rgano jurisdiccional, las autorida
partir del dia siguiente al del vencimien
efectos la notificacion de ue se nego la devolucion solicitada,
segun se trate, conforme a que igual a la prevista para los recargos, en
la Ley de Ingresos para el #stado de Guanajuato, vigente en el ejercicio
correspondiente, s devolucién actualizada. Dichos intereses se pagaran
conjuntarn‘1t on I@cantidael principal objeto de la devolucion actualizada.
®

Sin j\glterior, el contribuyente podra compensar las cantidades a su

V Ol endo los intereses, contra cualquier contribucion a su cargo o que deba

terar caracter de retenedor. Tratandose de contribuciones que tengan un fin

espegifico solo podran compensarse contra la misma contribucién.

En ningtn caso los intereses a cargo del fisco estatal excederdn de los que se causen

en cinco aflos.

Cuando las autoridades fiscales procedan a la devolucién de cantidades sefialadas
como saldo a favor en las declaraciones presentadas por los contribuyentes, sin que
medie mas tramite que el requerimiento de datos, informes o documentos
adicionales o la simple comprobacién de que se efectuaron los pagos de

contribuciones que el contribuyente declara haber hecho, la orden de devolucién
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no implicard resolucién favorable al contribuyente. Si la devolucién se hubiera
efectuado y no procediera, se causaran recargos sobre las cantidades actualizadas
tanto por las devueltas indebidamente, como por las de los posibles intereses

pagados por las autoridades fiscales, a partir de la fecha de la devolucion.

La obligacién de devolver prescribe en los mismos términos y condiciones que el

crédito fiscal».

Lo resaltado es propio.

De la interpretacién armoénica de los articulos ante crito,
se desprende que los mismos versan sobre la devolucion del pago de lo
indebido, y sobre la actualizacion que se genera d de este

supuesto. ¢

tiempo y con

se alicar’

fa

De @2l suertelgue, en el presente asunto se actualiza la hipdtesis que

n los articulos 29, primer parrafo, y 37, parrafo segundo, y

arto parrafo, del Coédigo Fiscal del Estado de Guanajuato, dado
ue se trata de un pago de lo indebido efectuado en
cumplimiento de un acto de autoridad que ha quedado
insubsistente y todo pago con esas caracteristicas debe

actualizarse, esto es, calcular su monto a valor presente®.

13 Ello, en congruencia con los motivos y razonamientos expuestos por el Pleno de este Tribunal de Justicia Administrativa

del Estado de Guanajuato, dentro del Recurso de Reclamacién Toca nimero *###%,
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Importante es destacar al efecto, que la actualizacion de cantidades
cobradas o erogadas por la autoridad, siempre deben de actualizarse a
su valor presente al momento del entero, esto es, la actualizacion es un
elemento subyacente a todo monto debido, pues el valor del dinero
esta sujeto a factores externos que lo condicionan invariablemente,
como la inflaciéon o la depreciacion monetaria. No se trata la
actualizacion de un concepto diverso a la cantidad a devolver, sino

le es un elemento propio e intrinseco.

Por lo tanto, la devoluciéon cuyo monto asciende a la canti ¢

$owlek 2 cargo  del fisco estatal, se actualizard por nscurso del
tlempo y con motivo de los cambios.de @ el pais,
considerandose al efecto el Indice Nacio réeiostal Consumidor
(INPC), de acuerdo al calculo establecig CXt’nal 29 del Codigo
Fiscal para el Estado de Guanaj‘at degde elkmes en que se realizo el
pago de lo indebido hasta % volucion esté a disposicion

del contribuyente.

(i) La rest"uci() de cantidad pagada indebidamente por
conceptgde l@ rrastre del vehiculo.
En s XI accionante solicita que le sea restituida la cantidad
SR+ Fle
icudo.

pagd por concepto de servicios de gria y pension del

ara acreditar lo anterior, ofrece como anexos a su escrito de demanda
reproduccion digital de: (i) oficio nimero ***** dirigido al Director
General de Fuerzas de Seguridad Publica del Estado, mediante el cual

se autoriza la devolucion del vehiculo motor «MARCA: MARCA
CHEVROLET, MODELO 1996, COLOR MORADO, SERIE *** P[LACAS
DE CIRCULACION #*+::+x PARA EI ESTADO DE GUANAJUATOW; (ii)
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orden de salida expedida el 15 de junio de 2018 dos mil dieciocho, por
el Oficial de Policfa Estatal de Caminos, zona San Felipe, mediante el
cual se ordena la liberacién del vehiculo «Marca CHEVROLET Modelo
1996 Tipo ESTACAS Serie **###* Placas no. **<<*y; y (iii) Comprobante
Fiscal Digital por Internet (CFDI) o factura electrénica, nimero *###k,
expedida por ***#* el dfa 04 cuatro de julio de 2018 dos mil dieciocho,

a favor de **** (parte accionante), por los conceptos de «SERVICIO
GRUA DEL VEHICULO MARCA: CHEVROLET TIPO: S-10 <-U
MODELO:1998 COLOR:MORADO SERIE: *##+k PLLACAS: *fteky ENSI

por la cantidad total de $*#F¥**

Dado que los datos de identificacién (model %como el
® ,

numero de serie y placas) contenidos endla fa lecfronica nimero

folio **** y la

7

FRRRE - asi como en la autorizacidg

orden de salida de fecha 15 * jur

uc
dos mil dieciocho,
resultan coincidentes con log da ascntados en la boleta de
infraccién declarada n ho probante de pago genera

conviccion a quien resuelve ecto a su existencia y contenido, de

conformidad ‘on lo, displesto por los ordinales 48, fraccion VIII, 115,

127, 124 vy 4304
®

Administrafiya Para ¢

En rticuD, para efecto de generar certeza en cuanto al pago
1gh

ado en la factura electronica nimero ¥ F¥xky emitida por

del Codigo de Procedimiento y Justicia

a

Estado y los Municipios de Guanajuato.

u cero distinto a la autoridad competente, este Juzgador procede a
orroborar en el «Sistema de Verificaciéon de Comprobantes Fiscales
Digitales por Internet»', generado por el Setvicio de

Administracion Tributaria de la Secretaria de Hacienda y

4Consultable en la siguiente liga electrénica: Asimismo, para el
correcto del sistema se recomienda atender al manual de usuario consultable en la siguiente liga electrénica:

ftp://ftp2.sat.gob.mx/asistencia_servicio_ftp/publicaciones/cfdi/ManualPortalValidacion.pdf



https://verificacfdi.facturaelectronica.sat.gob.mx/
ftp://ftp2.sat.gob.mx/asistencia_servicio_ftp/publicaciones/cfdi/ManualPortalValidacion.pdf
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Crédito Publico”, mediante el ingreso de los datos relativos al
Registro Federal de Contribuyentes, tanto de quien emitié el
comprobante fiscal como de quien recibi6 el mismo, asi como del

Folio Fiscal (identificador del comprobante fiscal).

Luego, una vez capturados los datos antes referidos, de dicho sistema
oficial se obtiene que la factura electrénica nimero ***F*  tien

estado de «vigente», expedida y certificada a partir del cuatro

de 2018 dos mil dieciocho, sefialando como nombre o raz
emisor, «Fekiy; como nombre o razén social del receptor «w s

efecto del comprobante, «ingreso»; por el monto total ofortok

Observado lo anterior, y tomando en i i6n la autenticidad,

n el comprobante

fiscal digital en cuestion, asi co‘qo d d del método por el

cual dicho comprobante fue ggen , quien resuelve genera
conviccion de que c nte- erogé la cantidad
consignada en dicha fact digital con motivo del pago de

servicio de %ﬁa yapension del vehiculo Chevrolet con numero de

serie y gnlac y ¥¥¥**_respectivamente-, mismo que

coincide 1 folio de infraccion impugnado sefiala fue
retenid formidad con lo previsto por los ordinales 48,
frac VIdE115, 127 y 124 del Cédigo de Procedimiento y Justicia

inisttativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato; y 99,

fr n III, de 1a Ley del Impuesto sobre la Renta, maxime que dichos

15 Autotidad federal encargada de disefiar, definir y coordinar la implementacién de los procesos tecnolégicos, estructuras
légicas, protocolos, estandares, métodos, procedimientos de intercambio de informaciéon y demas definiciones tecnoldgicas
en materia de comprobantes fiscales digitales por Internet, asi como respecto de cualquier otro documento o aplicacién de
caricter digital que prevean las disposiciones fiscales y aduaneras, de conformidad con lo previsto por los ordinales1 y 2 de
la Ley del Setvicio de Administraciéon Tributaria; y 1, 2, apartado B, fraccién X1, 17, fraccién 11, 42, fraccién XXV, del
Reglamento Interior del Servicio de Administracién Tributaria.

16 Dado su verificativo en el Sistema de Verificacién de Comprobantes Fiscales Digitales por Internet, asi como la expresion
de la cadena original y el certificado del sello digital del Setvicio de Administracién Tributatia de la Secretaria de Hacienda y

Crédito Puablico.
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comprobantes no fueron controvertidos, ni objetados por la autoridad

demandada.

De lo anterior, por analogia o similitud del caso, resulta ilustrativa lo

establecido en las siguientes tesis:

«FACTURA ELECTRONICA. ES PRUEBA IDONEA P
DEMOSTRAR LA ENAJENACION DE BIENES MUEBLES POR U
PERSONA MORAL Y, EN CONSECUENCIA, CAUSA EFECEOS TE

Fiscal de la Federacién, se advierte que las peggpnas orales

n esdque acrediten las
serviigios que presten o el

obligaciones, expedir y recabar los comp

enajenaciones y erogaciones que
otorgamiento del uso o goce tempora
or

actividades que realicen estas y

mediante documentos digi

erales, desarrollan la regulacién que permite autenticar su autorfa, por lo cual,

se_tipo _de documentos goza de un alto grado de seguridad en cuanto a su

autenticidad, subsistiendo la posibilidad de que la autoridad a la cual se atribuye su

generacion desvirtie la presuncion de certeza que el c6digo aludido les otorga. Asi,

la impresién de un documento transmitido por medios electrénicos, o bien, su

copia simple en la que conste el sello digital, obtenidos por Internet, son aptos y

tienen eficacia probatoria, para demostrar la realizacién del acto correspondiente.

Por tanto, la factura electrénica es prueba idonea para acreditar la enajenacion de
bienes muebles por una persona moral, asi como el ingreso correspondiente y, en

consecuencia, causa efectos ante terceros ajenos a la relacién comercial. Lo anterior,
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por la obligaciéon tanto del vendedor de expedir la factura electrénica
correspondiente, como del comprador de pedirla e incluso requerirla en términos

del numeral 29 citado, para demostrar el acto juridico traslativo de dominio»!?

«DOCUMENTO ELECTRONICO. SI CUENTA CON CADENA
ORIGINAL, SELLO O FIRMA DIGITAL QUE GENERE CONVICCION
EN CUANTO A SU AUTENTICIDAD, SU EFICACIA PROBATORIA ES
PLENA. De conformidad con el articulo 210-A del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley de Amparo, la informac

generada o comunicada que conste en medios electrénicos, opticos o en

para desvirtuarla.»'®

Enfasis ‘iadi

Luego, c to en lo previsto por el ordinal 300, fraccion V,
cedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
os de Guanajuato, resulta procedente reconocer el

echo solicitado por el accionante para que le sea devuelta la
cantidad que erogd indebidamente por conceptos de servicio de graa y

ension.

17 Décima Epoca Registro: 2015922 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federaciéon Libro 50, Enero de 2018, Tomo IV Materia(s): Administrativa Tesis: VI1.30.A.53 A
(10a)) Pagina: 2163
18 Décima Epoca Registro: 2015428 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federaciéon Libro 47, Octubre de 2017, Tomo IV Materia(s): Comun Tesis: XXI.10.P.A.11 K
(10a.) Pagina: 2434
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Lo anterior, en virtud de que el traslado del vehiculo y su depésito en
la pensién son una consecuencia de la comisién de la infraccién

declarada nula, y en atenciéon al efecto retroactivo de la nulidad

decretada, se concluye que el particular no debe resentir menoscabo
economico alguno cubriendo lo generado en conceptos de servicio de
griua y pension, con fundamento en el articulo 143 del Coédigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado vy

Municipios de Guanajuato.

Ademas, aun cuando la parte demandada sostiene en su defern§a que

dicho servicio es proporcionado por un particular e los cobros

es que el traslado

9, |O\¢ic
y deposito del vehiculo constit&fe e % ) frutos que derivan del

folio de infraccion declar esultar insubsistente dicha

actuacion, es patente qu cionafite no tenia la obligacion de
soportar la afectacion acomtecida en su esfera patrimonial
consistente @n agQ, de los servicios de gria y pension,

mismos gue igidos para la liberacion de su vehiculo.

Razé x en aras de garantizar la proteccion a los derechos de
inisffados e impartir una tutela judicial efectiva, resulta

spgnsable que sea restablecido el derecho que le fue conculcado al
accionante con motivo del actuar, esto es, que le sea efectivamente
eintegrada la cantidad que en su momento el actor enter6 al
establecimiento comercial en conceptos de servicié de gria y pension,

maxime que en la presente instancia fue constatada la existencia de

dicho pago y la ilegalidad de la boleta de infraccion impugnada.

[lustra lo anterior, lo establecido en la tesis cuyo rubro y texto rezan:
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«TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA. CUANDO
CONSTATE EL DERECHO SUBJETIVO QUE EL PARTICULAR
ESTIME VIOLADO Y LA ILEGALIDAD DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA, DEBE CONDENAR A LA AUTORIDAD DEMANDADA
A LA RESTITUCION DE AQUEL Y, EN SU CASO, A LA
DEVOLUCION DE LA CANTIDAD SOLICITADA. De la interpretacién
histérica evolutiva de las normas que establecen y regulan las facultades del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, en especifico, del articulo 73, fracc

XXIX-H, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, enelacié

sentencias constate el derecho subjetivo que el parti

Nt

ilegalidad de la resolucidon impugnada, tiene |

demandada a la restitucién de aquél y, en su ¢
solicitada.»!?

Lo subrayado es propio.

En consecuencia, con fundamgnto en lo dispuesto por el articulo 300,
fracciones V. y , Wel Codigo de Procedimiento y Justicia

Administrativ! Estado y los Municipios de Guanajuato,

se conden ridades demandadas para que:

) n las gestiones necesarias ante la autoridad hacendaria
tatal a fin de que le sea devuelta a **** ]a cantidad de
$rrerr de forma actualizada a la fecha en que se haga
efectiva la devoluciéon de mérito, en términos del calculo que
refiere el ordinal 29 del Cédigo Fiscal para el Estado de

Guanajuato; y

19 Décima Epoca Registro: 2016844 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacién Libro 54, Mayo de 2018, Tomo III Materia(s): Administrativa Tesis: IV.10.A.80 A
(10a)) Pagina: 2847

20 Suma erogada por el actor con motivo del folio de infraccién declarado nulo y consignada en el comprobante de depésito

exhibido por el actor.
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b) Lleven a cabo las gestiones necesarias a fin de se realice a
Rk Ja restitucion de la cantidad de $***) que pagd
indebidamente por conceptos de servicié de grua y pension,

con motivo del folio de infraccidén declarado nulo.

Al respecto, resulta aplicable el criterio sustentado por el Pleno del

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato,
textualmente indica:
%

«DEVOLUCION DEL PAGO DE LO INDEBIDO. COR
LA AUTORIDAD DE LA QUE EMANO EL ACTO ANU o,

General d‘Tréns

cantidadycu

%‘a ido.

emds, cabe puntualizar a las autoridades demandadas que

sin efectos elfpage izado a la autoridad recaudadora y se devuelva al actor la
%

origen fue declarado ilegal »?!

la condena no es para el efecto de realizar la devolucion y restitucion
precitadas, sino para llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el
proposito de que dichas cantidades sean efectivamente reintegradas al
actor y acreditar ante este Organo Jurisdiccional, con las constancias

suficientes, el cumplimiento de lo condenado.

21 Criterio pronunciado con motivo de la sentencia de fecha 9 nueve de enero de 2008 dos mil ocho, dictada dentro del Toca

136/07.
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Finalmente, *¥** y **#4% " ambos Elementos de la Policia Estatal de
Caminos, Delegacion  San  Felipe,  Guanajuato, deberan
cumplimentar la condena que precede e informar sobre ello a
esta Sala en un término de 15 quince dias habiles contados a partir de
aquel en que cause ejecutoria esta sentencia, segun lo dispuesto en los
articulos 319, 321 y 322 Cédigo de Procedimiento y Justl

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, fraceiones

I, II y III, 298, 299 y 300, fracciones II, V y del Codigo

de Procedimiento y Justicia Administratiga pdfa el oy los
Municipios de Guanajuato, se: \\
S@ E RV

PRIMERO. E‘ta PrimieraQala es competente para conocer y resolver

el presengg pro@ istrativo.
SEG %\oes procedente decretar el sobreseimiento en la
s c#sa administrativa, por los motivos y fundamentos
A’ estos en el Considerando Tercero del presente fallo.
ERCERO. Se decreta la Nulidad Total de la boleta de infraccion
numero ¥ asi como de su calificaciéon -por tener el caracter de

truto derivado de un acto viciado de origen-, conforme a lo expuesto

en el Considerando Quinto de la presente sentencia.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad,
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se reconocen los derechos solicitados por la parte actora y
correlativamente se condena a las autoridades demandadas, en los

términos precisados en el Considerando Sexto de esta sentencia.
Notifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal, archivese el presente expediente co
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro est

Primera Sala.

Asi lo provey6 y firma el Maestro Gerardo

Magistrado Propietario de la Primera ala
asistido de la Licenciada Mariana Martin \ ria de Estudio
y Cuenta, que da fe.

o8
O



