Silao de la Victoria, Guanajuato, 08 ocho de septiembre de 2020

dos mil veinte.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administrativig, co

numero de expediente 1135/1%Sala/2020 promovido *okokok

*¥*k¥%* ha llegado el momento de resolver lo q e ere
procede.
4
ANTECEDE

PRIMERO. Promoci a\de da. Por escrito presentado
ste Tribunal de Justicia Administrativa

1 dia 10 diez de julio de 2020

mediante juicio en linea
del Estado de

dos mil Vein& ok

) 2 @ .
proceso 0iStra
siguiente: \

Paggialmente el acta de infraccion *¥*** notificada el 09 de junio de 2020 y en la

*** por su propio derecho, promovieron

seflalando  como acto impugnado el

se determiné un crédito fiscal por §¥**** por concepto de multa que fue

impuesta». (Sic)

La parte actora hizo valer como pretensiones: 1) La nulidad parcial
del acto impugnado; 2) El reconocimiento a su derecho para

que le sea devuelto el pago realizado por la supuesta infraccion

! Nombrado como «representante comun», de conformidad con lo dispuesto en el articulo 12 del Cédigo de

Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato.



cometida; y 3) La condena a la autoridad demandada a la
devoluciéon del pago, mas los intereses que se generen desde
el dia que se realizo dicho pago, hasta la fecha en que se

lleve a cabo la devoluciéon de la cantidad que indebidamente

pago.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Medianfeg au
de fecha 16 dieciséis de julio de 2020 dos mil veinte

la demanda, se ordend correr traslado de ella a

demandadas y se les emplazé para que dieran contestaciofipa la
misma.

A\ g
Se tuvo por admitidas las pruebas docu idas y exhibidas
en su escrito inicial de demand i tuvo a la actora
por designando abogados autor términos del Codigo

de Procedimiento y ini§tativa para el Estado y los

Municipios de GuanajuatOsi como correo electronico para recibir

notificaciones.

En prove % echa 20 veinte de agosto de 2020 dos
mil vej uvo a las autoridades demandadas -**¥*¥*  Agente
adsetito Direccion General de Transito Municipal, y

ero Municipal, ambos de Leén, Guanajuato- por
C ndo la demanda en tiempo y forma, designando abogados

utorizados y sefialando correo electrénico para recibir notificaciones,
as{ como por admitidas las diversas pruebas ofrecidas y exhibidas en

sus ocursos de contestacion.

Por el contrario, se tuvo a la autoridad demandada -Director de

Recaudacion de la Tesoreria Municipal de Leén, Guanajuato-



por no dando contestacion a la demanda en tiempo vy
forma, por lo que se tienen como ciertos los hechos que el
actor le imputa de manera precisa y directa; finalmente, se
seflal6 fecha y hora para la celebracion de la audiencia de

alegatos, la que se llevaria a cabo en el despacho de esta Primera

Sala.

TERCERO. Audiencia final del proceso. Legalmen

partes, el 07 siete de septiembre de 2020 dos

verificativo la audiencia de alegatos, mismos que presentd

actora.
“O
CONS aD \

PRIMERO. Competen Esta Primera Sala del Tribunal de

Justicia Administr del ado de Guanajuato es competente
presente juicio en linea, de conformidad

para conoce‘ s
31 de la Constitucion Politica para el Estado
b

con los agtl Q
de G &
TriBanal

sticia Administrativa del Estado de Guanajuato’

y 11, fraccion I, de la Ley Organica del

@7 scgundo parrafo, de la Ley Organica Municipal para el
de Guanajuato; asi como por lo previsto en los
umerales 1, fraccion 1I, 249, 307 A, 307 B y 307 D del Cédigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

2 Vigente a partir del dia 21 veintiuno de junio de 2017 dos mil diecisiete, mediante decreto nimero 196, y publicado en el
Periédico Oficial del Gobierno del Estado de Guanajuato, cuarta parte, en fecha 20 veinte de junio de 2017 dos mil

diecisiete, conforme a sus transitorios primero y segundo.



SEGUNDO. Existencia del acto impugnado. Se tiene por
debidamente acreditada la existencia de la boleta de infraccion
con folio *¥*¥¥*  de fecha 09 nueve de junio de 2020 dos
mil veinte, emitida por **¥** Agente adscrito a la Direcciéon
de Transito Municipal de Leén, Guanajuato, mediante la
reproduccion del documento en original con firma autégrafa, exhibg

por la parte actora a través del Sistema Informatico del Trib@gal

Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, el cual

valor probatorio en términos de lo dispuesto por los af
del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

los Municipios de Guanajuato, maxime si no fue ¢onti@yertida por la

autoridad encausada. L S
Asimismo, la parte actora C‘hl s \io de prueba, la
reproduccion del documento’ en§o del recibo oficial de

pago con numero otk de fecha 19 diecinueve

einte, para acreditar que erogd a la

Guanajuato, la cantidad de $k¥k**,

cia merece pleno valor probatorio en

N

términos
nt

Muticipios, deMGuanajuato.

iesto en los articulos 78 y 121 del Codigo de

Proce sticia Administrativa para el Estado y los

al manera, el impetrante también exhibi6 como medio

e prueba la reproduccion del documento en original de la

«tarjeta de circulacién» con firma autégrafa, con el objeto de
acreditar la propiedad del vehiculo. La documental publica
de referencia merece pleno valor probatorio de conformidad

con lo dispuesto en los articulos 78 y 121 del Cédigo de



Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato.

TERCERO. Causales de improcedencia y sobreseimiento.
Conforme a lo establecido por el articulo 261 en intima
vinculaciéon con el diverso numeral 262, ambos del Coé
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el ta

y los Municipios de Guanajuato, por cuestiones

publico -previo al estudio de fondo del
procede al analisis de las causales de improcede

sobreseimiento  previstas en los preceptos (horMativos antes

citados. L S
Lo anterior, acorde a la jurigpr bada por el Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto u e es del tenor literal

siguiente:

. )
tenor, las autoridades demandadas hacen wvaler

co causales de improcedencia: «la falta de afectacién al

terés juridico del actor, asi como la inexistencia del

acto _impugnado». Quien resuelve considera infundadas las

3 Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del

Semanatrio Judicial de la Federacion, Nam. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. J/323, Pagina: 87.



causales de improcedencia invocadas, en virtud de las siguientes

consideraciones:

El articulo 251, fraccién 1, inciso a), del Cédigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato, prevé que:

«Articulo 251. Sélo podran intervenir en el proceso administrativdplas persopas

que tengan un interés juridico que funde su pretension:

resolucién administrativa |...]

I. Tendran el caracter de actor:
a) Los particulares que sean afectados en sy der{os %r un acto o
El articulo que precede, e‘ab S resupuesto procesal

administrativo, contar

con un interés jur para ser parte en un

proceso contencioso admiflistrativo, se requiere de la existencia

ivo amparado en una norma juridica

le dirigido el acto impugnado; esto es,

moment

dich ncierra los principios de agravio personal vy
1 \ que éstos constituyen un presupuesto subjetivo
% egitimidad del proceso (acciéon) asi como de interés
juridico; tal como se establece en el criterio sustentado por

Primera Sala de este Tribunal, que es del rubro y texto

siguiente:

(INTERES JURIDICO. AGRAVIO DIRECTO DE UN DERECHO
SUBJETIVO DEL ACTOR.- El interés jutidico, para efectos del juicio

contencioso administrativo, se traduce en la existencia de acto personal v directo




que implique la violacién de un derecho subjetivo tutelado a favor del accionante

ocasioniandole un perjuicio. En el presente caso, el actor nunca aporté prueba
alguna de que la negativa, por parte del Ayuntamiento, a que ingresara a su sesion le
causa algiin perjuicio, pues se limita a sostener que le fue vulnerado su derecho que
se encuentra protegido por el articulo 55 de la Ley Organica Municipal, pero no
demuestra que se le haya causado un perjuicio directo en sus intereses

juridicos».*

Subrayado afiadido

El interés juridico deriva de un acto de autoridad€difigido a u

particular y en virtud de lo cual este dltimo, al sentirse af€gtado,

acude a la instancia jurisdiccional. Sirve de sust lo anterior,
el criterio emitido por la Segunda Sala~de T , que a la
letra dice:

(JINTERES JURIDICO. LO 1‘3
DE UN ACTO ADMINISTRA

SON DESTINATARIOS

nterés juridico que funda la

2_del hecho de ser destinatario de un

Su

o, la jurisprudencia emitida por el Tercer Tribunal Colegiado

Sexto Circuito, sefiala lo siguiente:

JINTERES JURIDICO EN EL AMPARO. SU CONCEPTO. De acuerdo
con el articulo 4o. de la Ley de Amparo, el ejercicio de la accidén constitucional esta
reservado Unicamente a quien resiente un petjuicio con motivo de un acto de
autoridad o por la ley. Por lo tanto, la nocién de perjuicio, para que proceda la

accion de amparo presupone la existencia de un derecho legitimamente tutelado,

4 Publicado en la compilacién de Criterios 2000-2007, visible en la Pagina 71.
5 Publicado en el boletin de Critetios y Tesis aprobados por el Pleno 1987-1996, que obra en la Pagina 46.



que cuando se trasgrede por la actuaciéon de una autoridad, faculte a su titular para
acudir ante el 6rgano jurisdiccional demandando el cese de esa violacién. Ese
derecho protegido por el ordenamiento legal objetivo es lo que constituye el interés
juridico, que la Ley de Amparo toma en cuenta, para la procedencia del juicio de

garantfas.»®

Una vez analizadas las constancias que obran en autos,  se

advierte con toda claridad que al momento en que la augorid

norma objetiva para impugnarlo, asi com%ta

del mismo por considerar que no itidps conforme a
derecho.

No pasa desapercibido e r lo manifestado por la
autoridad encausada, re qu arte actora -¥¥*¥*¥_ no era la

persona que conducia el véhiculo al momento de la infraccién; sin

embargo, dj«la glacidn cs irrelevante dado que no solamente el
«conducgor» tra legitimado para controvertir el acta de
infraccid én el «propietario» del vehiculo. Circunstancia

de los hechos narrados por el impetrante en su

e demanda y que no fue controvertida ni desvirtuada

a®njuiciada.

larifica lo anterior, el siguiente criterio con el rubro y texto

siguiente:

¢ Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién. Octava Epoca. Tomo VIII, Diciembre de 1991, Tesis VI. 30 J/26,
Pagina 117.



«MULTA POR INFRACCIONES DE TRANSITO EN CARRETERAS
FEDERALES. LA PERSONA CUYO NOMBRE SE CONSIGNA EN LA
TARJETA DE CIRCULACION VEHICULAR TIENE INTERES
JURIDICO PARA PROMOVER EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO CONTRA LA IMPUESTA POR LA FALTA DE
DICHO DOCUMENTO, AL SER RESPONSABLE SOLIDARIA. El
caracter de infractor a las normas de transito en carreteras federales representa un
concepto cuyo contenido debe determinarse en funcidn de la falta que se considexe
cometida, por lo que no recae necesariamente en el conductor de un vehicule; e

es, habrd infracciones cuyo sujeto activo efectivamente sea ecld@peradorSdel

automotor, en cuyo caso, basta entregar a éste la boleta caoffespondiente (po
ejemplo, cuando se conduce sin licencia apropiadamente requisitada), pef@wexistiran

ocasiones en las que el infractor no sea el conductor bigracia, cuafdo se

advierten faltas administrativas en el vehiculo, como es el

la totalidad de los requisitos

pues la infraccién no deriva de una condtieta | i ente Unicamente al

conductor, sino que atafie también g : s della movilizacién terrestre del

vehiculo, es decir, a la persona c‘o ] gna en la tarjeta de circulacidén

vehicular, al ser éste un dato sig

impuesta por la falta de dichotdocumento.»’

Subrayadopafiadid
W
En ¢ \

mayno se actualiza; ello es asi, dado que la existencia

ounda causal de improcedencia, es evidente

impugnado ha quedado plenamente demostrada en el

rando Segundo de la presente sentencia.

Por su parte, el Tesorero Municipal de Leo6n, Guanajuato,
hace valer como causal de improcedencia: «la inexistencia

del acto impugnado». Elarticulo 251, fraccion II, inciso a),

7 Tesis 11.30.A.69 A (10a.), publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Décima

Epoca, Libro XXIV, Septiembre de 2013, Tomo 3, Num. de Registro: 2004527, consultable a Pagina 2613.
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del Coédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, dispone expresamente lo

siguiente:

«Articulo 251. [...] IL Tendran el caricter de demandado: a) Las autoridades que

dicten, ordenen, ejecuten o traten de ejecutar el acto o la resoluciéon impugnada;

[.]

Se tiene que para efectos del proceso admimiStrativo,
caracter de autoridad demandada debe observarse

punto de vista formal, esto es, atendiendo la_natufaleza

de la autoridad a la que se imputa |

combatido. *

Es decir, para determinard si tidad administrativa
>

puede reclamarsele el IMICALO cierta pretension en

el proceso administs de observarse si dicho ente

materialmente dicto, orde intenté ejecutar o ejecutd el acto

combatido ‘Si glhero, una afectacion a la esfera juridica del

particula‘

Sirv %\to a lo anterior, el criterio sustentado por
% a de este Organo jurisdiccional, que se cita a
acton:

A «(AUTORIDAD DEMANDADA EN EL PROCESO. CARACTER DE.- D¢

conformidad con lo dispuesto en los articulos 250, fraccion 11, y 251, fraccion 11,
inciso a), del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
los Municipios de Guanajuato, se desprende que funge unicamente como autoridad
demandada aquélla que haya dictado, ordenado, ejecutado o trate de ejecutar el acto
o resolucién impugnada, por lo que el Titular de la dependencia o entidad estatal o

municipal a la que esta subordinada la autoridad demandada, no tiene tal caracter, si
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no dicté, ordend, ejecuté o traté de ejecutar la resolucién impugnada. (Exp.

132/4%Sala/08. Sentencia de fecha 30 de junio de 2008. Actor: **¥¥*s

Ahora bien, para establecer cual es la autoridad emisora de

un acto administrativo, en primer orden, debe atenderse a la

arte _del documento en la que conste la firma nombre del

funcionario, pues este signo distintivo expresa la voluntad

sujeto para suscribir el documento y aceptar las declaragcioneSiaht

plasmadas, pero cuando esta parte no resulte sufigi

realizarse un anilisis integral de todos los elementes de

documento.
. " . .
Esclarece el anterior aserto, lo estdlecidoQen guiente tesis
aislada:

)

AU BE DETERMINARSE CON
D OS ELEMENTOS DEL DOCUMENTO
O FUNDAMENTALMENTE CON LA PARTE
RELATIVA A LA IDENTIDAD, Y FIRMA DEL FUNCIONARIO EMISOR. De la

«ACTO ADMINISTRAT
BASE EN EL ANALISIS

articulos 3o. de la I.ey Federal de Procedimiento

a escrita que contenga el fundamento legal de las atribuciones de la
actuar en la manera y términos propuestos; y, 3. Contener en el texto del
, por regla general, el seflalamiento de la autoridad que lo emite, asf como su

aVautografa. Ademds, se evidencia que el requisito de fundamentacién del acto

inistrativo, traducido en la constatacién por escrito de la designacién de la autoridad

en la firma del funcionario emisor, atiende a la necesidad de establecer el cargo de la

autoridad emisora, con la finalidad de dar a conocer al gobernado el caridcter con el que el

funcionario publico suscribe el documento correspondiente v para que asi esté en aptitud de

examinar si su actuacidn se encuentra dentro de su 4dmbito de competencia. T.a

especificacién del cargo de la autoridad emisora o, en su caso, signante del acto de

8 Publicado en los Criterios 2008, emitidos por este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, pagina 287, consultable en

la siguiente direccion electrénica: http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2017/09/CRITERIOS 2000-2010.pdf.


javascript:AbrirModal(1)
javascript:AbrirModal(1)
javascript:AbrirModal(2)
http://tcagto.gob.mx/wp-content/uploads/2017/09/CRITERIOS_2000-2010.pdf
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autoridad, debe atender al cuerpo del propio documento, pero fundamentalmente, a la parte

en que conste la firma v nombre del funcionario, pues no debe olvidarse que la firma (como

siono distintivo) expresa la voluntatiedad del sujeto del acto juridico para susctibir el

documento v aceptar las declaraciones ahi plasmadas. Por tanto, aun cuando exista en el

encabezado del propio documento una denominaciéon diferente al cargo que obra en la

arte final en el que estd la firma del funcionario publico emisor, no es dable especificar que

el signante es el que obre en el encabezado, ni aun como consecuencia de interpretacion

cuando exista claridad con la que se expone tal circunstancia en la parte de la firma;

ende, tomando en consideraciéon la presunciéon de validez de la que gozan los ac

administrativos en términos de lo dispuesto en el articulo 8o. de la Ley Fe
Procedimiento Administrativo, debe concluirse que el funcionario emisor acto, es q

lo firma, salvo prueba en contrario».?

Subrayado afiadido

Asi entonces, en el recibo de pago ~que a presente

sumario, aun cuando no consta fir oggafa Yee la autoridad

responsable de su emision, si e sello fechado el

dia 19 diecinueve de junio ‘e mil veinte, en el cual

se indica: «TESORERI CCION GENERAL DE
INGRESOS LEON, GTO:! 26», €llo aunado a que en la parte
supetior izquierda obra taMbién indicado «TESORERIA Municipal

Direcciéon Ger‘(al d res

integral realizado al recibo de pago en

lve concluye que fue la «Direccion General

d dependiente de la Tesoreria Municipal de l.edn,
réeibi6 directamente el pago consignado en el recibo
of1 numero k¥¥k¥* v por tanto, fue dicha autoridad

len «ejecutd» la determinacion de la multa impuesta con

motivo del folio de infraccion impugnado, mas no la Tesoreria

Municipal.

9 Tesis: 1.150.A.18 A, publicada en el Semanatio Judicial de la Federacién y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,

Tomo XX, Diciembre de 2004, Num. de Registro: 180023, consultable a pagina 1277.


javascript:AbrirModal(3)
javascript:AbrirModal(3)
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Ante ese panorama, es inconcuso que la Tesorerfa Municipal de
Leén, Guanajuato, no dictd, ordend, intentd ejecutar o ejecutod
directamente la calificaciéon contenida en el recibo de pago v,
consecuentemente, esta dependencia no fue quien determiné
la. multa impuesta al justiciable con motivo de la infraccion

impugnada.

Por tanto, al no advertirse que esa dependenciag tengafy el

caracter de autoridad demandada en la p causa,

se actualiza la causal de improcedencia prevista el

articulo 261, fraccion VI, del Coédigo de dimiento y
Justicia Administrativa para el Estago Q icipios de

Guanajuato.

Es imp@tan % , que en caso de resultar una resolucion

actora, la Tesoreria Municipal de Leon,

favorable ANP
G se encontraria exenta de realizar, dentro del

ua

3 & competencia, los actos necesarios para el eficaz
%\A nto de esta sentencia, considerando al efecto que
todaS las autoridades que por razén de sus funciones deban

tervenir en la ejecucion del fallo se encuentran obligadas a

ello. Esto es, la dependencia hacendarfa de mérito, en su
caso, tendria que intervenir eficazmente en la devolucion de la
cantidad que ingreso indebidamente al erario publico municipal

que administra dicha oficina recaudadora. Como apoyo a lo
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anterior, se invoca la jurisprudencia 1a./].57/2007", de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del tenor

siguiente:

«(AUTORIDADES NO SENALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN
OBLIGADAS A REALIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL
EFICAZ CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO.

integro v fiel de dicha sentencia protectora, v para que logredsgencia real v cficacia
practica.» %

1Shaislada 11.10.P.A.153
§ n Materias Penal y

o)
la:

K", emitida por el Primer Tribu

Administrativa del Segundo Cirsm

«SENTENCIAS D STAN OBLIGADAS A SU
CUMPLIMIENTO. T S LAS AUTORIDADES QUE DEBAN
INTERVENIR SU EJE€UCION, AUN CUANDO NO HAYAN
INTER& N AMPARO. El hecho de que alguna autoridad no haya

sido®efialade en el juicio de amparo, no implica que no esté obligada a

'ades que por razdén de sus funciones deban intervenir en su

Subrayados afiadidos

sto es, con independencia o no del sobreseimiento de Ia
misma como autoridad demandada, la Tesorerfa Municipal

de Ledén, Guanajuato -al tener el caracter de autoridad

10 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, Mayo de 2007, pagina 144.
Numero de registro: 172605.

11 Publicada en el Semanatio Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo XV-2, Febrero de 1995, pagina 554. Numero
de registro: 208849.
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exactora- en calidad de encausada o incluso de tercero
serfa condenada a la devolucion de la cantidad pagada
indebidamente ante su oficina recaudadora, asi como al pago
de intereses sobre ese monto, todo ello en razén de sus
funciones, sin perjuicio de haber sido o no parte en el
procedimiento de origen. Se invoca asi el siguiente criterio

analogfa de la Segunda Sala de este Tribunal, que se séfala

continuacion:

«TESORERO MUNICIPAL. CON INDEPENDENCIA DE SHABER

SIDO O NO PARTE EN EL PROCEDIMIENTO RIGEN, TE
LAS GESTIONES DE LA AUTORIDAD CO A; EN SU
CARACTER DE AUTORIDAD FISCAL, E EBER DE
DEVOLVER LAS CANTIDADES PA E AMENTE POR

UNA SENTENCIA

advertirse causal de improcedencia o sobreseimiento

louna que impida el analisis de fondo de la presente causa
administrativa, quien resuelve determina no decretar el
sobreseimiento del proceso administrativo, ya que en la

especie no se actualiza ninguna de las hipdtesis normativas

12 Publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato», consultable en la

pégina siguiente: https://criterios.tjagto.gob.mx/


https://criterios.tjagto.gob.mx/
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previstas en los articulos 261 y 262 del Cédigo de Procedimiento
y Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato.

CUARTO. Argumentos de las partes. No se transcribiran los
conceptos de impugnaciéon expuestos por la actora, ni aquellos
esgrimidos por la autoridad demandada tendientes a controvgrtir

eficacia.

Ello, toda vez que los principios de congruencia y exhaWgtivida

en la sentencia se satisfacen cuando se pregi los puntos

sujetos a debate, se estudian y se les la cual

debe estar vinculada y correspon camientos de

legalidad expuestos, de confognidad o senalado en la

jurisprudencia  por contradi&ié sustentada por la

Segunda Sala de la S Co Justicia de la Nacion,
de rubro: «CONCEP VI CION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS NCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVID LAS " SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESAIS RIPCION».”

L3

QUIN%\ de los conceptos de impugnacion. De
ad

CO

on lo preceptuado en el articulo 302, ultimo

o,§del Coédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa

Estado y los Municipios de Guanajuato, este resolutor
rocede a analizar de oficio la competencia de la autoridad
que emiti6 el acto impugnado -por ser una cuestion de
orden publico- al tenor del siguiente criterio jurisprudencial

por contradicciéon de tesis, emitido por la Segunda Sala de

13 Tesis numero 2a./].58/2010, publicada en el Semanatio Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la

Novena Epoca, Nam. de Registro: 164618, Tomo XXXI, Mayo de 2010, consultable a Pagina 830.
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la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que es del tenor

literal siguiente:

«COMPETENCIA. SU ESTUDIO OFICIOSO RESPECTO DE LA
AUTORIDAD DEMANDADA EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, DEBE SER ANALIZADA POR LAS SALAS DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA!

articulo 238, pendltimo pérrafo, del Cédigo Fiscal de la Federa

correlativo 51, penultimo parrafo, de la Ley Federal de Procedimien

Administrativo, establece que ese Tribunal podri hacer valer

orden publico, la incompetencia de la autoridad para dictar la

con la competencia de la autoridad, supuesto en el cual se

de fundamentacién de la competencia, 4&)mo

fundamentacién de la misma, en virtud de e albtratarse dé\una facultad oficiosa,

las Salas fiscales de cualquier modo entraran de las facultades de la
autoridad para emitir el acto de snol % on independencia de que
exista o no agravio del afecta Jue invoque incompetencia o

simplemente argumente ufid Mdebida, insuficiefite o deficiente fundamentacién de

la competencia. Cabe agfégar qu€ien ¢ de que las Salas fiscales estimen que la
autoridad administrativa es ompetente, su pronunciamiento en ese sentido sera
indispensable, pordi@ello constiflira causa de nulidad de la resolucién impugnada;

sin emba&a, si comisiderafque la autoridad es competente, esto no quiere decir que

ional necesariamente deba pronunciarse al respecto en los

esolucion gracto impugnado en el juicio de nulidad.»'*

Spbrayado afiadido

| primer parrafo del articulo 16 de la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, sefiala que:

4 Tesis 2a./]. 218/2007, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la Novena

Epoca, Tomo XXVI, Diciembre de 2007, Num. de Registro 170827, consultable a Pagina 154.
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«Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles

o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente,

que funde y motive la causa legal del procedimientoy.

Enfasis afiadido

Lo anterior se reitera en la fraccion I, del articulo 137 del Cdédigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado,y 1

Municipios de Guanajuato, que a la letra dispone:

«Articulo 137. Son elementos de validez del acto administrativo:

I.- Ser expedido por autoridad competente.

2 J

Enfasis afiadido

Asi, los preceptos citados c‘qs prificipio de legalidad,
el cual establece gdes solamente pueden
hacer lo que expresa
otorgar seguridad juridicdQa los gobernados; por lo que la
competencia‘ no ¢Solofse traduce en la posibilidad de emitir
un - actqy d ja ‘en perjuicio de un particular, sino
que adem uisito necesario e indispensable, que en

el

legal aplicable se prevea la existencia de
competente para emititr el acto o resolucion de

inistrativo.

e las constancias que obran en autos, es de advertirse la
incompetencia de la autoridad demandada que emiti6 la boleta
de infraccion con nuamero de folio *¥¥¥* de fecha 09
nueve de junio de 2020 dos mil veinte, toda vez que fue

redactada por un Transito Municipal y no por un «Agente

de Vialidad», siendo que es a este ultimo a quien compete
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la_observancia a los deberes v obligaciones de los conductores

de vehiculos de motor que se encuentran contempladas en el

Reglamento de Policia y Vialidad para el Municipio de ILedn,

Guanajuato.

Lo anterior, encuentra su justificacion de conformidad con
previsto en los articulos 138, fraccion III y 140, fracciéon d

Reglamento de Policia y Vialidad para el Municipiogfrde I.¢

Guanajuato', que para su mayor comprension se®trafigcribe

continuacion:
«Articulo 138.- Las faltas administrativas en blecidas en este
reglamento y demas disposiciones juridicag, apli ; sefialadas por el
agente de vialidad que tenga conogimi hos, v se haran constar en
las actas de infraccidon setiadas ‘utorl 2 ccretarfa, las cuales para su

validez contendran:

I. Fundamento legal: Arti e prevén la infraccién cometida;

I1. Motivacion:

a. Fecha, {ora V.

salvo que no esté presente o no los

numero del permiso del vehiculo para

cula
% u caso, numero y tipo de licencia o permiso de conducir.

. Nombre, nimero de agente de vialidad, adscripcion v firma del agente de

vialidad que elabora el acta de infraccidén.»

«Articulo 140.- Cuando los conductores de vehiculos cometan una infraccion a lo

dispuesto _por este reglamento v _demis disposiciones aplicables, los agentes de

vialidad procederin de la siguiente manera:

15 Publicado el 04 cuatro de octubre de 2018 dos mil dieciocho, en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de
Guanajuato, Afio CV, Tomo CLVI, Nimero 199 Segunda Parte.
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I. Indicar con respeto al conductor que debe detener la marcha de su vehiculo y
estacionarse en un lugar en que no obstaculicen la circulacién;

II. Identificarse con su nombre y nimero de gafete;

III. Senalar al conductor la infraccién que cometié y mostrarle el articulo del
reglamento que lo fundamenta;

IV. Solicitar al conductor la licencia de conducir, la tarjeta de circulacién patapsu

revisién y el distintivo o constancia de verificacién vehicular que acredite ha

materia; y

V. Una vez efectuada la revisidon de los documentos v de la si

encuentra el vehiculo, el agente de vialidad procederd a llenar ¢

infraccién, de la que extenderd una copia al interesado.
o] . Q
Enfasis afiadido ‘ \\

Ahora bien, en

ca administrativa la boleta

de infraccion con nGme de “folio *¥¥¥*k de fecha 09

nueve de junio dos mil veinte, fue redactada

por un Tr"lsito
parte s®eri

indica:

al, tal y como se desprende de la

a del acto impugnado, en el que se

la”"ciudad de Ledén, Guanajuato, el suscrito agente de Transito Municipal de

mbre Eduardo Gonzilez Orduna, adscrito a la 1ra Comandancia de la

Delegacion ...

De igual manera, se hace constar que la boleta de

infraccion impugnada fue suscrita por un Transito Municipal,

tal y como se advierte con la firma autografa del servidor
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publico, que se encuentra plasmada sobre el enunciado que

indica:

Nombre v firma de la autoridad de Transito Municipal

Ahora bien, del ordenamiento en comento, asi como de o
normativas legales o reglamentarias municipales, no se advi€ste

figura organica de «Transito Municipal».

Luego entonces, si el transito municipal es una «auttidad

juridicamente inexistente», consecuentementefes jincompetente

para emitir el acto impugnado, puq al evista su
existencia en una norma ]urldlca mento de su
emision, tampoco habra d1s a que le atribuya

facultad alguna.

No es 6bice para tal det acion la supuesta adscripcion organica

del multicitado elemento, pu€s, lo que genera su incompetencia es

inexistente. Al respecto, se invoca el

s1gu1ente‘ Q itfdo por el Primer Tribunal Colegiado en
Materi fttva del Sexto Circuito, que es del tenor literal
siguiénte:

«GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA. ES

OLATORIO DE ESTAS EL ACTO DE MOLESTIA EMITIDO POR
UNA AUTORIDAD CUYA DENOMINACION NO ES COINCIDENTE
CON LA DE LA AUTORIDAD FACULTADA EN LA LEGISLACION
APLICABLE PARA EMITIRLO. Es violatorio de las garantfas de legalidad y

seguridad juridica contenidas en el articulo 16 constitucional, el acto de molestia

emitido por una autoridad cuva denominacién no es coincidente con la de aquella a

la que faculta la legislacién aplicable para realizar ese tipo de actuaciones, v sin que
al efecto la propia responsable hava justificado en el cuerpo del oficio reclamado, si
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es que en la especie su competencia se surte en virtud de alguna sustitucién de

autoridades o de un cambio de denominacién en su estructura organica. Ello es asi,

en la inteligencia de que con la actuacién de la responsable se genera un estado de
inseguridad jurfdica al gobernado al desconocer si dentro del universo de
autoridades administrativas y sus denominaciones, quien emitié la orden de visita
de que fue objeto es realmente el funcionario facultado para ello, puesto que las

actuaciones de las autoridades no deben generar dudas sobre su legalidad al no

coincidir la denominacién de éstas, debiéndose justificar en el acto de molestia §

constitucional solicitada sin que pueda hacer un profiunci@gmiento de fondo
respecto de si tiene o no facultades la autor@ld p iti de molestia,
puesto que al desconocer el alcance de éstasfgo onmifarla a subsanar esos
vicios o prohibitle que actie dentro del marco legal dé®us attibuciones.»!6
Subrayado afiadido

De igual manera, se i 1 sightente criterio aprobado por la

Segunda Sala de la SupremaN€orte de Justicia de la Nacién, que se

cita a contin@acio

4
AUT NCOMPETENTES. SUS ACTOS NO PRODUCEN
E UNO. La garantia que establece el articulo 16 de la Constitucién

olitica_deMos Estados Unidos Mexicanos, denota que la competencia de las

idades es uno de los elementos esenciales del acto administrativo. Entre sus

catacteristicas destacan las siguientes: a) requiere siempre de un texto expreso para

oder existir; b) su ejercicio es obligatorio para el érgano al cual se atribuye y ¢)
participa de la misma naturaleza de los actos juridicos y abstractos, en el sentido de
que al ser creada la esfera de competencia, se refiere a un nimero indeterminado o
indeterminable de casos y su ejercicio es permanente porque no se extingue en cada
hipétesis. Ahora bien, estas caracteristicas encuentran su fundamento en el

principio de legalidad, segun el cual, las autoridades del Estado sélo pueden actuar

16 Tesis VI.10.A.33 K, publicada en el Semanatio Judicial de la Federacion y su Gaceta correspondiente a la Novena Epoca,

Tomo XXIV, Agosto de 2006, Num. de Registro: 174460, consultable a Pagina 2203.
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cuando la ley se los permite, en la forma y términos que la misma determina, de tal
manera que esta garantia concierne a la competencia del 6rgano del Estado como la
suma de facultades que la ley le da para ejercer ciertas atribuciones. Este principio
se encuentra {ntimamente adminiculado a la garantfa de fundamentacién y
motivacién, que reviste dos aspectos: el formal que exige a la autoridad la
invocacién de los preceptos en que funde su competencia al emitir el acto y el

material que exige que los hechos encuadren en las hipétesis previstas en las

aquellos individuos contra quienes se dicte, quedando en situacién come

nunca hubiera existido.»!”

Subrayado afiadido TS
Consecuentemente, lo proceden afyla Nulidad Total
del acto impugnado, de cogfo ! lo dispuesto por el
articulo 300, fraccid 190 de Procedimiento y
Justicia Administrativa el tado y los Municipios de

Guanajuato, al actualizarse causal de ilegalidad prevista en

el articulo §302,fraccign I, del mismo ordenamiento legal,
C

toda ve® q
incom \

. alisis de las pretensiones. Una vez satisfecha la

impugnado se dicté por una autoridad

engion de nulidad, se procede al estudio de las demas pretensiones

solicitadas por el actor.

Por lo que respecta a las pretensiones ejercitadas por la parte
actora previstas en las fracciones II y III, del articulo 255

del Coédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

17 Tesis 2a. CXCVI/2001, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta cotrespondiente a la Novena

Epoca, Tomo XIV, Octubre de 2001, Num. de Registro: 188678, consultable a Pagina 429.



Estado y los Municipios de Guanajuato, este juzgador determina
que en base a la declaratoria de anulacién de la boleta de
infraccién, es evidente que el pago efectuado por concepto
de multa en fecha 19 diecinueve de junio de 2020 dos
mil veinte, cuyo monto asciende a la cantidad de $F**¥¥!5
segun consta en el recibo oficial de pago con numero de fi

*dk*x% carece de sustento juridico, razon por la cual es proced@nte

reconocimiento a su derecho para que le sea devu

realizado por la supuesta infraccidon, toda vez que“a ume
publica de referencia goza de pleno valor probatorio de confo

con lo dispuesto en los articulos 78 y 121 del Codig@ deRrocedimiento

y Justicia Administrativa para el Estado 0s icipios de
Guanajuato. \\

Lo anterior es asi, dado qu e se la multa soportada
en un acto -boleta ciofly, ‘del cual se declara su
ilegalidad por las r exptiestas con anterioridad, se

determina que el pago Wealizado se encuentra viciado de

origen; apli&ndo

fecto lo previsto por el ordinal 143

del Codigo ido. Ello aunado a que se configura la
hipétes; al 52 de la Ley de Hacienda para los
M p Estado de Guanajuato, esto es, la devolucion

ago de lo indebido al dejarse insubsistente la boleta

trovertida.

irve de sustento a lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial del
Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer

Circuito, que se cita a continuacion:

18 Cantidad en dinero que «inicamente fue solicitada» por la parte actora en su escrito inicial de

demanda.
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«ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad esta
viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados de €l, o que se apoyen
en él, o que en alguna forma estén condicionados por ¢él, resultan también
inconstitucionales por su origen, y los tribunales no deben datles valor legal, ya que
de hacerlo, por una parte alentarfan practicas viciosas, cuyos frutos serfan
aprovechables por quienes las realizan y, por otra parte, los tribunales se harfan en

alguna forma participes de tal conducta irregular, al otorgar a tales actos valor

legal».1?

Consecuentemente, se condena a las autoridades demand

Agente adscrito a la Direccion de Transito Municipal,
de Recaudaciéon de la Tesoreria Municipal, ambos de

Guanajuato- a que realicen las gestiones ngcegagias ante la

Tesoreria Municipal de Ledn, Guafiajudto, a e que se
restituya a «*¥¥¥¥k, ]a  cantidad **, que erogo

por concepto de multa, R A fealizarse en una
exhibicion.
La determinacién asumi entra sustento en el criterio adoptado

por el Pleno de estegbribunal™de Justicia Administrativa del Estado de

Guanajuato,‘plica of¥analogia al caso concreto, que es del rubro y

texto siguie tQ

ION DEL PAGO DE LO INDEBIDO. CORRESPONDE A
A RIDAD DE LA QUE EMANO EL ACTO ANULADO

IZAR LAS GESTIONES PARA.- Si el actor ocurrid ante el Tribunal de lo

ntencioso Administrativo del Estado a efecto de solicitar el reembolso del pago

ue realizd, por considerar que la infraccién del que provino era ilegal, resulta

correcto _que el A quo condenara a su devolucién a la Direccién General de

Transito v Transporte del Estado, v no a la Secretaria de Finanzas v Administracién

del Estado, pues el acto de autoridad (imposicién v calificacién de la infraccion

por el cual el actor enterd esa cantidad al erario estatal, fue emitido por el titular de

19 Publicado en el Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la Séptima Epoca, Volumen 121-126, Sexta Parte,
Num. de Registro 252103, Pagina 280.

20 Cantidad en dinero que «inicamente fue solicitada» por la parte actora en su escrito inicial de demanda.
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esa Direccién, no asf la mencionada Secretarfa, la que, en todo caso, se limit6 a

cumplir con su cometido de recaudar los ingresos estatales, como dispone el

articulo 5° del Cédigo Fiscal del Estado, por lo que corresponde a esa Direccién

General de Transito v Transporte, realizar las gestiones necesarias para que quede

sin efectos el pago realizado a la autoridad recaudadora v se devuelva al actor la

cantidad cuyo acto de origen fue declarado ilegal »?!

Subrayado afiadido

Esto es, la dependencia hacendaria de mérito,
intervenir eficazmente en la devoluciéon de la can
ingreso de manera indebida al erario publico ipal,

considerando al efecto que todas las autog que por

razén de sus funciones deban ejecucion

del fallo se encuentran oblig mo apoyo se

invoca la jurisprudencia l«] Primera Sala

de la Suprema Corte cia acion, que se cita a
continuacion:
«AUTORIDAD O SE AS COMO RESPONSABLES. ESTAN

OBLIGA‘)AS REARIZAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL
] NTO DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. Aun

es no hayan sido designadas como responsables en el juicio

Sobre el mismo tema, resulta ilustrativa la tesis que se cita a

continuacion:

21 'Toca 136/07. Recurso de Revision interpuesto por ¥**¥% en su caricter de autorizado del Director General de Transito
y Transporte del Estado. Resolucion de fecha 9 de enero de 2008.

22 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, Mayo de 2007, pagina 144.
Numero de registro: 172605.
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«SENTENCIAS DE AMPARO. ESTAN OBLIGADAS A SU
CUMPLIMIENTO. TODAS LAS AUTORIDADES QUE DEBAN
INTERVENIR EN SU EJECUCION, AUN CUANDO NO HAYAN
INTERVENIDO EN EL AMPARO. El hecho de que alguna autoridad no haya

sido seflalada como parte en el juicio de amparo, no implica que no esté obligada a

cumplir con el fallo protector, por el contrario, a su cumplimiento se obligan t

aquellas autoridades que por razén de sus funciones deban intervenir en

cjecucion.y 23

Subrayados afadidos

De igual manera, se invoca el siguiente criterio por logia

sustentado por la Segunda Sala de este Tribugal, Ygue se cita a

continuacion: . Q

«TESORERO MUNICIPAL. NCIA DE HABER
SIDO O NO PARTE EN EI‘P O DE ORIGEN, ANTE
LAS GESTIONES D U CONDENADA; EN SU
I , TIENE EL DEBER DE
DES PAGADAS INDEBIDAMENTE POR
OBTENIDO ESTE UNA SENTENCIA

el que obtuvo sentencia favorable. (Expediente de Recurso de Revision

165/2Sala/ 16, interpuesto por ***** Sentencia del 27 de junio de 2017)».24

Subrayado anadido

23 Tesis: 11.10.P.A.153 K, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, Tomo XV-2, Febrero de 1995,
pagina 554. Numero de registro: 208849.

24 Publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato», consultable en la

pégina siguiente: https://criterios.tjagto.gob.mx/
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Ahora bien, en cuanto a la condena a la autoridad demandada

al pago de los intereses generados desde la fecha en que

se realiz6 el pago hasta la fecha en que se lleve a cabo la
devoluciéon de la cantidad indebidamente pagada, este juzgador
determina que procede la condena respectiva, en virtud de lo

siguiente:

Es menester precisar, que los preceptos legales de

Hacienda para los Municipios del Estado de
los que la parte actora pretende fundar su pretension,

literalmente lo siguiente:

«ARTICULO 52. Las autoridades fisca das a devolver las

cantidades que hubieran sido pag

ésta se hara directamente a los

<
elipl meses siguientes a la fecha en que se presento la solicitud ante la

torid, al competente con todos los datos, informes y documentos que sefiale

a oficial respectiva. Si dentro de dicho plazo no se efectia la devolucién, el
fifeo debera pagar intereses conforme a una tasa que serd igual a la prevista para los
recargos en los términos del articulo 49 de esta Ley. Los intereses se calcularan
sobre las cantidades que proceda devolver, excluyendo los propios intereses y se
computaran desde que se vencié el plazo hasta la fecha en que se efectue la
devolucion o se pongan las cantidades a disposicién del interesado.

El contribuyvente que habiendo efectuado el pago de un crédito fiscal

determinado por la autoridad interponga oportunamente los medios de

defensa que las leves establezcan vy obtenga resolucion firme que le sea

favorable total o parcialmente, tendra derecho a obtener del fisco el pago de
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intereses conforme a la tasa que sefiale la Ley Anual de Ingresos para los

recargos, sobre las cantidades pagadas indebidamente y a partir de que se

efectus el pago.

Enfasis y subrayado afiadido

Como puede observarse con toda claridad, de conformidad
con el tercer parrafo del articulo 52 de la Ley de Hacien

para los Municipios del Estado de Guanajuato, andofyel

pago de lo indebido se efectu6 en cumplimie
de autoridad -levantamiento de wuna boleta de

derecho a su devolucién nace a partir de

ha quedado insubsistente, esto es‘a

ejecutoria la presente sentencia.

Es ilustrativa sobre la conﬁgur&i g0 indebido de una multa

cuando la boleta de in 1t6 se decreté nulax, la tesis

aislada con el rubro y tex ente:
«BOLE‘S INFRACCION DE TRANSITO. AL DEJARSE
INS‘BSI E ACTUALIZA LA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
PREV TICULO 61, FRACCION XXI, DE LA LEY DE

O, O QUE EL PAGO EFECTUADO ES INDEBIDO
OLUCION DEBE SOLICITARSE ANTE LA AUTORIDAD
P

ABLE. Si la autoridad responsable deja insubsistente la boleta de

imfraceion durante la tramitacién del juicio de amparo indirecto, por haber

larado la nulidad lisa y llana, ello legitima a la parte quejosa a solicitar la

devolucién del monto de la multa ante la responsable, pues en razén de que los

actos de aplicacién han quedado insubsistentes, se actualiza la causa de

improcedencia prevista en el articulo 61, fraccién XXI, de la L.ey de Amparo, lo

cual ocasiona que el pago de la multa sea ahora indebido, por la nueva situacién

juridica, al haber quedado sin efectos el acto reclamado.»®

25 Tesis: XVIL10o.P.A.11 A (10a.), publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién correspondiente a la
Décima Epoca, Libro 43, Junio de 2017, Tomo IV, Nam. de Registro: 2014537, consultable a pagina 2871.
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Subrayado afiadido

De igual manera se invoca el siguiente criterio jurisprudencial
por contradiccion de tesis PC.VIIL. J/2 A (10a.), que se cita a

continuacion:

«PAGO DE LO INDEBIDO. LAS SALAS DEL TRIBUNAL FE
DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA ESTAN IGADA
A

DETERMINAR SI EL ACTOR TIENE DEREC
RESTITUCION, SIENDO INNECESARIO QUE PREVI NTE
SOLICITE SU DEVOLUCION A LA AUTORIDAD INISTRATIVA.

Contencioso Administrativo, al dictaf g an con facultades no sélo

para anular los actos administra‘ro in Para determinar, como regla

.,

general, la forma de repa

autoridad demandada e 1onfijanelé los derechos de aquél, sus limites y

proporciones, y condenan la administraciéon a restablecerlos y a hacerlos
efectivos, salvo
pronunci‘)ient
Federal dec st

engan elementos suficientes para emitir un
ema. Por tanto, siempre que las Salas del Tribunal
ia al' W Administrativa tengan elementos suficientes para

cerciors ~ techG” subjetivo _a la devolucién del pago de lo indebido

ligadas a decidir si el actor tiene derecho o no a la condena por

in que sea necesario que previamente se plantee a la autoridad

mano de los gobernados a la justicia pronta y completa, reconocido por el

iculo 17, segundo parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.»?6

Subrayado afiadido

26 Publicado en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion correspondiente a la Décima Epoca, Instancia: Plenos de

Circuito, Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II, Num. de Registro: 2013250, consultable a pagina 1364.
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De tal suerte que una vez que haya causado ejecutoria la
sentencia, se actualiza la hipdtesis normativa del segundo
parrato del articulo 53 de la Ley de Hacienda para los
Municipios del Estado de Guanajuato, toda vez que el
contribuyente acredit6 en la presente causa administrativa
haber efectuado el pago de un crédito fiscal por conce

de multa y al haberse obtenido una resolucion totalimen

favorable, tendra derecho a obtener del fisco unici

el pago de los intereses solicitados confo
del 1.13% mensual prevista para los recargos en

de Ingresos Municipal del ejercicio fiscal{{cottespondiente,

sobre la cantidad pagada indebidamefite” a ir de la
fecha en que se efectu6 el pag ue opere tal
devolucion.

Esto es, para efecto dg

E
necesario acudir a lo pré

o en los parrafos primero y segundo

icag losfintereses correspondientes, es

del articulo 41 de ey deWngresos para el Municipio de Ledn,

Guanajuato,‘a jef@icio Fiscal 2020, mismo que establece lo
R,
siguiente:
ticulo Cuando no se pague un crédito fiscal en la fecha o dentro del plazo

scialado en las disposiciones respectivas, se cobraran recargos a la tasa del 1.13%
s

al.

Los recargos se causaran sobre saldos insolutos por cada mes o fraccién que
transcurra a partir de la fecha de la exigibilidad, hasta que se efectte el pago, hasta
por 5 afios y se calcularan sobre el total del crédito fiscal, excluyendo los propios
recargos, la indemnizacion a que se refiere el articulo 46 de la Ley, los gastos de

ejecucién y las multas por infracciones a las leyes fiscales.

[.]
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Subrayado afiadido

Asi, el pago de los intereses debera realizarse bajo la tasa del

1.13% wuno punto trece por ciento sobre la cantidad erogada

indebidamente, mismos que deberin pagarse a partir de la

fecha en que el actor realizé el pago, esto es, a partir del .19

’

diecinueve de junio de 2020 dos mil veinte v se cubrir

o

cada _mes o fraccién que transcurra, hasta que se learealic

devolucién correspondiente.

No se omite sefialar, que en términos del ordi

Hacendaria Municipal en trato, la s&ci(')
es un crédito fiscal a cargo del adwr N cOatribliyente-, por lo

que le resulta aplicable el ord 1Butario municipal en

lisa. ‘

Sirve de sustento a lo iof, criterio sustentado por esta

Primera Sala de _este Trfhunal, que es del rubro y texto

siguiente: ‘
) 3
PAGO SES. REQUISITOS PARA SU PROCEDENCIA EN
T EL SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO 53 DE LA
E CIENDA PARA LOS MUNICIPIOS DEL ESTADO DE

E
AJUATO. El segundo piarrafo del articulo 53 de la L.ey de Hacienda para los
nicipios del Estado de Guanajuato sefiala los requisitos que deben cubrirse para que
oceda el pago de intereses con motivo de la devolucién de una cantidad

indebidamente pagada, a saber: a) que el contribuyente hava efectuado el pago de un

crédito fiscal determinado por una autoridad administrativa; b) que se interponga

oportunamente el medio de defensa que las leyes establezcan, v ¢) que se obtenga una

resolucién firme favorable total o parcialmente, supuesto en el cual los intereses seran

calculados a partir de que se efectué el pago de lo indebido, conforme a la tasa que

sefiale la ley anual de ingresos para los recargos. Dicha obligacién de cubrir los intereses

surge a la vida juridica por disposicién legal. Por lo tanto, cuando la parte actora solicite

el pago de intereses, las Salas del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
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Guanajuato estdn obligadas a decidir si el actor tiene derecho o no a la condena por su

restitucidon, sin que sea necesario que previamente se plantee a la autoridad

administrativa la solicitud de devolucién de pago, en aras de proteger el derecho

humano de los gobernados a la justicia pronta v completa, reconocido en el articulo 17

secundo parrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

(Expediente juicio en linea 2132/1%Sala/16, sentencia del 23 de enero de 2017.

Actor: ¥#F¥K), 27

Subrayado afiadido

partir de aquél en que cause ejecutoria la se

de conformidad con los otrdinales 319, 3

de Procedimiento y Justicia Admini ?' >
Municipios de Guanajuato. \U\

ceion I, 249, 255, fracciones
es II, V y VI, del Codigo

‘stado y los

Con fundamento en los

Administrativa para el Estado y los

RESUELVE

PR:;ERO. Esta Primera Sala es competente para tramitar y

solver el presente proceso contencioso administrativo.
SEGUNDO. Se sobresee en la presente causa administrativa,

unicamente respecto del «Tesorero Municipal» de Leon, Guanajuato,

27 Publicado en el «Sistema de Criterios del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato», consultable en la

pégina siguiente: https://criterios.tjagto.gob.mx/
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acorde a lo expuesto en el Considerando Tercero de la presente

sentencia.

TERCERO. Se decreta la Nulidad Total del acto impugnado,
en términos de lo expuesto en el Considerando Quinto de la

misma.

CUARTO. Como consecuencia de la declaratoria de giulidad,

reconoce el derecho solicitado por la parte
condena correlativamente a las autoridades demandadas,

a lo determinado en el Considerando Sexto (e resolucion

jurisdiccional. YN Q
Notifiquese a las partes. ‘ Q\\

En su oportunidad prgfe

asunto concluido y dese baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala. Q

Asi lo % \¢ ittha el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,
t{%\ rio de la Primera Sala, actuando legalmente
0

Magis
asi

Licenciada Mariana Martinez Pifla, Secretaria de

%&Cuenm, que da fe.-



