Silao de la Victoria, Guanajuato, 21 veintiuno de octubre de 2019 dos

mil diecinueve.

ASUNTO

Sentencia definitiva del proceso contencioso administragivofycon
nimero de expediente 1120/1*Sala/19 promovido por por

cho

propio derecho, ha llegado el momento de resolver lo que en D

procede. (b
®
ANTE C‘E \\b

PRIMERO. Promocion demanda. Por escrito presentado

mediante Juicio en Linea a tf@yés del Sistema informatico de este

Tribunal de hsticia dmifstrativa del Estado de Guanajuato, el 13

trece de §unid Q

derecho % 6
e

im a

019 dos mil diecinueve, **** por su propio

proceso administrativo, sefialando como acto

iguiente:

«(@..) el Acta de inspeccién con numero de folio ***** de fecha 04 de mayo de

019, levantada por unos supuestos Inspectores de Fiscalizaciéon del Municipio de
Celaya, Gto., (...); asi como también el Estado de Cuenta que contiene la
calificacién de multa nimero de folio *** de fecha 23 de mayo de 2019, emitido
por la Tesorerfa Municipal de Celaya, Gto., levantada con motivo del acta de
inspeccion que se sefiala con antelacién y que es consecuencia de la misma acta que

se enuncia. (...)» (sic)



Ademas, la parte actora hace valer como pretensiones: 1) la nulidad de
los actos impugnados; y 2) como reconocimiento del derecho y
condena a la autoridad demandada, que se deje sin efectos el cobro de

la cantidad que se le pretende ejecutar como sancion.

SEGUNDO. Tramite del proceso administrativo. Mediante auto de
fecha 17 diecisiete de junio de 2019 dos mil diecinueve, se admitio
demanda, se ordend correr traslado de ella a las autoridades

demandadas y se les emplaz6 para que dieran contestaci

igualmente, se requiri6 a las autoridades demandadas par
exhibieran con la contestacion de la demanda, copia f€ertificada legible
del acta de inspeccion folio **#*% de 4 cugtro d¢ ma 2019 dos

mil diecinueve. \\

Se concedi6 la suspension solicitad parte actora para el efecto

de que no se haga efecti

necesidad de que se garant nteres fiscal.

Asimismo, s‘ tuviekon Por admitidas las pruebas documentales

ofrecidasgy ex boPla actora en su escrito inicial de demanda, asi

como do abogados autorizados y sefialando correo

elec a recibir notificaciones.

steglormente, mediante proveidos de fechas 15 quince de agosto y
18 dieciocho de septiembre de 2019 dos mil diecinueve, se tuvo al

irector de Fiscalizacion, asi como a ***¥* y g ***** Jnspectores
adscritos a la Direccion de Fiscalizacion dependiente de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de Celaya, Guanajuato, por
contestando la demanda en tiempo y forma; igualmente, se les tuvo
por admitidas las pruebas documentales ofrecidas y exhibidas en sus

respectivos ocursos de contestacion, por designando abogados



autorizados para imponerse de autos, por sefialando correo electrénico
para recibir notificaciones, asi como por dando cumplimiento
requerimiento que les fue formulado, al exhibir el en original el acta de

inspeccion ***** de 4 cuatro de mayo de 2019 dos mil diecinueve.

Por otra parte, se tuvo a José Edgar Castro Centeno, quien se ostento
como auxiliar de ejecucién adscrito a la Direccién de Ingresos de

Tesorerfa Municipal de Celaya, Guanajuato, por

wn

., 1
contestacion a la demanda planteada en su contra ; a

hizo de conocimiento que las notificaciones -aun las de ¢
personal-, se le harfan pro medio de los estrados de egfe Thibunal.

®
Finalmente, se sefialé fecha y hora para [agelSbracigafde 1a audiencia

de alegatos, la que tendria verifica acho de esta Primera

Sala. ‘

TERCERO. Audiencia fi el proceso. Legalmente citadas las

partes, el 4 cuatro octubf® de 2019 dos mil diecinueve tuvo

verificativo la‘audie legatos, mismos que fueron presentados

por la pafie act

o as{ por las autoridades demandadas.

!'Toda vez que no acredito su identidad y, por tanto, se hizo efectivo el apercibimiento formulado en su contra.



CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato es competente para conocer
y resolver el presente juicio en linea, de conformidad con los articulos
81 de la Constitucion Politica para el Estado de Guanajuato; 1, 2,y
fraccion 1, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Admigistfativa
del Estado de Guanajuato; en relaciéon con el articulo egun
parrafo, de la Ley Organica Municipal para el Estado de Guanajuato;
as{ como por lo previsto en los numerales 1, fracciog/1[,;807 A, 307 B

y 307 D del Codigo de Procedimiento y Jusgicia fdmi va para el

Estado y los Municipios de Guanajuato. \\

SEGUNDO. Existencia del act(;i

previsto por el articulo 29 C 1 Codigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa par stado 'y los Municipios de Guanajuato,
previo al estudio del fondo, fijarse de manera precisa los actos

impugnados ;‘)r el agtor

®
Asi, del \le al escrito de demanda, se advierte que la
acci ende controvertir la legalidad de:

*Ladresolucion contenida en el acta de inspeccion con folio
amero ***** emitida el dia 4 cuatro de mayo de 2019 dos mil
diecinueve, por *¥#FE y g *RREX T inspectores adscritos a la

Direcciéon de Fiscalizacion de Celaya, Guanajuato; y

2 Al efecto, resulta ilustrativo lo establecido en la tesis de rubro: «<ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU
FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.» Novena Epoca; Registro: 181810; Instancia: Pleno,
Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XIX, Abril de 2004; Materia(s): Cominy Tesis: P.
11/ 2004; Pdgina: 255



* La resoluciéon consignada en el estado de cuenta con
namero de crédito **** emitido el 23 veintitrés de mayo de
2019 dos mil diecinueve, por la Direccion de Ingresos
dependiente de la Tesorerfa Municipal de Celaya, Guanajuato, en
la cual se determina la cantidad de $****con motivo de la

infraccidon nimero ¥k,

Actuaciones cuya existencia se encentra debidamente acredit

autos que integran el Expediente Electronico, ya que
exhibidas en sus originales tanto por las autoridades demandadas
por la accionante -bajo protesta de decir verdad-, fermgirtud de su
calidad de documentos publicos, se les otqgga v@lor p orio pleno
para generar conviccion en quien resuelvelgespect su contenida y
108 articulos 78, 117,

existencia, de conformidad con lo

121, 266, fraccion 1y 307 K d&

Administrativa para el Est 1 ipios de Guanajuato.

TERCERO. Causal de procedencia y sobreseimiento.
Conforme a v est%mot el articulo 261 en intima vinculacion
con el digers al%262, ambos del Cédigo de Procedimiento y

Justicia n\ a para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
por_@ue e orden publico -previo al estudio de fondo del
tOf se procede al analisis de las causales de improcedencia y

reseimiento previstas en los preceptos normativos antes citados.

o anterior, acorde a la jurisprudencia aprobada por el Segundo

Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que es del tenor literal siguiente:



«IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestiéon de orden

publico en el juicio de garantias».?

Luego, al no advertirse de manera oficiosa que se actualice alguna de
las hipotesis de improcedencia o sobreseimiento previstas en los
articulos 261 y 262 del Coédigo de Procedimiento y Justigl

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuatog qui

resuelve determina no decretar el sobreseimiento deldpres
proceso administrativo, y se procede a efectuar el estudio Wanalisi

del fondo de la presente controversia.

CUARTO. Argumentos de las partes. “No \se transcribiran los

conceptos de impugnacioén expuestos por actora, ni aquéllos
O

Ello, toda vez que los princiios de congruencia y exhaustividad en la

iefltes a controvertir su

esgrimidos por la autoridad eTau A

eficacia.

sentencia se satisfac ndo s¢ precisan los puntos sujetos a debate,

se estudian ’ emlc

correspo?d

a féspuesta, la cual debe estar vinculada y

planteamientos de legalidad expuestos, de

o sefalado en la jurisprudencia por contradiccion de

conforndtdad
tesiﬁnta por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de

U1
@; AC1 de rubro: «CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
PIIR°  CON  LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y

EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA

U TRANSCRIPCIONY.”

3 Octava Epoca, Registro: 210784, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Num. 80, Agosto de 1994, Materia(s): Comun, Tesis: VI.20. ] /323, Pagina: 87.
4 Tesis nimero 2a./].58/2010, publicada en el Semanatio Judicial de la Federacion y su Gaceta cotrespondiente a la Novena

Epoca, Num. de Registro: 164618, Tomo XXXI, Mayo de 2010, consultable a Pagina 830.



QUINTO. Estudio de los conceptos de impugnacion. En su unico
concepto de impugnacion, la ahora accionante aduce, entre otros
argumentos de ilegalidad, la violacién a las formalidades legales
que rigen el procedimiento, pues sefiala que para la emision del acta
de inspeccion confutada, nunca medié orden por escrito debidamente
fundada y motivada, dirigida a la persona titular o propietario del
establecimiento a inspeccionarse, suscrita por el funcionario faculta

para ello, segin la normatividad aplicable y mediante lg, cual se

autorizara la practica de la visita de inspeccion.

Al respecto, en el punto correlativo de sus ocursofide Jeontestacion,

actuacién, ya que el articulo 40 1\ nto para el
Funcionamiento de los EstablecinMeng@®€omerctales y de Servicios
Q e que podran llevarse a

cabo diligencias de inspecgi@iysifyque thedie orden previa, cuando de
1

las autoridades demandadas sostienen la degalidad y ez de su

del municipio de Celaya, Guanz’u
manera flagrante los tores  sorprendan a una persona

transgrediendo lo dispuesto en @hcitado reglamento.

\
En tal s@tidn rmidad con el articulo 299, fraccion 1, del
codigo \ a, la Iitis en la presente causa consiste en
detenfi sten o no vicios en el procedimiento, derivado de
1 &i, previo a la practica de la inspeccién confutada, medié o no
@de visita, por escrito y debidamente fundada y motivada,

que autorizara la practica de dicha diligencia.

Una vez realizado el analisis al contenido del acta de inspeccion
controvertida, asi como a las constancias que integran los autos, quien
resuelve concluye que resulta fundado el concepto de impugnacion en
estudio, y suficiente para declarar la nulidad de los actos impugnados,

con base en las siguientes consideraciones:



El articulo 16, primer parrafo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos establece como imperativo a todas las
autoridades -en su respectivo ambito de competencia-, que para efecto
de emitir cualquier acto de molestia, debera existir un mandamiento

por escrito, en el cual se funde y motive su causa legal.

Garantia que, a su vez, se encuentra establecida en el ordi

fraccion VIII, del Cédigo de Procedimiento y Justicia

para el Estado y los Municipios de Guanajuato, establece ‘@@mo
elemento de validez de todo acto administrativo que feaexpedido de
conformidad con las formalidadeg dimiento
administrativo que establecen los amieftos juridicos
aplicables.
'

Ahora bien, tratandose d o as facultades de inspeccion
y verificacion en materia holes, el articulo 35, parrafos primero

y segundo, de la Legde Alcoholes para el Estado de Guanajuato,
dispone: ‘

3 Q oda visita de inspecciéon que se practique, deberd mediar

orden por escrito debidamente fundada motivada, dirigida al

e corresponda, y suscrita en todos los casos por el director general de

alizaCton de la Secretarfa de Finanzas, Inversion y Administraciéon o por quien,
en términos del reglamento interior de dicha dependencia esté facultado para

o. En ningun caso, los inspectores podran imponer sanciones.

Tratandose del ejercicio de esta atribucién por los ayuntamientos, de conformidad

con el convenio a que se refiere el articulo 31 de esta ley, la orden de visita deberd

cumplir los mismos requisitos vy estar susctita por el funcionatio facultado para ello

seguin lo establezca el reglamento municipal respectivo.»

Enfasis afiadido.



Del anterior precepto legal, se desprende que previo a toda visita de

inspeccion y verificaciéon, deberd mediar -inexorablemente- orden
por escrito, debidamente fundada y motivada, dirigida al particular que
corresponda y suscrita por el funcionario facultado para ello, segun lo

establezca el reglamento municipal respectivo.

En ese sentido, la orden de visita constituye una «formali a
esencial» que tiene como fin delimitar el actuar de torida
fiscalizadora, y en particular la ejecucion de sus faculta de

inspeccion, a fin de determinar donde empezaran y gonde terminaran

las actividades que ha de realizar durante lg inspeccio erificacién
correspondiente, en respeto y acato a los plincipi titucionales de
legalidad y seguridad juridica consagtad r de los particulares.
De lo anterior, resulta ededor ispuesto por la siguiente
jurisprudencia:

«ORDEI\‘DE IFIGACION. SU OBJETO. En concordancia con lo que
Suprema Corte de Justicia de la Nacién sustent6 en la

jurisprudenc 59/97, de rubro: "ORDEN DE VISITA DOMICILIARIA,

n

; s¢ afirma que como la orden de verificacién es un acto de molestia,
ra a cabo debe satisfacer los requisitos propios de la orden de visita
a, de entre los que destaca el relativo a la precisién de su objeto, el cual
ha de entenderse no sélo como un propésito o un fin que da lugar a la facultad

rificadora de la autoridad correspondiente, sino también como una cosa,

elemento, tema o materia; es decir, el objeto de una orden de vetificacion

constituve la delimitacion del actuar de la autoridad, a fin de determinar donde

empezarin dénde terminaran las actividades que ha de realizar durante la

verificacién correspondiente, dado que la determinacién del objeto configura un

acto_esencial para la ejecucién de las facultades de inspeccién de la autoridad

fiscalizadora, pues tiende a especificar la materia de los actos que ejecutard; luego,

para que la autoridad hacendaria cumpla ese deber, es necesario que en la orden de

verificacién respectiva precise el rubro a inspeccionar y su fundamento legal, a fin
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de que la persona verificada conozca las obligaciones a su cargo que van a revisarse,
en acatamiento a la garantia de seguridad juridica prevista en el articulo 16 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.»’
Enfasis afiadido.
En la especie, de un analisis realizado al acta circunstanciada en la cual

se contiene la diligencia de inspeccion practicada el dia 4 cuatro

mayo de 2019 dos mil diecinueve, se advierte que los ingpe@tores

adscritos a la Direccion de Fiscalizacion, omitieron esar

existencia de la orden de visita por la cual les hubiereé§sido
comisionada la practica de dicha inspeccio L como su
exhibicion al particular. ®

Ademas, considerando que la dise
en la negativa de que, previo a H&va
se hubiere emitido la orde spondiente; ello, implico una
negativa lisa y llana’, en e ésta fue realizada de manera

categorica, sencilla, _clara, s, condiciones vy, sobre todo, sin

comprender 1‘ afir otro hecho.

®
De ese mo rme a las reglas de la distribuciéon de la carga
prob vistas por el ordinal 47 del Codigo de Procedimiento y

ictipAdministrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
ue gonstituido a las autoridades demandadas el deber de demostrar

la existencia de la orden de visita que les habilit6 legalmente para llevar

> Décima Epoca Registro: 160386 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta Libro IV, Enero de 2012, Tomo 4 Materia(s): Administrativa, Constitucional Tesis: 2a./].
175/2011 (9a.) Pagina: 3545

¢ Tlustrativo de tal aserto, resulta la tesis de rubro siguiente: KCARGA PROBATORIA EN EL JUICIO DE NULIDAD.
NO CONSTITUYE UN REQUISITO SOLEMNE PARA FINCARLA A LA AUTORIDAD DEMANDADA
CUANDO EL ACTOR NIEGA LOS HECHOS QUE MOTIVEN LOS ACTOS O RESOLUCIONES DE
AQUELLA, QUE AL HACERLO UTILICE LA EXPRESION "LISA Y LLANAMENTE".» Novena Epoca;
Registro: 170117; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta; Tomo XXVIIL, Marzo de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: V.20.P.A.12 A Pagina: 1741.
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a cabo la diligencia de inspeccién practicada el 4 cuarto de mayo de
2019 dos mil diecinueve, a fin de preservar la legalidad y validez

juridica de su actuacion.

Ello, pues si bien ordinal 47 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, prevé
como presuncion que los actos de las autoridades administrativas s
emitidos con apego a legalidad; lo cierto es que tal presumciofigno
opera sobre la veracidad de los hechos que dieron Vo a

actuacion de la autoridad.

No obstante, del camulo probatotio que obga en@utos, e advierte que
las autoridades demandadas hubi r\ o elemento de
conviccidon alguno que permita‘gev aSexistencia de la orden de
visita correspondiente. ‘

Aunado a lo anterior, sc¢ cia que las autoridades demandadas
expresan en su contestacion quéyel numeral 40 del Reglamento para el
Funcionamie‘o deWos blecimientos Comerciales y de Servicios
del munigipio ayGuanajuato, habilita a los inspectores a llevar
a dilige 'z&‘ ficacion sin que medie orden previa y solo
tratag@o ihfracciones flagrantes a la citada reglamentacion;
bstante, las autoridades demandadas yerran en tal aserto.

Ello, pues contrario a lo argtiido por las encuestas, el numeral 40 del
eglamento para el Funcionamiento de los Establecimientos
Comerciales y de Servicios del municipio de Celaya, Guanajuato,

no hace referencia a casos de infraccién flagrantes v la posibilidad

juridica de verificar tal situacién sin la emision de la orden

correspondiente, sino que dicho precepto legal inicamente establece:
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«Articulo 40. Los titulares de los permisos de funcionamiento, tendran los mismos
derechos y obligaciones que los titulares de las licencias estatales y autorizaciones de
giro municipales, salvo las previsiones expresas contenidas en el presente
Reglamento.

Los cambios de propietario, domicilio o giro de establecimientos con licencia
estatal de funcionamiento, se ajustaran a las previsiones contenidas en la Ley.

Seran nulos de pleno derecho, todos los actos y contratos que celebren los
titulares de las licencias estatales, autorizaciones de giro municipales, permis
refrendos, que no se ajusten a las disposiciones del presente Capitulo y de la Ley,

los términos senalados.»

Mas aun, la Ley de Alcoholes para el Estado de Guanajuat

>

no establece alguna hipdtesis normativa de epcion que

permita llevar a cabo la practica de una inspegeion ificacion
. — ® .

del cumplimiento de obligaciones en materia jde alcoholes,

sin existir la orden de inspeccion correspondiénte .

Ello, reiterando que el numeralg35, Parrafos primero y segundo, del

ordenamiento legal de c@® sta que previo a toda visita de

escrito, debidame ada y motivada, dirigida al particular que

corresponda y g or el funcionario facultado para ello, segin lo

establezca o municipal respectivo.

De €8¢ mqdP, las manifestaciones de las autoridades demandadas

ente tienen como efecto evidenciar el hecho de que, previo a la
cia de inspeccion llevada a cabo el dia 4 cuatro de mayo de 2019

os mil diecinueve, no fue emitida la orden de inspeccion
correspondiente; aplicindose al efecto, lo previsto por el numeral 119
del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

los Municipios de Guanajuato.

7 Se clarifica que la «flagrancia» aludida, en todo caso, debe circunstanciarse en la resolucién confutada, cuestién que no
ocurre en la especie; reiterando que no existe orden y la autoridad no fundamenta o motiva la ausencia de ésta, como base

legal de todo acto de molestia.
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Asi, se concluye que en la presente causa la razén le asiste a la

accionante, al ser patente que los inspectores demandados dejaron a la
particular en un estado de indefensiéon e incertidumbre juridica,
en transgresion a los ordinales 16, primer parrafo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 137, fracciéon VIII, del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
Municipios de Guanajuato, y 35, parrafos primero y segundogde Iple

de Alcoholes para el Estado de Guanajuato.

De esa manera, queda demostrada la causal de nuli vista por el

articulo 302, fraccion III, del Codigo degProgedimi y Justicia

Guanajuato,

consistente en la existencia de ptocedimiento que
afectaron la defensa de la acc‘)
de la orden de visita cor ndi ra efecto de practicar de la
visita de inspeccion conte el acta de folio numero, cuestion que
trascendio a la legalidad de la safigion -multa- que le fue impuesta y que

se encuentra ‘eﬂeja en ‘@l estado de cuenta con numero de crédito

HokokoAok ® Q

Adendas; thaliza que la nulidad debera ser lisa y llana®, ya que al
resencia de un vicio de ilegalidad que implica la inexistencia

a ase del procedimiento, dicha cuestion genera la insubsistencia e
invalidez de las resoluciones administrativas dictadas con sustento en

el ilegal e inexistente inicio del procedimiento.

8 Ello, de conformidad con lo consignado en la tesis intitulada: «NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES
ADMINISTRATIVAS. SENTIDO AMPLIO DEL CONCEPTO Y EFECTOS DE LA DECRETADA EN EL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. Décima Fpoca Registro: 2019461 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanatrio Judicial de la Federacién Publicacion: viernes 08 de marzo

de 2019 10:11 h Materia(s): (Administrativa) Tesis: 1.40.A.157 A (10a.)
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De lo anterior, por analogia, es propicio acudir a la jurisprudencia

siguiente:

«ORDEN DE VISITA. LA ILEGALIDAD DE LA MISMA PRODUCE LA
NULIDAD LISA Y LLANA DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.
Considerando que la orden de visita es el acto administrativo que da inicio al
procedimiento de fiscalizacion, debe estimarse que la ilegalidad de dicho acto
implica necesariamente la inexistencia de la base de tal procedimiento, por lo
debe declararse la nulidad de las resoluciones administrativas dictadas con apoyo

el procedimiento cuya orden de visita fue declarada ilegal.»”

En suma, con fundamento en lo dispuesto por el ordinal 300, fraggion

II, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Admiffistidgiva para el

Estado y los Municipios de Guanajuato, se@ecréta la dad Total

de la resolucidn contenida en el acta de 1fspe folio numero

PRkt emitida el dia 4 cuatro de ma s mil diecinueve, por
KK y g B Inspectores adsclit cion de Fiscalizacion de
Celaya, Guanajuato.

En vista de lo anteri ambiéM¥se decreta la Nulidad Total del resto

de las actuac1‘nes na forma derivan o bien, se encuentran

Guanajuato; por tener ésta el caracter de un fruto derivado de

un acto de origen viciado.

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 300,

traccion 11, del Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para

9 Novena Epoca Registro: 195739 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo VIII, Agosto de 1998 Materia(s): Administrativa Tesis: VI.20.
J/144 Pagina: 753
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el Estado y los Municipios de Guanajuato, asi como de conformidad

con la siguiente jurisprudencia:

«ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad esta

viciado v resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o que se apoven

en él. o que en alguna forma estén condicionados por él. resultan también

inconstitucionales por su otigen, y los tribunales no deben datles valor legal, ya que

de hacerlo, por una parte alentarfan practicas viciosas, cuyos frutos s
aprovechables por quienes las realizan y, por otra parte, los tribunales se larfan

alguna forma participes de tal conducta irregular, al otorgar a talegfactos galor

legal.»!0
Enfasis afiadido.
rqe o . . %
SEXTO. Anilisis de las pretensiones. vez satisfecha la
pretension de nulidad, se procede al estudio emas pretensiones

solicitadas por la parte actora. ‘

En su demanda, la ju a como reconocimiento del

derecho y condena a la autoridad demandada, que se deje sin efectos el

cobro de la ca‘ltida le pretende ejecutar como sancion.

Atento a’
300, fra@cion

% e conformidad con lo dispuesto por el ordinal

el Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
parfel Estadd’ y los Municipios de Guanajuato, se determina que la

nsién peticionada por la parte actora ha quedado satisfecha
a r de la declaracién de nulidad, conforme a lo expuesto en el

onsiderando Quinto de este fallo.

Lo anterior, toda vez que, de conformidad con el articulo 143, segundo

parrafo, del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

10 Séptima Epoca. Registro: 252103. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente:

Semanario Judicial de la Federacién. Volumen 121-126, Sexta Parte. Materia(s): Comun. Tesis: .Pagina: 280
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Estado y los Municipios de Guanajuato, la nulidad tiene como
principal efecto la invalidez e insubsistencia de los actos
combatidos y, por ello, éstos no podrin presumirse legitimos,
ni ejecutables; tampoco podran subsanarse y el particular no tendra la

obligacién de cumplir con ellos.

Asi, con fundamento en los articulos 1, fraccion 11, 249, 255, fracci
I, 298, 299 y 300, fraccion 11, del Codigo de Procedimiento

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanaj

RESUELVE (’Jb

PRIMERO. Esta Primera Sala es‘c para tramitar y resolver
el presente proceso conte i ativo.
SEGUNDO. No es cedente, decretar el sobreseimiento en la

presente cat‘a a tiva, acorde a lo manifestado en el

la presente sentencia.

Considergndo %v
TER %\wcreta la Nulidad Total de los actos impugnados,

cfminos de lo expuesto en el Considerando Quinto de esta
olugion jurisdiccional.

otifiquese a las partes.

En su oportunidad procesal archivese el presente expediente como
asunto concluido y dese de baja en el Libro de Registro de esta

Primera Sala.
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Asi lo proveyo y firma el Maestro Gerardo Arroyo Figueroa,
Magistrado Propietario de la Primera Sala, actuando legalmente
asistido de la Licenciada Ruth Esther Rodriguez Garcia, Secretaria de

Estudio y Cuenta, que da fe.



